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ISTANBUI'DA SINIF VE CEMAAT'

I

Turkiye'de, lkinci Diinya Savasrndan beri Anadolu koylu-
lerinin Kitleler halinde buyiik sehirlere goct, hem Ttirkle-
rin geleneksel toplumsal 6rgiitlenmesini onemli ol¢tide de-
gisime ugratmis, hem de farkli, yeni toplumsal kurumlarin
ortaya ¢ikmasini saglamis, ayn1 zamanda, koklit toplumsal
bicimlerin ifadesi i¢in de yeni bir zemin olusturmustur. Ye-
ni kentlilerin olusturdugu cemaatlerin toplumsal yapisini
incelemek, basli basina 6nemli bir konudur, ayrica toplum-
sal 6rgutlenmenin eski ve yeni bicimleri arasindaki etkilesi-
mi kavramamiz icin baska pek az yerde edinilebilecek bir
bakis acis1 kazandiracaktir. Hatta, bu etkilesim, Turkiye ve
Ortadogumun diger Bolgelerindeki toplumsal degisimin yo-
noni ve niteligini anlamakta kilit bir rol oynayabilir. Bu ya-

1 Bu yazimn temelini olusturan ¢alisma, National Institute of Health'in destegiy-
le yaratilda. New York Universitesinden Profesér Nicholas Hopkins ve Owen
Lynch’e, yazinin ilk hali tzerine yaptiklani ¢ok faydal yorumlarindan dolayr
tesekkitr ederim. Yazinin son halinin sorumlulugu sadece yazara aittir.
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zida, buyuk olcide Islam’a dayanan bir cemaat ile bireyle-
rin mensup olduklar1 toplumsal simfa gore olusturduklary
orglitlenmeler arasindaki karsilikli iliskiden bahsedecegim.
Bu yazida ortaya konan bulgu ve goruslerin ¢ogu, 1970
ve 1971 yillarinda, o siralar Istanbul'un periferisinde yer
alan Caglayan Mahallesinde yturutilen bir arastirmaya da-
yanmaktadir. Caglayan, pek cok acidan, benzer gocmen
mahallelerinden farkhilik gosteriyordu.? Kuskusuz Cagla-
yam'in, Turk toplumunun tamami icin tipik bir 6rnek olus-
turdugu séylenemez, ancak 1960’larin sonlar ile 197071er-
deki Turk toplumuna 6zgt belli yapilarin burada net bir e~
kilde gortilebildigini dustintuyorum. Caglayan, bir yanda di-
ni acidan muhafazakar Karadenizli Stnnilerin, 6te yanda
Sivas ve Erzincan’in daghk bolgelerinden gocen Alevilerin
bulundugu heterojen bir niifusa sahipti. Nufusun en genis
kesimi (yuzde 40), Dogu ve I¢-dogu Anadolu kokenliydi;
bu bolgeler, tlkenin en yoksul, ulasilmas1 en zor, ayrica
Alevi ve Kurt nifusun da cogunlugu olusturdugu yerlerdi.?
Karadeniz kokenliler, ikinci en buyuk grubu (yuzde 26)
olusturuyordu. Karadenizliler, koyu Sunniler olarak bili-
nir.* Nufusun geri kalanini (ytizde 34), Bati Anadolunun
cesitli bolgelerinden gelen kiicitk gruplar olusturuyordu.

2 En 6nemtli farklardan biri, Caglayanin 6zellikle ekonomik acidan bagarili ol-
masl ve ayni zamanda, Istanbul’'un toplumsal metropol sistemine hizla entegre
olmasiyd1. Fiziksel olarak, benzer pek ¢ok mahalleden daha kentli bir gori-
niim sunmaktaydi.

3 19607lar ve daha éncesinde Dogu Anadolu'daki kogullarin genel bir degerlen-
dirmesi icin bkz. Ismail Besik¢i, Dogu Anadolu’'nun Dizeni: Sosyo-ekonomik ve
Etnik Temeller, Istanbul (E Yaymnlan), 1969, ézellikle Alevilerle ilgili bilgi i¢in
bkz. Nur Yalman, “Islamic Reform and the Mystic Tradition in Eastern Tur-
key”, Archives of European Sociology, X, 1964 ve John Kingsley Birge, The Bek-
tashi Order of Dervishes, Londra (Luzac and Co.) 1945.

4. Dogn Karadeniz Bélgesimin bir degerlendirmesi i¢in bkz. Michael E. Meeker,
“The Black Sea Turks: Some Aspects of their Ethnic and Cultural Background”,
International Journal of Middle East Studies, 2/4, 1971, s. 318-45.
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Karadenizliler ve Dogu Anadolulularn olusturdugu iki ana
kutup arasinda kaian bu insanlar pek goze mm,%gdwoaﬁ.

Caglayan’daki yerlesim orimtitlerine bakan bir gozlemci,
Karadenizliler ve Dogu Anadolulularin kesin ¢izgilerle bir-
birinden ayrildig iki kesimi hemen fark edecekti.> Ashnda,
her iki kesimde de, cogunlugu olusturan nufusla birlikte,
baska bolgelerden gelen insanlar da yasiyordu. Caglayanli-
lar, Karadeniz kokenli insanlarin oturdugu kesimi Laz’ bol-
gest, Dogu Anadolulu insanlarm oturdugu kesimi ise ‘Kart
bolgesi olarak tanimhyordu. | |

Caglayanhilarin Laz ve Kurt terimlerine bagvurmasi, 6te-
den beri alisilmis yaygin bir kullammin sonucudur: Ashnda
etnik bakimdan, butin Karadenizlilerin Laz, buttin Dogu
Anadolulularin da Kurt olmadigin, ayrica, semtin bir kesi-
minde oturan herkesin Karadenizli, diger kesiminde oturan
herkesin de Dogu Anadolulu olmadigim ¢ok iyi biliyorlar-
di. Ancak, bu calismamn yapildigi donemde, Turkiye'de,
butin Karadenizlileri Laz, butiin Dogu Anadolulular ise
Kurt toplumsal kategorisine yerlestirmek istisnai bir durum
degildi. Bunlar, yuksek diizeyde genellemelere dayanan ka-
tegorilerdir, ancak genellikle kimin kim olduguna iliskin
belirsizlik ve karmasa nedeniyle, belli bir bireyi tanimlama-
da da kullamlirlar.® .

O halde, Caglayan’m bolgesel farkliliklara gore bolanme-
si, esasen, sadece cografi kokene dayanan bir ayrimin otesi-

5 1dari bir birim olarak bitin Caglayan' ele aldigimda, mahalle sézcugiini kul-
lanacagim, ancak, bu idari sinirlar mﬁd&wﬁ geleneksel cemaatler béliinmesin-
den s6z ederken, kesim sozcuginit kullanacagim. Kesim, gorecegimiz gibi, bir
cemaatin yerlesim yeri, mahalle ise idari bir birimdir.

6 Dogulu olmayan mahallelilerin bazilar, dogulu Alevilerin hemen hemen hep-
sinin Kirt (Kartlerin de hepsinin Alevi) oldugunu saniyor, onlar aym: katego-
riye yerlestiriyordu. Ayrica, insanlann kafasinda, Laz kategorisi ve Lazca konu-
san bir dil grubunun varhg konusunda kesinlik olmadip1 i¢in, Lazca konug-
mayan Karadenizli bir bireyin Laz olarak tanumlanmasi da olasiydu.
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ne geger. Burada yasayan halkin dilinde bu, ayni zamanda,
Stunnilik ve Alevilik ayrimma da isaret eder. Ustelik kullani-
lan tanimlamalar dil temeline dayanir -yani, Laz (Lazca ko-
nusan) ve Kurt (Kurtce konusan); o.%mmv aciktir ki, burada
yasayan insanlar, bu terimlerle, dilsel gruplardan degil,
mezhep gruplarindan soz etrhektedir.

Mahallenin iki ayr1 kesiminin toplumsal dunyalari pek
cok acidan bir hayli farkliydi. Mahallenin ([Stnni] ‘Laz’la-
rin yasadipl) Ust yarisinda iki cami varken, ([Alevi] ‘Kurt-
lerin yasadig) asagida kalan kesiminde cami olmamasi
dikkat cekiciydi.” Ramazan boyunca ¢ok sayida Kisinin
oruc tutmadign da kolayca goriilebilirdi. Bunlar Alevilerdi.
Bu iki grubun, farkli toplumsal yapilarina iliskin baska bir-
cok ornek verilebilir. Esasen, her iki grubun da endogamik
olmasi, birbirlerinden toplumsal olarak kopuk bir sekilde
yasamalarmda onemli bir etkendi. Dahasi, birbirlerini ¢ok
farkli toplumsal dunyalara ait gorduklerini belirtmek gere-
kir. Pek cok Stinni, 1slam’in bes gartini yerine getirmedikle-
i icin Alevilerin Miisluman oldugunu dahi kabul etmez.®

idari olarak tek bir birim olan Caglayan, ashnda iki farkh
kesime, asagida gorecegimiz gibi cok farkli ahlaki normlara
dayanan iki cemaate [community] bolunmusta. Bu iki ke-
simde oturanlan birbirinden ayiran, sadece bolgesel farkl-
liklar, endogamik evlilik éruntileri, cok farkli dini inang
sistemleri gibi nesnel olgular degildi; insanlar da kendileri-
ni, iki ayn toplumsal danyaya mensup olarak goriyorlardi.
{slami cemaat nosyonu iste bu noktada énemli bir rol oyna-
maktadr. Hm_wg,am cemaat, temelde, ortak bir cografi bolge-

7 Aleviler, camiye gitmek gerektigine inanmazlar. Ancak, Aleviligin gereklerini
yerine getirdigi stirece, camiye gidene de kars1 gkmazlar.

8 Ayrica, Alevilerin cinsel iliskiden sonra gusiil abdesti almamalannt da dehsetle
karsilamakia, kendi ifadeleriyle, onlarn hayvanlar gibi murdar oldugunu du-
sinmekteydiler. Aleviler ise, “nedir bu sulu abdestler” diyerek ashnda Stinnile-
rin murdar oldugunu soylemekteydiler. .
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de yasiyor olmaya degil, ortak bir inanci paylasmaya igaret
eder.? Cemaat terimini bu anlamda kullamiyorum. Cemaat,
ortak bir manevi, normatif yapiya dayanan 6z-biling sahibi
toplumsal bir birimdir.

Caglayan, boyle iki cemaatten, Stnni ve Alevilerden olus-
maktaydi. Bu fark ¢cogu zaman bolgesel aidiyetlerle ifade
ediliyordu, ancak bolgesel aidiyetler, baska bir diizeyde ge-
nellikle mezhep farkhiliklarim gosteriyordu. Laz ve Kurt te-
rimlerinin kullamiminda acik olarak gortldagn gibi ozellik-
le belli bolgeler, belli mezheplerle iliskilendirilmisti. 196071
ve 1970li yillarda, Caglayan’daki toplumsal etkilesim 6ran-
tilerini, kaynasmayl ve bolunmeyi anlamak icin bu gerce-
gin farkinda olmak gerekir. Insanlarin bu cemaatlerin men-
suplari olarak ne ttr haklarmn ve gorevlerinin bulundugu-
nun bilincinde olmalari, toplumsal davranislarini agiklama-
miza yardim eder. Sosyal st gibi bagka bircok faktorin
yani sira, boyle bir cemaate mensup olmalarmdan da etkile-
nen toplumsal davraniglarimn tam olarak niteligini arastir-

‘mak bu yazinin konusunu olusturmaktadir.

II

1970te Caglayan, yaklasik 30.000 kisilik bir nufusa sahipti.
Halic'ten Levent'in gecekondu semtlerine dek uzanan genis
bir endistri kompleksinin ortasinda yer aliyordu. 1960]ar-
da ve 1970lerin baslarmda Caglayan'da buyuk fabrikalar
yoktu, ama ytrityerek birkac dakikada gidilen Kagithane'de

fabrikalar bulunuyérdu. Caglayan'da oturanlarin ¢ogu bu

fabrikalarda calistyordu. Ancak, mahallede de canli bir eko-

nomik hayat yaratan, cesitli buyuklikte cok saywda atolye

0 Miisliman kentlerinde, Misliimanlar ile gayri Muslimlerin zaman zaman bir-
birlerine yakin yerlerde oturdugu goralir. Ancak, bunlann aym ‘cemaat’in par-
cast olduklar highir sekilde sdylenemez.
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ve imalathane bulunuyordu. O dénemde, Caglayan, Istan-
bulun yeni mahalleleri icinde refah duzeyi en yuksek yerle-
sim bolgelerinden biriydi. Yeni gocenlerin ilk yapug eski,
tek katli gecekondularin yerini, yeni, dort-bes kath binala-
rin almasi da bu refah dtizeyini gosteriyordu. S6z konusu

donemde Caglayan, pek ¢ok bakimdan, Istanbul metropo-

ltne hizla entegre olmaktaydr. = |

Zamanla, Caglayan’da oturanlar arasinda refah duzeyi ve
meslek agisindan ¢ok belirgin bir farklilasma olustu. Az sa-
yida kisi onceleri isciyken, giderek imalathane ve atolye sa-
hibi olarak zenginlesti. Diger bir kuguk grup ise ya (hizla
buytyen bir kentte, ¢cok kazanch bir is olan) emlakeilik ya
da ticaret yaparak zenginlesen basarih girisimciler oldular.
Ancak, Caglayan’da oturanlarin biiyuk bir kismi, buradaki
kucuklu buyuklu imalathanelerde isci olarak calisiyordu.
Ayrica, mahallede kiguk dukkan sahibi bir kesim de vard.
Yine pek cok kisi Caglayan disinda benzer islerde cahsiyor-
du. Ilk bakista, yeni bir burjuva kesiminin, buna paralel
olarak 6nceden koyde tarimla ugrasan buyuk bir kesimin
icinden de bir proletarya simifinin ortaya ¢ikisint goriyo-
ruz. Bu fenomeni daha derinlemesine inceleyelim.

Ancak 6nce, toplumsal simif ve yerel kulttr arasindaki
bazi muhtemel iliskilere bakacagim. Burada simiflan, tretim
araclanyla iligkilerine gore tanimlanan catisma gruplar ola-
rak ele aliyorum. Sinmifin dar bir tanimim kullaniyorum,
ctnka simiflar statt, mezhep ve bolge gruplan gibi pek ¢ok
catisma grubunun bir tirit olarak degerlendirmek yararh
goranayor.'® Iktidarm esitsiz dagilimi kuskusuz yapilanmis

10 Burada deginilen baz1 konulara iligskin bir ¢alisma i¢in bkz. Ralf Dahrendorf,
Class and Class Conflict in Industrial Society, Stanford (Stanford University
Press) 1959 veya James Bill, “Class Analysis and the Dialectics of Moderniza-
tion in the Middle East”, International Journal of Middle East Studies, 3/4,
1972, 5. 417-34.
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esitsizlik sistemlerinin bir niteligidir, ama bu tur sistemler
siniflardan olusabilecegi gibi olugmayabilir de." O halde,
belirleyici gruplarin neler oldugu, ampirik olarak aciklana-
bilecek bir meseledir.

Toplumsal siniflarin olusumunu ve gelisimini aydinlatil-
mas! gerekmeyen, apacik bir fenomen olarak gormuyorum.
Sanayilesmis toplumlardaki simf temeline dayanmayan ca-
tisma gruplar yalnizca ‘yanls’ bir bilincin toplumsal teza-
hura degildir.'? Toplumsal stmif bilinci gibi, kiginin bir mez-
hiep, kast veya akrabalik grubu icindeki konumuna iliskin
bilinci de bir golge-fenomen olarak goralmemelidir. Soz
konusu biling, o toplumun fyeleri i¢in onem tagir ve top-
lumsal eylemlerinde bir yol gosterici olarak islev gorur. Bu
nokta onemli teorik ve metodolojik icerimler tasir. Marx,
« her donemi, kendisini degerlendirdigi sekliyle ele alip
kendi hakkinda soyledigi ve tahayyul ettigi her seyin dogru
olduguna inanmanin” yarattig1 sorunlara dikkat cekmisti.”
Ne var ki, bunun tersi bir tutumu benimsemek, yani aktor-
lerin kafasindaki anlam komplekslerini énemsiz saymak,
kanimca, bir kavramsal model ugruna gercekligi carpit-
maktir. Ote yandan, mesela bir toplumda sinifin genel ola-

11 1960l yillarda Amerikan toplumu hakkindaki esit olmayan simfsizlik tartis-
~ mas1 bu baglamda degerlendirilebilir. Bircok ABD vatandasi gibi pek cok
Amerikal sosyolog da, kendi toplumlarinda siniflann bulunmadigim 6ne sii-
rityor, ama gesitli iktidar ve otorite hiyerarsilerinin, gelir dagilim1 ve meslekler
arasindaki statit farkhihign gibi cesitli esitsizliklerin, ayrica wklar arasinda kok-
It esitsizlik sisteminin varhgim kabul ediyordu. Bu konulann bazilarina ilig-
kin bir degerlendirme igin bkz. Stanislaw @ssowski, C lass Structure in the So-
cial Consciousness, Londra (Routledge and Kegan Paul) 1963, s. 100-01, 152-
53; ayrica bkz. Dennis Wrong, “Social Inequality Without Stratification”,
Celia S. Heller, ed., Structured Social Inequality New York (Macmillan) 1969.

12 Yanhs biling kavramini destekleyen ilging bir degerlendirme i¢in George Lu--
kacs, History and Class Consciousness, Cambridge, Mass. (M.L.T. Press) 1971,
“(lass Consciousness” baslikh béliime bakiniz.

13 Karl Marx ve Friedrich Engels, The German Ideology, New York (International
Publishers) 1947, s. 43.
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rak glicinun artmast gibi, aragtirma yapilan yerdeki insan-
larin oneminin farkinda olmadig toplumsal faktorlerin do-
guracag sonuglar goz ardi etmek de, baz1 antropologlarin
kurtulamadiklan dargortsla bir yaklagimdir.

Ozetle, simf bilincini veya ‘yanlis’ simuf bilincini, ¢alisma
yapilan toplumun kultarel ve tarihsel kurumlarmin ¢erce-
vesi disinda degerlendirmek veya arastirma bélgesinin di-
sindaki toplumsal gu¢leri dikkate -almadan incelemek ya-
rarsiz bir cabadir. Bu karmagik temelden koparildiginda,
sz konusu terimlerin anlam kalmaz. Ossowskinin isaret
ettigi gibi, stmfin varhginin veya yoklugunun kultarler asi-
11, nesnel hicbir dlcuti yoktur." Sonugta, her bir durum
ampirik olarak incelenmelidir.

Durkheim'm iddialarimn tersine, giderek artan toplum-
sal farkhilasma, gelisen sanayilesmenin dogal sonucu de-
gildir, sanayilegmenin gerceklestigi belli bir toplumun se-
killendirdigi bir sarectir. O halde, toplumsal simiflar ve
punlarin giicintn niteligi ve gelisimi buyuk ol¢ude, bu si-
niflarin toplumsal ve kultirel ortamlarinin bir tiranudur.
Max Weber'in, Batrnin toplumsal ve ekonomik tarihinin
ayirt edici bir ozelligi olarak gosterdigi, akrabalik ile is
iliskilerinin normatif ayrigmasi ve ayrl biirokratik yapila-
rin olusmasi stirecinin, Batil olmayan toplumlarin endiist-
riyel gelisimi icin gecerl olmasi gerekmez." Bu agidan
Turkiye ve Japonya en ¢arpicl orneklerdendir. Farkhilagma
konusunda gecerli olan, toplumsal tabakalasma agisindan
da gecerlidir, zaten bu iki stre¢ birbirine siki sikiya bagli-
dir. Japonya ve Turkiye'deki toplumsal simf yapilarimin
zayif olusu bunu acikca m@mﬁmﬁ\bmfm&h Chie Nakane ve J.
C. Abegglen’in Japonya’ya iliskin bulgulart, bu agidan ay-

14 Ossowski, a. g. e., s. 141. .
15 Max Weber, Economy and Society, Cilt 1, New York (Bedminster Press) Hoo.m,
s. 375-380. g




dinlancidir.'® O halde, Turkiye’deki duruma daha derinle-
mesine bakalim.

Isyerindeki toplumsal iligkilerin yapisini biraz ayrintili
olarak inceleyecegim, ctinku toplumsal sinifa gore farklilas-
manin koklerini burada bulabiliriz. Ancak, once genel ola-
rak igyerinin normatif yapisina kabaca bir goz atmak fayda-
[r olacaktir. Burada toplumsal farklilasmanin niteligini ince-
leyerek bashyoruz. Turkiye’de teknolojinin olanak verdigi
(yani, cogu imalathanenin tretim bigiminde gecerli oldugu
uzere, yitksek diizeyde vasif gerektirmeyen) isyerlerinde ca-
lisma hayatinin normlan ve toplumsal iliskileri ile calisma
hayati disindakiler arasinda farklilasma duizeyi ¢ok dustk-
tir. Bu durum, Weber'in rasyonel burokratik yapiya iliskin
modelinden ¢ok, oikos tiretim tarzina (Weber bunun piya-
saya yonelik v&&w olgekli isletmeleri de kapsayabilecegini
belirtmistir)" yakindir."

Gerek kuctk imalathanelerde, gerekse buyuk imalatha-
nelerde ve fabrikalarda, akrabalik, hemsehrilik ve mezhep
baglar, isyerindeki toplumsal iligki sistemini yapilandir-
mak tizere kullaniliyordu.” Kiiguik imalathanelerde patron-
lar, is¢i alirken ‘durastluk’ slgutina kullanmaktaydi. ‘Du-
rust olmak’ ise akraba, hemsehri veya ayn1 mezhebe men-
sup olanlarda daha kolay bulunan, daha net fark edilen ve
daha kolay kontrol edilebilen bir nitelikti. Bu tir guven
iligkileri, isci ile patron arasinda hem koklii dayanisma bag-
lar1 bulunduguna iliskin bir gostergedir hem de bu baglarn

16 Bkz. Chie Nakane, Japanese mvmam_ur Berkeley (University of California Press)
1970 ve J. C. Abegglen, The Japanese Faetory: Aspects of Its Social Organizati-
on, Glencoe, Illinois (The Free Press) 1958.

17 Weber, a.g.e., s. 383.

18 Weber, a.g.e., I, 5. 956-1002.

19 Bu duruma iliskin daha ayrintih bir degerlendirme icin bkz. A. Duben, “Kins-
hip, Primordial Ties and Factory Organization in Turkey: An Anthropological
View”, International Jourmal of Middle Fast Studies 7/3, 1976, s. 433-45]..
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sarmesini saglayan bir faktordar. Bu baglar, cogu zaman si-
nif farklarmdan daha onemli olmustur. Bu, ozellikle patron
icin 6nem tagimaktaydi, ¢inku sadik, dolaysiyla kendi act- -
sindan, nispeten uretken isciler anlamina geliyordu. Isciler
icinse bu iligkiler, patronlann, iscilerin toplumsal refahi
icin yerine getirmek zorunda olduklarl geleneksel bir top-
lumsal yukumlulukler sistemini temsil ediyordu. Bu baglar,

hem isyerindeki toplumsal iliskilerin, hem de oradaki top-
lumsal saflasmalarin niteligini belirlemistir.

Bolgedeki buyuk imalathanelerin bazilarinda da benzer
bir durum s6z konusuydu. Mesela, buyuk bir tekstil ima-
lathanesindeki yoneticiler, kendi mezheplerine mensup ve
hemsehrileri olan iscileri gruplar halinde ise almislar, bu
iscilerin dini hassasiyetlerine uygun bir sekilde imalatha-
nede bir mescit insa etmisler, boylece isyerinde adeta bir
mezhep cemaati olusturmuslardi. Yoneticinin, is¢i kesi-
‘minde bu tir dikey sadakat baglar kurabildigi yerlerde ge-
leneksel baglar ayakta kalabilmis ve isyerindeki sinif farki-
n1 énemsiz hale getirmistir. Bunun miimkun olmadig yer-
lerde, sinif farklilagmasi daha cok 6ne akmistir. Yuksek
dizeyde vasif gerektiren islerde, isci aliminda smav veya Is
ve Isci Bulma Kurumu gibi daha nesnel olcttlerin kullaml-
dig1, bolge ve mezhebin dikkate alinmadig1 yerlerde genel-
likle boyle bir durum goralmektedir. Ancak bu konuda da-
ha kesin yargilara ulasmak i¢in daha fazla arastirma gerek-
mektedir. .

Geleneksel mezhep ve cemaat kategorilerinin meslek ay-
pmlarindan gigli olmasmdan otard, bu isciler arasinda s1-
wif bilincinin olusmast kolay degildi. Patron ve isciler ayni
mezhebe ve bolgeye (veya daha ¢ok her ikisine birden)
mensup olduklarinda veya (tekstil imalathanesinde oldugu
gibi) aralarinda benzer nitelikli onemli bir bag kuruldugun-
da, onlar icin 6nem tasgtyan toplumsal grup, kutuplagtiran r
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simf degil, biraraya getiren cemaat (bu kavrami genis an-
lamda kullamyorum) olmustur. |

Cogu durumda, patron ve iscilerin birligi, sadece ayni
mezhep ve bolgeye mensup olmalar ve/veya aralarinda her
ikisine de yarar saglayan bir given iligkisinin bulunmasinin
degil, ayn1 zamanda, pek cok ortak degere sahip olmalar1 ve
kentteki yasamlarinin diger Uo%ﬂ&mﬂﬁm.zmw.ﬁ toplumsal
gruplara birlikte katilmalarinin da bir sonucuydu. O halde,
oncelikle ortak deger sistemlerinin énemli bir yontne goz
atalim.

Ozellikle Anadolu kokenli patronlarn iscileriyle paylastik-
lar1, geleneksel Islam ahlakima kokla bir baghlik duygusudur.
Laikesmis burokratik kokenli elitin kent kultarinden farkh
olarak, Misliman halkin eski Anadolu kulttirlerine baghdar-
Jar. Bu Anadolu kultirleri Osmanli medeniyetinin halk gele-
neklerine dayanir. Bu ¢caligmarnin v\m?\_.&w.w sirada, bu halk ge-
lenekleri, Turkiye'deki kentlerde yeniden dirilmekteydi.
Kente gelen yeni go¢cmenlerin bircogunun ekonomik duru-
munun iyilesmesi de bu gelismeye katkida bulunmustur. Bu
egilimin 6nemli bir boyutunu, populist Islam’m, Sunni ke-
simdeki canlanmasi olusturur. Popiilist 1slam, bu kesimin
buyuyen ekonomik ve siyasi ghcunt tamamlamak uzere,
Kkitltirel ve ahlaki tstanlitk duygularm giglendirmekteydi
(veya mevcut durumda yeniden canlandirmaktayds).

Kadinlara yaklasim, bu geleneksel ahlaki canlanisin en
onemli ayirt edici dzelliklerinden birini olugturur. Bu, aym
zamanda bir butin olarak Turk toplumu icinde, laikleri
(daha eski kent elitleri) dindarlardan ayiran kritik noktalar-
dan biridir. Hem iscilerin hem de yeni patronlarin buyik
bir kismi dindar kesim icinde yer almaktaydi. Onlara gore
kendi kadinlar1, geleneksel iffet ve edep ol¢tlerine uygun
hareket eden namuslu Musliimanlardi. Bu bakimdan, Avru-
palilasmus elitlerin, wm}ms.mw bir Misltiman ailesinin namu-
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suna golge dustirecek tarzda bir hayat stiren, acik sagik gi-
yinen, “ahlaksiz” kadinlarindan ¢ok farkhiydilar. Refah du-
zeyinin artmasi ve mesleki farklilasma, bu geleneksel ahlak
zaylflatmamis, tam tersine giclendirmistir. Simdi bu gelis-
menin bazi boyutlarina bakalim. |
Hem isci hem de patronlarin ahlaki normlara dayanan ce-
maati, bir kismu geleneksel, bir kismu gelenekselin yeni bi-
cimleri olmak uzere cok cesitli yollarla guclendiriliyordu.
Mesela, 1960’larda mahalledeki birkag¢ varhkl Stinni girisim-
ci (varlikh Alevi girisimci pek yoktu), mahallenin kalkinma-
s1 ve yeni bir caminin insa edilmesi i¢in ¢ok sayida dernek
kurmustu. Camiyi, genis bir dukkanlar kompleksinin yanina
kurmay tasarhyorlardi. Bu dukkanlarin kira gelirleri, cami-
nin, yapimindan sonraki masraflanni karsilayacakt. Bazi
Osmanli kulliyelerinde oldugu gibi, icinde bir Kuran kursu
ve bir dispanser de olacakti. Bu sekilde kendilerini diger
Sunni nufusa entegre etmis, sonugta, aralarinda Alevilere
kars1, daha buiyuk bir dayanisma duygusu yaratmislardi. S6z
konusu cami, bugun, Caglayan'in girisinde bulunmaktadir.
Mahalleyi kalkindirma dernekleri, gorunurde butin Cagla-
yan'a yonelik olsa da, faaliyetlerini, neredeyse timuyle “Laz”
olarak tamimlanan cemaatle smirlandirmis, boylece, cemaat-
ler arasindaki kutuplasmay: pekistirmis, bu iki cemaatin
kendi icindeki dayanisma bilincini daha da artirmistr.
Dukkan sahibi varlikli bir Alevi, burada ‘Kurt, yani Alevi
cemaatinin odak noktasi olmustur. Bu kisi, ‘Kurt’ kesimin-
deki ilkokulu yaptirma derneginin baskaniydi; Caglayan’in
bu kesimindeki 6nemli 6nemsiz hemen hemen her projede
aktif bir rol oynuyordu. Mahallenin bu kesimine, her turl
hizmet dernek cercevesindeki girisimlerle, cogu zaman
onun inisiyatifiyle geliyordu. Dukkani, Alevilerin gtnluk
bulusma yeriydi. Alevi cemaati, zenginlik ve meslek acisin-
dan Stunni cemaati kadar heterojen degildi; dolayisiyla, ara-
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Jarinda, cemaat baglariyla kapatilmasi gereken buyuk ucu-
rumlar bulunmuyordu. |

Cemaat baglari, genellikle simif farkliiklarmi agan siyasl
parti saflasmalanyla da pekistiriliyordu. Caglayan'daki Stn-
ni isci ve patronlarin ¢ogu Adalet Partisini destekliyordu.®
Adalet Partisinin, Anadoluwnun populist Islamrna ve pat-
ronlarin girisimcilik beklentilerine hitap eden soylemi, bu
destegi yaratan en onemli faktorda. Aleviler, daha ¢ok sol
partilere oy vermisler, Cumhuriyet Halk Partisi'ni, Birlik
Partisi'ni veya daha dusuk bir oranda Turkiye Isci Partisini
desteklemislerdir. Adalet Partisi'ne ise, bu partiye hakim ol-
dugunu dusundikleri koyu Sunni yaklasimdan oturu ya-
bancilasmislardir.

HI

1060'larin sonlari ile 1970lerde, cemaat baglan, genis caph
bir isci stmfi hareketinin olusumuna imkan vermemisti, ama
belirli bireylerde siuf bilincinin geligmesini ve radikal bir is¢i
hareketinin yitkselisini dikkate almamak yanhs olacaktir. El-
bette bu iki durum zaman zaman birbiriyle iliskilidir.
1967’de kurulan, %ma bir solcu isci konfederasyonu,
DISK, Turkiye Isci wmﬁmmwﬁm siki bir isbirligi kurmus, Ttr-
kiye'de, yogun isci faaliyetlerinin oldugu yeni bir dénemi
baslatmis ve ¢ok sayida isci arasinda siyasi bilincin gelisme-
sini saglamistir. 1968'de Derby Jastik fabrikasinda, 1969da
Alpagut komur madenlerinde yapilan buytk grevler ve 14- |
16 Haziran 1970'te bifilerce is¢inin katildig1 grevler ve kitle-

20 Oy verme tercihlerine iliskin bu ve bunu izleyen aciklamalar, Caglayan'da,
1965 ve 1966 secim sonuglarmn analizine dayanmaktadir. Se¢im sonuglari
icin kullanilan kaynaklar sunlardir: 1950-65 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhu-
riyet Senato Uye Secimleri Sonuclan, Ankara (Devlet Istatistik Enstitiisi) 1966,
s. 702, 5 Haziran 1966 Cumhuriyet Senatosu Uyeleri: Kismi Se¢im Sonuglan,
Ankara, (Devlet Istatistik Enstitiisi) 1967, s. 372-73.
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sel gosteriler, bu yillarda, Turkiye'deki iscilerin en azindan
bir kismindaki siyasi bilincin gelismesinin acik gostergele-
ridir.?' Bu radikal sendikalar faaliyetlerini aym sekilde str-
ditrebilmis olsalards, etkilerinin ne kadar yayginlik kazana-
cagini bugin kestirmek imkansizdir. 12 Mart 1971 muhu-
rasiyla Demirel huktimeti isfifa etmis, stkiyonetim ilan edil-
mis, sendika faaliyetleri aniden kesiritiye ugramistir.”

1971’den once, radikal sendikalar Kagithane’de orgutle-
nirken, imalathanelerin ¢cogunun nispeten kucik oldugu
Caglayan’da herhangi bir sendikal faaliyet s6z konusu de-
gildi. Ancak, buradaki is¢iler olaylardan haberdardr: Orne-
gin kimileri, buyuk fabrikalarda calisan komsularindan
olan biteni 6greniyordu. Ayrica, Turkiye’deki buytk grevle-
ri ve solun diger faaliyetlerini aktaran gunluk gazeteleri de
okuyorlardi. Bu olaylardan ne 6l¢ude etkilendiklerini soyle-
mek zor. Bircogu radikal sendikalara laik tutumlarindan
otara %mﬁmdo&mmqw.ms, bircok kisi de soz konusu olaylara
katilmist1. Ashnda, sendika faaliyetlerine katilan iscilerin,
bir yandan ¢atismalarda yer almus, bir yandan da, bir sekil-
de, dini inanclarim korumus olmalar mumkuandir. Bu ko-
nu daha ayrintih incelemeyi gerektirmektedir.

Tahmin edilecegi uzere, simf bilinci, Caplayan’da, iscilere
oranla patronlar arasinda daha hizlt gelisiyordu. Bu, giderek
zenginlesmelerine ve kent icinde daha ¢ok dolasmalar1 sa-
yesinde kendi meslek ve siniflarindan insanlarla tanigma
firsatlarinin olmasina baglanabilir. Mahalledeki bazi yeni
patronlarin, isadam konumlarmi guclendirdikge, giyim ve

21 Tirkiye'deki isci sendikalarimin bir degerlendirmesi i¢in bkz. Toker Dereli,
The Development of Turkish Trade Unionism, Istanbul (Jstanbul Universitesi Ya-
yinlari: 1348) 1968; o donemdeki isci hareketlerine iligkin bir caligma i¢in
bkz. Anil Cecen, Ttrkiye'de Sendikactlik, Ankara (Ozgur Yayinlan) 1973.

22 Bu yazi, 1973'te Turkiye'de sikiyénetimin yurirlikte oldugu bir dénemde ya-
zilmistir. Daha sonra sikiyénetim kalkmus, ancak is¢i hareketindeki izleyen
donemdeki gelismeleri aragtirmak mimkiin olmamuistir.
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davranis bicimlerinin de degistigini gézlemledim. Sinif
farklilasmasindaki bu agik gostergeleri hemen fark eden is-
ciler, onlara eskisi gibi abi demeyip bey diye hitap ederek
alayc1 bir tavir sergiliyorlardi. Patronlarsa bu durumdan ra-
hatsiz oluyor, zaman zaman bu yeni hitap sekline karsi na-
sil bir tutum takmacaklarini bilemiyorlard:.

IV

Bu calismanin yurutaldaga dénemde, simif ve cemaat ara-
sindaki etkilesimin ne yoénde ilerleyecegi belli degildi. Gele-
neksel guicler, Caglayan halkinin toplumsal yasaminda agir-
Iikl bir yer tutarken, giincel siyaset de olaylari belirlemekte
¢ok etkili oluyordu. Simif ve cemaat agisindan, Turkiye’deki
toplumsal degisimin yonunu anlamak i¢in, diger pek cok
faktor arasinda, ekonomik ve mali piyasalarinin, Ttrkiye
hukimetinin kararlarinin, (o siralar Avrupa’daki Turk isci-
lerinin dénme olasitligindan etkilendigi gorulen) Tirkiye'de-
ki genel ekonomik durumun, sendika faaliyetlerinin gucu-
nun ve niteliginin goz 6mine alinmas: gerekmektedir.??

“Class and Community in Urban Turkey” [C. A. O. Nieuwen-
huijze, ed., Commoners, Climbers, and Notables: A Sampler
of Studies on Social Ranking in the Middle East. (Leiden: E. J.
Brill, 1977)]

23 Antropolojinin metodoloji teknikleriyle egitilmis biri olarak, ulusal veya ulusla-
raras1 6nemdeki bu tiir faktSrleri tatmin edici slgtide degerlendirmem giig olsa
da, kent ortaminda calisirken, bunlar géz ardi etmek ¢ok zor. Mahallede dogru-
dan gozlenemeyen veya oraya dogrudan yansimayan bu fenomenler, yerel duz-
lemde bityik etkiler yaratabilirler. ‘Gérdakleri’ni dikkate ahp bu faktdrleri goz
ardi etmek, esasen, analizi ¢arpitmak olur. Dogrudan yerel gézlem, kagimlmaz
olarak miyopluga yol actigina gore, yerel diizlemde ne oldugunu tam olarak
kavramak icin mahallenin disindaki diinyaya da bakmak gerekiyor. Yukanda, si-
mf ve isci hareketini degerlendirerek béyle bir girisimde bulunmaya cahstum.
Tek bir yazida s6z konusu faktorleri aynnnlariyla ele almak imkansizdir.
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Levanten
olmak

Dusunityorum; Pera’'da yasamak ve Levanten olmak,
Levanten gibi yasamak, Levanten olarak yetismek, yetigtirilmek
nasil bir sey diye. Bunu en azindan kendime tanumlayabilmek
icin, muhakkak ki ok gerilere, hatta varolmadigim yillara
donmem gerekiyor, bu siirecin topografyasini ¢izebilmek icin.
Pek tabii ki, genel hatlar ile bu sureg salt benim icin gecerli degil,
bu stirec —cesitlemeleri ile— ginden gune azalan tam Istanbullu,
tiim Turkiyeli Levantenler igin gecerlidir, ama Levanten oluslarini
ister kabul etsinler ister etmesinler.

Buyukbabamin Napoli'den yola cikip Istanbul’a neden gog
ettigini bilmiyorum, hic bilmedim, sormadim, merak etmedim,
ailemin seceresi ile ilgilenmedigim icin. Nedeni ne olursa olsun,
ister issizlik, ister macera tutkusu, ister dogunun cagrisi vb.
bityitkbabam Gennaro (Ermis Gennaro Napoli kentinin
koruyucusu oldugundan Napolili olanlanin buytk bir kismi
Gennaro adini tasir) 6nceki yazyilin ortalarinda ahei olarak
calistigt Napoli'den ayrlip Istanbul'a varryor. Ahci degil de
ustabast kimligi ile veya dupeduz isci olarak. Rivayete gore ilkin
Haydarpasa mendireginin insaatinda, degilse onariminda
calisiyor, sonra esas meslegine donerek Tomtom Sokagr'ndaki
{talyan Elciligi'ne, nam-1 dier Palazzo Venezia'ya ahcibasi olarak
giriyor

Tomtom Kaptan Sokag hi¢ kuskusuz degisti, oysa o kadar da
degil: 1695’ten kalan elgilik binasi yerli yerinde, karsisindaki
Fransiz Elciliginin arka bahge girisi, ahirlan: da oyle ve
cephesinde “Liberté, Egalité, Fraternité” (Ozgurluk, Esitlik,
Kardeslik) yazisini tasiyan, Fransiz devriminden esintiler getiren
kosedeki barok bina da oyle. Giderek Italyan Baskonsoloslugu,
ltalyan Lisesi (eskiden Avusturya-Macaristan Lisesi) vb. Bazl
binalar yikildi, kimi yikilmak tizere, kimi ise onarnldi. Bu
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gorunumu ile Tomtom Kaptan Sokag, bir Kuguk Italya gibidir.
Kald: ki bunlara, cephesi Istiklal Caddesi'ne, arka ve yan tarafi
(sahip oldugu binalar ile) Postacilar Sokagi'na bakan Santa Maria
Draperis Kilisesi'ni kattiniz m1 (ustelik kilise Italyan Elciligi'nin
himayesi alindadir) Kiigiik Italya havas: bir kat daha artiyor. Bu
satirlan yazarken oturdugum Glavani Apartmanrnin
sakinlerinden dort aile Italyan uyrukly, sokagin baska binalarinda
ayni uyruktan tg aile daha yasamaktadir. Kala kala eksik olan bir
Mafia’dir galiba!

ltalyan Elgiligi'nde ahgibasilik yapan buyiikbabam Gennaro
gunun birinde evleniyor, Izmirde yerlesmis olan bagka bir
Napolili ailenin kiz1 ile. Kendisi ahcibast, gelin ise ebe. Hayrettir
ki bu Napolili ikiliden yalnizca iki cocuk doguyor, ikisi de erkek,
babam Leone ve agabeyi Michele. Ahgibaginmin ogullarindan
ikincisi, cok kisa stiren bir banka memurlugu denemesinden
sonra, bir sarap ve likor dikkanim agacak, oradan da filmeilige,
sinemacilia girerek Yesilcam'a gececek, yasaminin sonuna dek
kopmayacak. 1lki ise Birinci Diinya Savasr'na katildiktan sonra
yeniden Istanbul’'a donecek, Osmanh Bankastna girecek ve
emekliligine kadar bankanin ¢esitli subelerinde, 6zellikle
Anadolu’da gorev yapacakur,

Levantenligimin Napolili katkisi bu kadar, oysa karisim
devam ediyor, ¢tinku bir taraf daha var, anne taraft. Anne tarafi
aslen Cenevizli bir soy, 17. yuzyilda Tinos adasina yerlesen, arazi
sahibi, ciftlik sahibi olan bir aile. Yunan adalarindan biri olan
Tinos'ta, zaten ahalinin ¢ogu bir ¢esit azinlik teskil ediyordu,
mezhepleri Ortodoks degil Katolik idi, kokenleri ya Cenevizli ya
Venedikli; adanin Yunan sakinleri tarafindan hor génilen
“Frenk”, “Frenk tohumu” ya da “Frenk kopegi” diye adlandirilan
bir azinhk. Uzatmayalim... Sonugta bu Napolili, Cenevizli,
Venedikli kangimn bir trtini de bu saurlarin yazan oluyor. Ya
da Levanten olmamn ilk adim. :

Levanten bir tath su frenkidir, bir Bati-Dogu karmasgas1, yoksa
bir sentezi. Tabii ki Turkiye'de Levanten dedigimiz salt Peral,
Beyoglulu, Istanbullu degil, Izmirli olur ya da Iskenderunlu.
Cogunlukla Akdenizli'dir, Egeli'dir. Perah Levanten ise ayn bir
tardur, kald: ki Pera, zaten ¢esitli azinliklar tarafindan, Fetib’ten
beri parsellenmistir: Rumlar Tarlabagr'nda, Kalyoncu
Kullugu'nda, Kurtulus ve Fener'de; Museviler Kuledibi, Karakoy
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ve Balat'ta, Ermeniler az cok her yerde, Avrupa kokenliler ve elit
azmliklar ise Galata ile Taksim arasinda, giderek Bogaz
kiyilarinda veya adalarda, cocuklugumun deyimi ile “Prens
Adalan"nda.

Elli y1l 6nceki Beyoglu halen bellegimde ise de (boluk porguk
de olsa), o dillere destan olan Pera’ya yetisemedim. Pera ¢iinku,
Birinci Diinya Savast ve Cumhuriyet'in kurulusu ile kapand: ve
yerini kapitiilasyon ya da koloni havasindan armmis, arinmakta
olan bir Beyoglu'na biraku. Eski dedigimiz Beyoglu ise Ikinci
Diinya Savast sonunda yuz degistirmeye baglad, 6-7 eylil olaylan
ile bir darbe yedi ve sonunda ¢aga ayak uydurmaya baslad:. Ben
ise Peranmn, cocuklugumun, ilk gencligimin Beyoglusu'nda kalan
izlerini, kalinularini, amlarim gordim, yasadim ve duydum.

Temelde Beyoglulu bir Levanten olmak daha cok bir ¢evre,
bir egitim, bir gelenek, bir kultar, hatta bir din (ve de pasaport)
isi idi. 1di diyorum ¢unku artik Levantenligini adeta srarla
stirduren bir eski kusak kalmstir, git gide azalan, entegre
olmayan, olamayan, olmaktan sanki kacinan, halen bir gesit
somirge, bir nebze ozlemli ayricalik esprisini kendi kapalt
yasaminda stirdiren bir son kusak. Diyecegim, belki de Levanten
olmamn bir 6zelligi de bu entegrasyondan kagmada, bu i¢
dunyay, tim amlan, ézlemleri ve aliskanhklan ile kiguk bir
dinyaya donusturme strecindedir; bu eski Beyoglunun daha da
eski Pera'min her tir hududunu (rksal, uyruksal, inangsal,
toplumsal) halen gecerli ve gercek saymakur, varolmayan bir
fildisi kulede yasamakur, gercek olaylardan ve dunyadan tecrit
edilmis olarak yapay bir duzenin iginde, bu duzenin son
kalintilan olarak varolmakur.

KOZMOPOLIT OLMAK
Levanten olup kozmopolit, yani evrenkentli ya da evrenselkentli

olmamak sanki olanaksiz. Levanten olanin kozmopolitligi, ¢clinka
bir uyruk, bir 1k, dil ve din karmasasindan olusuyor ve ashina
bakarsamz, temelde bir go¢gmen veya gocmen kokenli olan
Levanten, bir gesit apatrid (vatansiz) ya da konumunu sagirmis
biridir.

' Kendi konumumu dustindyorum: Biri ltaly2’'dan digert
Yunzn adalanndan (ysa temelde ltalyan kokenli) kopup
Istanbul'a yerlesen, cocuklarim yetistiren iki ailenin soyundan
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olusup kozmopolit bir Levanten’den baska sey olmanin olasihig1
var m1? Kokenler ve 06z kaynaklar Bati'da, ayaklar Turkiye'de!

Ya bu ara Levanten'in kimligi, kimlik arayis1 (Ayse Sasanin
kulaklari ¢inlasm) hangi yonlerde olusuyor, degilse dagiliyor?

Beyoglulu denilen tir, olsa olsa Levanten olabilirdi bir yanim
yuzyll 6nce. Yine de bu Levanten etiketini kendime timu ile
yakistiramiyorum, zuppelikten ya da inkarcihktan degil,
kusagimin buyuk bir kisminin basaramadig bir entegrasyona,
giderek bir kulturel entegrasyona varabildigim i¢in. Hi¢ kuskusuz
bunu yalniz basima gerceklestirmedim, kogullar yardim etti,
icinde bulundugum cevrenin bazi egilimleri ve benim begenilerim
de katkida bulundu ve ozellikle 1951'den beri Yesilgaml olan
babamin sayesinde oldu bu.

Ogrenimim Yenicarsr'daki Italyan Giuseppe Garibaldi
Kraliyet 1tkokulu'nda basladu. llkokulda cekilen resimleri gozden
geciriyorum: O toplu simflardan pek kimse kalmad: artik
Istanbul'da, kimi yurt disina yerlesti, kimi 6ldd, kiminin izi
kayboldu. Bir kusak, son Levanten kusag eridi gitti. Bu kusagin
cocuklan ise coguntukla yurt digina yerlesmeyi yegledi.
Diyecegim, kuszk olarak tarihe karismak tizereyiz, Beyoglu'muz
ve Peramiz ile birlikte.

Levanten olmanin dogal bir-zorunlugu, Levanten/Kozmopolit
cevrenin icinde yasamakt. Kibirlilikten degil samrim, belki bir
asagihk/ustinlok duygusundan, bir gercek yerini bulamamis
olmaktan. Yoksa eskiye, ayricaliklara, kapitilasyon havasina,
sozum ona iistitnlitk tastyan, 6rnek gorilen bir kicik dunyaya
(tim bir Batr'nin projeksiyonu olan bir kii¢tik dunyadir bu) karst
duyulan, anilarla beslenen, asirt bir baghlik ve 6zlem.

Beyoglu, sanirtm tekrarlamakta yarar vardir, benim acimdan
bir mitos degil; bir somurgeden, bir somiirge kalintismdan bagka
(bir Kiiciik Italya ya da bir Kugitk Fransa olmaktan fazla) bir sey
degildi ve tarihsel akismn icinde yok olmasi, genisleyip evrimlesen
kentin i¢ine kaynasmasi da tarihsel boyutlamanin bir sonucu
olarak gortilmeli; ister Beyoglulular'in eksilmesi, ister kismen
entegre olmalan ile,

Buytikbabam, buytikannem, dedem, ninem Turkceyi pek
bilmezlerdi. Buyiikannem, sanirim, Galata Koprasi'nin ote
tarafina pek ge¢memisti. Istiklal Caddesi'ni, Tarlabas’nt, Taksim'i,
Ferikoy, Sisli ve Bomonti'yi, Bogaz’ ve Adalar’1 yazlan
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gecirdigimiz Bostancr'y: ve Pazar ginleri kiliseye gittigimiz
Modza'y1 bilirdi.

Benden iki kusak oncesi Levantenler'in Turkge bilmeleri,
Turkeeyi ogrenmeleri gerekmiyordu. {1k cocuklugumda bile
Beyogluwnda Turkge konusuldugu kadar Rumca ya da Fransizca
konusulurdu. Azinhklardan olmayan esnaf, ditkkan sahibi veya
tiiccar, ya biraz Frenkge gevelerdi ya da yamna azinhiklardan olan
personel tutardr. Ne diyeyim, Asmahimescit'teki komurc bile,
Karadenizli olmasina karsin, isine yetebilecek kadar Rumca
bilirdi, ama egri ama dogru.

Benden onceki kusak ise, Cumhuriyet éncesi doneminde
yabanci okullarda ogrenim gorduginden, Turkgeyi sonradan
ogrendi, kimi ge¢ yasta bile. Is hayatina karisan erkekler i¢in
zorunluydu, ev hanimlar igin istege bagh kahyordu ya da icinde
yasadiklari cevrenin gereksinmelerine.

Dikkat edilecek bir nokta: Benden énceki kugagin Levanten
yazarlar bile yazilarin, siirlerini, amlarin, kitaplarini vb. yabanci
dilde, tercihan Fransizca olarak yazdilar (Duhani, Sperco, Puller,
Karasu, Primi vb.). Kendime bir pay ayirmak gibi olmasm (ya da
olsun) fakat Turk basinminda gorev yapan, tiim kitap ¢alismalarmm
Turkce olarak veren tek son kusak Levanten’i oldugumu
samyorum, ya da tek yabanci uyruklu.

Bu dil sorunu Beyoglwnun son derece kendine 6zgg, tipik bir
bolge olmasindan da kaynaklanmaktayd; Beyoglu onceki
yazyilin ortalarina kadar elciliklerin, konsolosluklarn, kiliselerin,
6zel otellerin, seckin azinliklarin, yabancilarin ve tath su
Frenklerinin bolgesi idi.

Elimin alunda 1876 yilindan kalma, Viconte Alfred de
Gaston'un yonettigi ve yaymmladigi, daha 6nce sozinu ettigim A.
Zellich et fils (A. Zellich ve Oglu) tarafindan basilan Revue de
Constantinople, politique, financiere et literaire’in (Siyasal, Mali ve
Edebi Konstantinople Dergisi) bir cildi duruyor.

Onceki yuzyilin, bu kozmopolit Beyoglusu'nun toplumsal
panoramasini yansitan bazi sosyete haberlerinin baghklarim
asaglya ¢ikartiyorum bir belge olarak:

— Concordia Tiyatrosu'nda maskeli balo, giris bir Titrk lirast.

Ve bir soru: Restaurant du Luxembourg’un sahibi Mr. Manasse bu
yil balo verecek mi?

—Varyete Tiyatrosu'nda gosteri: Offenbach’in “Bityiitk Ditses™, bas
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rolde izleyicilerin ok iyi tamdiklan Monsieur Berlinguard,

—Fransiz El¢iligi'nde yilbast balosu,

— Avusturya-Macaristan El¢iliginde balo,

— Rus Elgiligi’nde Noel agact,

— Osmanh Bankast'min Genel Midiirii Monsieur Foster'in ézel
otelinde agilis kokteyli,

— Aynt gece Negroponti'nin evinde toplanti; katilanlar arasinda
tinlit banker Georges Zarifi ve sanat¢t Diaz de Soria,

— Pera sosyetesinin yakindan tamdig ses sanatgist Kontes
Sadowska’nin resitali,

— Monsieur Summaripa’nin evinde Yunan kolonisinin aksam
yemegi

— Ortakoy'de Monsieur Artin N...’nin karnaval gecesi,

— Monsieur Aleon’un cenaze toreni (buginktt Ayhan Isik
Sokagi, eski Aliyon Sokagi adim Aleon ailesinden ve sokakta
bulunan evlerinden almaktayd..)

ve benzerleri...
1876’larin Perast bu idi, Istanbul kentinin i¢inde (daha

dogrusu disinda) yabanc: kolonilerin bir araya gelmesi ile olugan
karmastk bir bolge. Ve Levantenler, kusaktan kusaga, bu tur bir
ozel cevre, bu tur bir ayricalikh bolgenin icinde yetistiler ve
giderek fosillestiler.

Hic kuskusuz kapitulasyonlar da bu mutlu azinhgn, bu
azinhk psikozu i¢inde mutlu olanlarn yararna ¢ahsiyordu.
Pasaportunu yere aup ayagini ustiine basan ve boylece kendi
elgiliginin veya ulkesinin hudutlan icinde sayildigindan
dokunulmazlik kazanabilenlerin, bu sekilde zaptiyelerin elinden
kurtulabilenlerin éykiilerini ~ki Jean amcamin basindan bu tur
bir olay ge¢misti~ cok duymustum cocuklugumda.

Simdi bu Kozmopolit/Levanten Pera, Birinci Dunya
Savasr'ndan baslamak tizere Istanbul'un kurtulusuna kadar,
kollarmi ilkin Almanlar'a, sonradan isgal kuvvetlerine agtyor.
Tersi de ditistinilemez, yabanci koloniler kendi vatandaslarim,
kendi askerlerini kucakhyor. Kurtarici olarak m1? Pek
sanmiyorum, ¢inkii Levanten Beyoglu zaten oteden beri
kurtarilmis bir bolgedir. Kald ki iggal bir duzensizlik getiriyor,
bir gerginlik, bir gerilim yaratiyor. Ctnki isgal kuvvetleri
Turkiye'yi ve Turk vatandaglanini ¢ignedikleri kadar, her isgal
kuvveti gibi, Pera’y1, degil kurtarmak bir stre icin sahip olmak ve
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kullanmak niyetinde ve konumundaydilar. Ve de oyle oldu...

Beyoglu kolonisinin kagta kaci, acaba isgal kuvvetlerine
gergekten kollarini agi? O yillari Pera'min icinde yasamis olan
ailemin mensuplarindan pek olumlu seyler duydugumu
ammsamiyorum. Annemin o dénemdeki niganhsi bir Alman
deniz subay1 oldugundan, yillar sonra belirtilen en tutarh taraft,
eve bol erzak getirmesi ve annemi balolara gotirmesiydi. Buna
karsin herkes isgal kuvvetlerinin kadinlara karst genel
yaklagimlarindan, kustahliklarindan sikayetciydi. Sosyete
salonlarinda durum —elit olmamn getirdigi 6lcti ya da dlcusnzluk
icinde— degisikti, oysa gece vakti Fransiz isgal kuvvetlerine ait
Senegalli askerlerin saldinisina ugrayan aile kadinlarinin,
kizlarmin sayist da pek az sayllmazdi. Ingiliz ordusundan olan
Sihler ise, animsard annem, kimseye zarari dokunmamakla
beraber salt goruntisleri ile ortalifa bayag dehset saciyorlarmis,
vb.

Simdi Beyoglulu olmanin, eski Peranin anilar ve her tar
kalintilan icinde yetisip yasamanin getirdigi bir ozellik de,
«imlik/kultirel kimlik” sorununun dtesinde kalmis olmakur.
Kimligin kesin olmasindan degil (temeldeki yabanci Batih koklere
oylesine degisik ve ayn dallar baglaniyor ki...), kimlik a priori
olarak bir sorun olmadigindan. Ya da, Metin Erksan'in deyimi ile,
hepimizin bir cesit Bizans Kadist olmamizdan.
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