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KIZ KARDESLIK GUCLUDUR: FEMINIST HAREKET

Feminist hareket, pratigi ve sdylemlerinde de ortaya koydugu lizere si-
radig bir cesitlilik gdsterir. Feminist hareketin hatlarim kiiresel, kiyas-
lamal bir bakisla inceledigimizde zenginlestigini, derinlik kazandigim

43 Servon ve Castells (1996).




ataerkilligin sonu: bilgi ¢aginda toplumsal hareketler, aile ve cinsellik 297

(Smquuasyney) 1
(epueyy) 11
(2vye3104) d
(eAuedsy) 's
(edyeay) 31

| (ueastueuny) 4

epuE[[OH
eyieuwnue(
efuewi|y
arayiBug

gy

(eqdpeg) 4
(esuexy) J
(8anquiasyny) 1
{(epuepay) 9]
(znja110d) 4
(eduedsy) *s.
{edyeay) 3
{

uelstueuny) X

SEKIL 4.9 ‘
Avrupa Toplulugu'na Uye Ulkelerde, Medeni Durumlarina Gore, Kadinlarin Yan Zamanh Istihdami, 1991

r epue[[OH] §

ENTBWIUEQ g

‘ eduewy §

3

N _‘E [ a1:i8y] 3,2
2 = ! 719V 5
3 .2 T | (epalg 3
(] »
<24 I 3
S % £ (| @mquospny) T §
S g T |epooppy <
£ =230 l (zpp10d) d g
s s 8" | (eduedsy) 's] ‘é,
D | (eAfeap) 'g
{ (uesstueuny) X &4

r T T 1 1 T 1 1 B T g'(
=) ) =) o o o o o o o £
X o =~ =S A <+ & Q - =
(%) wepynst weydoy, -ﬁ

g

§

N4



298 dordinci bolum

goriiriiz; feminist tarihgilerin, teorisyenlerin kadinlarin direnisinin ve
feminist diigiincenin gizli tarihini ortaya gikarmasi da bu zenginligi,
derinligi percinler® Burada sundugum analizi, 1960’larin sonunda
once ABD’de, sonra 1970’lerin baginda Avrupa’da ortaya cikan, son-
ra da izleyen yirmi yil iginde biitiin diinyaya yayilan gagdas feminist
hareketle sinirlayacagim. Harekette yaygin olarak gézlenen,” onun ka-
din miicadelelerinin gogullugunu, :gokkiifltii'rliiliigiinii korurken ataer-
killige baskaldiran déniistiiriicii bir toplumsal hareket olmasini sagla-
yan 6zelliklere deginecegim. Oncelikle calismamiz igin feminizmin ta-
mimin yaparken, Jane Mansbridge’in gelistirdigi “erkek egemenligini
sona erdirme kararlihgi”%® seklindeki kapsamli tanimi benimseyece-
gim. Mansbridge’in feminizmin “s6ylemsel olarak yaratilmg bir hare-
ket oldugu” diisiincesine de katiliyorum. Bu, feminizmin yalmzca bir
séylem oldugu ya da teorisyen ve akademisyen birgok kadinin yazila-
rinda ifade edildigi bigimiyle feminist tartismalarin feminizmin esas te-
zahiirii oldugu anlamina gelmiyor. Benim, Mansbridge ve baskalarinin
ditsiincelerini izleyerek vardigim sonug sudur:* Pratige dokiildiigi ve
anlauldig1 bicimiyle feminizmin 6ziini, kadin kimliginin (yeniden) ta-
nimlanmast olusturuyor. Bu (yeniden) tanimlama kimi zaman kadinla-
rin ve erkeklerin esitligini onaylayarak, boylece biyolojik ve kiiltiirel
farkliliklarin cinsiyete dayali olmaktan kurtarilmasi seklinde yapiliyor;
kimi zaman da tam tersine kadinlarin 6zsel bir 6zgullikleri oldugu
vurgulamyor, genellikle de bu vurgunun pesi sira kadinlarin insanin
tam olarak kendini gergeklestirebilmesinde deneyimlerinden yararlani-
lacak daha iistiin kaynaklar oldugu ekleniyor; ya da erkeklerin diinya-
sindan aynlhp hayau ve cinselligi kiz kardeslikte yeniden yaratmanin
gerekli oldugu iddia ediliyor. Her durumda, esitlik, farklihik ya da ay-
rilik iizerinden kars: cikilan, erkekler tarafindan tanumlandigs, ataerkil
ailede kutsallastirildigt bicimiyle kadin kimligidir. Mansbridge’in yaz-
digr gibi:

44 Rowbotham (1974, 1992); Kolodny (1984); Spivak (1990); Massolo (1992).
45 Mansbridge (1995: 29).
46 Butler (1990); Chodorow (1994); Whittier {1995).
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Bu soylemsel olarak yaranlan hareket, hareketin eylemcilerine il-
ham veren, eylemcilerin ona karg: kendilerini sorumlu hissettikleri
olusumndur... Bu tiir bir sorumluluk kimlik tzerinden gelen bir so-
rumlulukeur.. Kolektifin degerli bir kimlik olarak diigiiniilmesini,
kisinin kendini bu kimligin bir parcas: olarak gormesini gerektirir.
Feminist kimlikler genellikle kazambr, verilmez... Bugiin feminist
kimlikler feministlerin bir araya gelmesi, birlikte hareket etmes,
baska feministlerin yazdiklarint okumasiyla yaratilmakta ve giic-
lenmektedir. Konusmak ve eylemek, sokak teorisini yaratir, ona an-
lam kazandirir. Okumak, temas: saglar ve insam dilsiindiirmeyi
siirdiiriir. Her iki deneyim de, kigisel déniisiim deneyimi de, etkile-
simin siirmesi deneyimi de feministleri ferninist harekete karst
“ijcerden sorumlu” kilar.%

Dolayistyla feminizmin gosterdigi gesitliligin gerisinde temel bir
ortak yon vardir: Ataerkilligi dogrudan kargiya alarak, kadinhig1 yeni-
den taumlama yéniinde kolektif oldugu kadar bireysel, resmi ve gay-
ri resmi diizeylerde siiren tarihi gabadir bu ortak yon. Bu ¢abay: deger-
lendirmek, feminist hareketlerin saglam bir tipolojisini ‘sunabilmek
icin, kisaca feminist hareketlerin son otuz yilda gectigi yollan hatirla-
tacagim. Arglimanimin sade olmasi amaciyla, agichikli olarak feminist
hareketlerin yeniden dogdugu yere, ABD’ye odaklanacagum; sonra da
bu yaklagimimin olast etnomerkezciligini ditnyanin baska bolgelerin-
den gozlemleri kisaca aktararak diizeltmeye calisacagim; bunu da kar-
silastirmalt bir bakis agisindan feminizm tizerine bir yorum izleyecek.

Amerikan Feminizmi: Kesintili Bir Siireklilik*®

ABD’nin kisa tarihinde, Amerikan feminizminin uzun bir tarihi vardir.
Orgiitlii feminizmin resmen 1848’de New York’ta Seneca Selaleri’nde
dogusundan bu yana, Amerikan feministleri, kadinlarin egitim gorme,

47 Mansbridge (1995: 29).

48 Son otuz yiuda Amerikan feminist hareketinin geligimi ve doniigiimiine iliskin mikemmel bir
analiz icin bakiniz Whittier (1995); Amerika’daki feminist orgiitlenmelerin bir degerlendirmesi
icin bakiniz Ferree ve Martin (1995); 1960°lardan bu yana Amerika’da feminist sdylemlerin to-
parlandig; iyi 6rgiitlenmis ve yararh yorumlarla dolu bir koleksiyon igin bakimz Schneir (1994).
Analizimde kullandigim bagka kaynaklar metnin icinde belirttim.
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is hayatina ve siyasi iktidara katilma hakkini savunmak amaciyla uzun
bir miicadele verdi ve sonunda 1920°de kadinlar oy verme hakkina sa-
hip oldu. Sonra, neredeyse yarim yiizyi1l boyunca feminizm, Ameri-
ka’da sahne gerisinde tutuldu. Bunun sebebi kadinlarin miicadeleyi bi-
rakmis olmasi degildi.*’ Kadinlarin verdigi miicadelenin en unutulmaz
ifadelerinden biri, 1955’te Alabama eyaletinde Montgomery’de diizen-
lenen, giineyde sivil haklar hareketini baglatp Amerikan tarihini ebe-
diyen degistiren otobiis boykotunun gerisinde, kendi cemaatlerinde or-
giitlenen Afrika kokenli Amerikali kadinlar vardi.5® Fakat kendini
agik¢a feminist olarak tanimlayan kitlesel bir hareket, ancak 1960’lar-
daki toplumsal hareketler icinde, bu hareketlerden, hem bu hareketle-
rin insan haklarini savunan bilegenlerinden hem de bu hareketler icin-
deki kargi kiiltiirel, devrimci egilimlerden dogacakti.5! 1963’te John
Kennedy’nin talimatiyla kadinlarin statiisiiyle ilgili bir caligma hazir-
lanmasini, 1964’te Sivil Haklar Yasasnin kadinlarla ilgili yedinci
maddesinin onaylanmasini takiben baglarini yazar Betty Friedan’in
gektigi nitfuz sahibi bir grup kadin, 29 Ekim 1966°da Ulusal Kadin Or-
guti’nii (National Organization of Women/NOW) kurdu. NOW, ka-
din haklarini savunan en kapsayici orgiitlenme olacakt; sonraki otuz
yilda da tekrarlanan ideolojik ve drgiitsel krizlere karsin, olagandist bir
siyasi beceri ve dayaniklilik sergiledi. Toplumsal, ekonomik ve kurum-
sal hayatin biitiin alanlarinda kadinlarin esit haklara sahip olmasina
yogunlagarak, liberal feminizm denilen anlayisin 6rnegi haline geldi.
Aymi dénemlerde, cesitli radikal toplumsal hareketlerde, 6zellik-
le de SDS’de (Students for a Democratic Society/Demokratik bir top-
lum igin 6grenciler) yer alan kadinlar, devrimci 6rgiitlenmelerde kadin-
larin kigisel suiistimale maruz birakilmasina yol agmakla kalmayip fe-
minist konumlarin burjuva ve karg1 devrimci olarak nitelenmesine va-
ran yaygin cinsiyetgilige ve erkek egemenligine karsi ayn orgiitlenme-
ler olugturmaya baglamigti. Aralik 1965°te SDS toplantisinda “Hare-

49 Rupp ve Taylor (1987).
50 Barnett (1995).
51 Evans (1979).
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ketteki Kadinlar” atolyesiyle baslayan, 1967°de Michigan’da, Ann Ar-
bor’da diizenlenen bir toplantida “Kadinlarin Kurtulugu” olarak dil-
lendirilen girisimle, cogu erkeklerin egemen oldugu devrimci siyasetten
ayrilan bircok 6zerk kadin hareketi ortaya gikarken, radikal feminizm
doguyordu. Temelin atildig1 bu dénemlerde, feminist hareketin liberal
ve racikal bilesenleri arasinda ideolojik bir ayrlhik oldugunu sdylemek
yerinde olur. NOW’mn ilk aciklamasinda “Biz, burada kendimizi Ulu-
sal Kadin Orgiitlenmesi olarak ortaya koyan KADINLAR VE ERKEK-
LER (orijinalinde de biiyiik harflerle yazilmustir), tilke sinirlarimiz igin-
de ve disinda gergeklesmekte olan diinya capindaki insan haklari dev-
riminin bir parcasi olarak, cinsiyetlerin tam anlamuyla esit ortakhigina
yonelik yeni bir hareketin kurulmasinin zamanmnin geldigine inamyo-
ruz,”5? denirken, New York'ta radikal feminizmin fitilini atesleyen
1969 tarihli Redstockings Manifestosu sunlari dile getiriyordu: “Ezil-
memizin faillerini erkekler olarak tanimliyoruz. Erkeklerin iistiin go-
ritlmesi, baskinin en eski, en temel bicimidir. Bagka biitiin somiiri ve
bask1 bicimleri (irkglik, kapitalizm, emperyalizm vs.), erkeklerin tstin
goritlmesinin uzantilaridir; kadinlar erkeklerin tahakkiimiindedir; bir-
kag erkek de geri kalan herkes iizerinde tahakkiim kurar.”3

Liberal feminizm hedeflerini, kadinlarin esit haklara sahip ol-
masini saglamak olarak belirlemisti; bu esitligi anayasaya ek bir mad-
deyle sokmak da hedefler arasindaydi. Kongre tarafindan onaylanan
bu ek madde, anayasaya girmesinin kabulii igin gerekli ¢itaya ulaga-
madi, yani eyaletlerin tigte ikisinin onayini alamadi ve sonunda
1982’de bu girisim yenilgiye ugradi. Fakat bu ek maddenin yalmzca
sembolik bir 6nemi vard, ¢linkil federal yasalarda ve eyalet yasalarin-
da esitlik icin verilen asil savaglar kazanilds; esit ise egit Gicretten do-
gumla ilgili haklara, biitin mesleklerde ve kurumlarda yer alabilme
hakkina dek bircok hak, bu yasalarda kadinlara taund. Yirmi yildan
kisa bir siire icinde kazanilan bu etkileyici basarilarda, siyasi lobicilik
becerisi, medya kampanyalari, kamu gorevine aday kadinlarin ya da

52 Schneir'de tekrarlama (1994: 96).
53 Schneir'de tekrarlama (1994: 127).
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- kadin haklari savunucularinin desteklenmesi biiytik rol oynadi. Ozel-
likle 6nemli bir gelisme, bizzat feminist olan ya da feminist miicadele-
yi destekleyen kadinlarin medyaya girmesiydi. 1972°de kurulan Ms
Magazine gibi, az biraz feminist ticar yayinlar da érgiitlii feminist cev-
relerin diginda, Amerikali kadinlara ulasilmasinda etkili oldu.

Kadinlarin erkeklerle esithaklara sahip olmasini savunan kam-
panyalarda, 6zellikle de dogum haklarinin savunulmasina, kazanilma-
sina yonelik kampanyalarda faal bir katilim gosteren radikal feminist-
ler, biling yiikseltmeye odaklandilar; yalmzca kadinlarin katildig: bi-
ling yiikseltme gruplan érgiitlediler, kadinlarin 6zerk kiiltiiriiniin ku-
rumlarini olusturmaya girigtiler. Erkek siddetine karsi kadinlarin savu-
nulmasi (tecaviiz kargiti kampanyalar, kisisel savunma egitimi, siddete
maruz kalmig kadinlara yénelik siginma evleri, kétii muameleye ma-
ruz kalmis kadinlara y6nelik psikolojik damsmanlik) kadinlarin acili-
yet tagiyan kaygilariyla ataerkilligin icraatimin ideolojik elestirisi ara-
sinda dogrudan bir bag kurulmasini sagladi. Radikal akim icinde, lez-
. biyen feministler [ilk kamusal siyasi gosterileri olan “Lavander Mena-
ce”1 (Lavanta Tehdidi) Mayis 1970°de New York’ta Kadinlarin Birligi
Ikinci Kongresi’nde diizenlemislerdi] hizla kararli bir eylemciligin, kiil-
tirrel yaraticthgin ve kuramsal yeniliklerin kaynag: haline geldi. Lezbi-
yen feminizmin, feminist hareket icinde durmaksizin bityiimesi, yay-
ginlagan bir etki kazanmasi kadin hareketinin hem biiyiik bir giici,
hem de biiyiik bir sorunu haline gelecekti; kadin hareketi cinsellik bi-
cimleriyle ilgili kendi i¢indeki 6nyargilarla, kadinlarin kurtulusunun
siurint nerede gizmek gerektigi sorusuyla (ya da ¢izip ¢izmeme ikile-
miyle) yiizlegmek zorunda kalacakt.

Sosyalist feministler bir siire, gerektiginde siyasal solla baglan-
tilandirarak, Marksist teoriyle zenginlestirici bir tartismaya girerek,
radikal feminist bagkaldiriyr anti-kapitalist hareketlerin daha genis
kapsamli meseleleriyle iligkilendirmeyi denediler. Bazilar: isci sendika-
larinda caligtyordu. Ornegin 1972’de Sendikali Kadinlar Koalisyonu
kuruldu. Fakat 1990’larda sosyalist drgiitlenmelerin, tarihsel bir refe-
rans noktasi olarak sosyalizmin silinip gitmesi, ayrica Marksist teori-
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nin etkisinin gerilemesi, sosyalist feminizmin de etkisini azaltt: ve sos-
yalist feminizm biiyiik dl¢iide akademiyle simirh kald1.>* Ama liberal
ve radikal feminizm arasindaki ayrim, 1970’lerden itibaren hareketin
pratiginde, feminist bireylerin ideolojilerinde giderek bulaniklasti. Ce-
sitliligini koruyan, i¢ gatigmalarin yani swa atesli tartigmalara girmesi-
ne karsin bilesenleri arasinda képriiler, koalisyonlar kuran feminist
hareketin ideolojik ayriliklar1 agmasinda birkag etken rol oynadi.*® Ei-
senstein’in dikkat cektigi gibi,? liberal feminizmin ele aldigi konular,
yani esit haklar ve toplumsal kategorilerin cinsiyet yiiklerinden arinds-
nilmalar 8yle bir kurumsal déniisiim diizeyi gerektiriyordu ki, sonun-
da ataerkillik, cinsiyet esitligini saglama konusunda pratik davranma-
y1 6ngdren en siurl stratejilerce dahi sorgulanacaku. Ikincisi 1980’ler-
de feminizm karstthgimin, 1980-92 doneminde Amerika’yr yoneten
Cumbhuriyetci yonetimin de destegiyle yiikselisi, hareketin farkl bile-
senleri arasinda bir ittifak dogurdu; hayat tarzlan, siyasi inanglari ne
olursa olsun hareket icinde yer alan degisik kesimler, kadinlarin do-
gum haklar iin ya da hizmet sunup, kiiltiirel 6zerkligin altimi ¢izecek
kadin kurumlarimin olugturulmas: iin birlikte miicadele ederken bul-
dular kendilerini. Uciinciisit 1970’lerin sonunda en radikal feminist
orgiitlenmeler gozden yitip gitti; bu hareketlerin kuruculan kisisel ola-
rak titkendi, yerel iitopyalar “gergekte varolan ataerkillik”e kargt ve-
rilen giindelik miicadelelerde silind.i.

Ama radikal feministlerin cogu temel degerlerinden vazgecmedi-
ginden, liberal feminizmin yerlesik 6rgiitlenmelerine, tiniversiteler (ka-
din arastirmalar programlari), kir amact giitmeyen vakiflar, mesleki
kurumlar icinde olusturdugu siginaklara yerlestiler. Bu orgiitlenmeler
ve kurumlar, en belirgin insan haklar: ihlallerinin &tesine gecip dogur-

54 En dinamik ve etkili sosyalist feminist Srgiitlenmelerden Chicago Kadinlann Kurtulusu Birli-
gi’nin (Chicago Women'’s Liberation Union/CWLU) yiikselisi ve diisiisi icin Strobel’a (1995) ba-
kiniz.

55 Ferree ve Hess (1994); Ferree ve Martin (1995); Mansbridge (1995); Spalter-Roth ve Schreiber
(1995); Whittier (1995).

56 Eisenstein (1981/1993).
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ma tercihi, cinsel 6zgiirliikk ve kadinlarin erkeklerin cesitli kalelerinde
ilerlemesi gibi daha tartigmali alanlara girmeye baslamalariyla giderek
zorlagan gorevlerinde militan destege gereksinim duyuyorlardi. Hatta
liberal orgiitlenmelerin varhgi, erkeklere dayali, 1960’larda dogan kar-
st kiilttirel hareketler cevreciler hari¢ tiimilyle silinip giderken ya da
1980’lerde bastirilirken, radikal feminizmin bir hareket olarak ayakta
kalmasina katkida bulunmustur bile denebilir. Bu ¢ok katmanli siirecin
sonunda, biitiin farkliliklariyla liberallik ve radikallik, hem kendi pra-
tikleri icinde, hem de feminist diisiinceleri, degerleri savunan bircok
kadinin zihninde birlikte dokundu. 1980’lerde NOW Baskani Patricia
Ireland’in biseksiiel oldugunu “itiraf etmesi”’nden sonra NOW i¢inde
yasanan gerilimlerin de gostérdigi gibi, lezbiyenlik feminizmin ana ¢iz-
gist icinde bir tur taktik itirazla kargilansa da (Betty Friedan kargi ¢iki-
yordu), hareketin kabul edilen bir bilegeni haline geldi.

Feminizm, 1970’lerin ortalaniyla 1990’larin ortalar: arasinda
gelistikge, cesitlendikce, en azindan diisiinsel olarak Amerikali kadin-
larin ¢cogunluguna ulastik¢a bagka ayrimlar su yiiziine ¢ikti. Bir yanda
farkli tiirde feminist 6rgiitlenmeler ve bunlar arasindaki ayrimlar var-
di; diger yandaysa, feminist hareket icinde Nancy Whittier’in deyisiy-
le “siyasi kusaklar” arasinda ciddi farkhihklar vardi.5”

Orgiitlenmeler konusunda, Spalter-Roth ve Schreiber, ampirik
temellere dayali yararli bir tipoloji sunuyor.3® ikili orgiitler arasinda
soyle bir ayrima gidilmesini 6neriyor:

1. NOW ya da 1972°de kurulan Sendikali Kadinlar Koalisyonu
gibi, esit hak talep eden orgiitler. Bu orgiitler, toplumun her alaninda
kadinlarin haklarini savunurken, bilingli olarak feminist dilden kagin-
mislar, dolayisiyla kadinlarin erkek egemen kurumlara katilimini etki-
[ bicimde artirabilmek ugruna ilkeleri feda etmislerdir. Spalter-Roth ve
Schreiber su sonuca varmugtir: “Hem radikallere hem liberallere hitap
etmeyi isteyen orgiit liderlerinin besledigi umutlara karsin siyaseten
hosa giden bir dil kullanmak, egemenlik ve itaat iligkilerini golgelemis-

57 Whittier (1995).
58 Spalter-Roth ve Schreiber (1995: 106-8).
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tir. Bu 6rgiitlerin ¢abalar, tam da temsil etmeyi, giiclendirmeyi um-
duklar kadinlan bilinglendirmekte basarisizliga ugramig olabilir.”*®

2. Yerlerinden Edilmis Yuva Kurucular Ag: (Displaced Home-
makers Network) ya da Ev Igi Siddete Kars1 Ulusal Koalisyon (Nati-
onal Coalition Against Women) gibi dogrudan hizmet sunan orgutlen-
meler. Bunlar cogunlukla, programlari igin hiikiimetten ve sirketlerden
destek alan yerel gruplarin olugturdugu aglardur. Temel sorunlari, ka-
dinlara yardim etmekle, onlar1 muktedir kilma arasindaki celiskidir:
Genellikle bu sorunun aciliyeti, bilinglendirme ve siyasi 6rgiitlenme gi-
bi uzun vadeli hedeflerden once gelir.

3. Kadinlarin Hukuken Savunma Vakfi (Women’s Legal Defense
Fund), Kadin Politikalari Aragtirma Enstitiisii (Institute for Women Po-
licy Research), Kadin Politikalar1 Arastirma Merkezi (Center for Wo-
men Policy Studies), Feminist Cogunluk Vakfi (Fund for Feminist Ma-
jority), Siyahl Kadinlar Ulusal Enstitiisii ya da Ucret Esitligi Ulusal Ko-
misyonu gibi, bir personelin yiiruttigy, uzmanhga dayah, kadin hakla-
r1 orgiitleri. Bu tiir orgiitlenmelerin sorunu, hareketin etkiledigi kadin
sayisi arttikga, feminist temalar, etnik, toplumsal ve kiiltiirel bakimdan
cesitlendikge, ilgilendikleri meseleler yelpazesini genisletmektir,

Ana cizgide yer alan orgiitlerin 6tesinde kadin topluluklarinin
olusturdugu gok sayida yerel drgiitlenme vardir; bunlarin birgogu, za-
maninda birbirinden farkh bircok yériingede gelisme gosteren radikal
feminizmle baglantihdir. Alternatif kadin saghg klinikleri, kred: bir-
likleri, egitim merkezleri, kitabevleri, restoranlar, kresler, kadinlara
kargi siddeti 6nleme, siddetin yol actif1 zarari giderme merkezleri, ti-
yatro gruplari, mizik gruplari, yazin gruplari, sanat stiidyolar: ve bit-
cok kiiltiirel ifade inigler ¢ikislar yasayarak ilerledi ve genellikle ideolo-
jik karakterlerini agiga vurmayip toplumun geneliyle biitiinlesme igin-
de olduklarinda ayakta kalabildiler. Daha genig kapsaml bir bakis aci-
siyla yaklasacak olursak, bu orgiitlenmeler cesitlilikleri icinde, goster-
dikleri esneklikle bir kadin kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasi igin gerekli olan

59 Spalter-Roth ve Schreiber (1995: 119).
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destek, deneyim ve sGylemsel malzemeyi saglayan, boylece ataerkillige
en giiclit oldugu yerde, yani kadinlarin zihninde darbe indiren feminist
hareketlerdi.

Amerikan feminizminin anlagilmasi icin gerekli olan diger bii-
yuk ayrim, Whittier’nin siyasi kusaklar ve mikro-gruplar kavrayisidir.
Whittier, Amerikan radikal feminizminin otuz yillik gelisimine iliskin
derinlikli sosyolojik arastirmasinda, 1970’lerin baglari, 1980’ler ve
1990’larda hem feminizmin siirekliligini, hem de feminist tarzlar ara-
sindaki kopuklugu, kesintiyl gostermistir:

Siyasi kusaklar, toplumsal hareketlerin siirekliliginde t¢ yonden
onemlidir. flki, bir siyasi kugagin kolektif kimligi, 1970’lerde femi-
nist hareket icinde yer alan kadinlarda gérdiigiimiiz gibi zaman i¢in-
de tutarhhgm korur. Ikincisi, bir harekette yer alan kusak hareke-
tin kilit unsurlarim toplumsal kurumlara ve bagka toplumsal hare-
ketlere tagidiysa, protesto gerilese bile, toplumsal hareket devam
eder. Eylemcilerin bu farkl ortamlarda olugturdugu kurumlar ya da
buralara getirdigi yenilikler, yalnizca degisimin arac1 degil, ayni za-
manda gelecekte bir hareketlilik dalgasimn yeniden dirilisinin de
kaynaklandir. Ugiinciisii, toplumsal bir hareket yeni katulimcilarm
gelisiyle birlikte degisir ve kolektif kimligini yeniden tanimlar Mik-
ro-gruplarn siirekli diizenli araliklarla harekete katilmasi, kademe-
li bir degisim yaratir. Her mikro-grup kendi baglamuyla sekillenen
bir kolektif kimlik inga eder, bu yiizden de harekete uyanis, buiyi-
me, yiikselme ve gerileme dénemlerinde kanlan eylemciler de birbi-
rinden farklidir. Toplumsal hareketler icinde siirekli devam eden
agir degisime kargin, belli noktalarda agik¢a daha keskin bazi degi-
simler yagsanir. Boyle dénemlerde, bir dizi mikro-grup bir siyasi ku-
saga doniislir; benzerlikleri ikinci bir siyasi kusagi olusturan bagka
bir dizi mikro-gruptan farkhiliklarina agir basmaktadir. Dolayisiyla
toplumsal hareketlerin bir siyasi kugaktan digerine gegmesi, hareke-
tin uzun vadede ayakta kalmasinin anahtan haline gelir8°

Whittier, Ohio eyaletinde Columbus’ta yaptig: vaka arastirma-
sina dayanarak, ayrica ikincil kaynaklarin sundugu kanitlari inceleye-

60 Whittier (1995: 254-6).
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rek radikal feminizm de dahil, feminist hareketin 1960’lardan
1990’lara gelisini, bu siire zarfinda nasil yenilendigini gosterir. Argi-
mamim destekleyen baska kaynaklar da vardir8? Oyle goriniyor ki,
“post-feminist dénem”, kisa vadeli bazi egilimlerin medyamin agir1 bir
ilgi gosterdigi maksath bir manipiilasyonundan ibarettir.8? Fakat
Whittier, radikal feminizmin, kimi zaman kusaklarin birbirini anlama-
sinda ciddi bir giicliige yol agacak koklii bir doniisiim gegirdigini de
ikna edici bir bicimde gosterir: “Kadin hareketine yeni katilanlar, fe-
minist hedefler icin miicadele ederken, eskiden beri bu yolda olan ey-
lemcilerinkinden farkli yéntemleri benimser; eskiler kimi zaman selef-
lerinin cabalarim apolitik ya da yanhs yolda goriir... Yeni kaulanlar,
kendilerini bagka bir feminist modeli olarak kurmuslardur. »63 By kes-
kin farkhihklar sonucunda: '

Harekete yeni katilanlanin, 6zenle koruduklars inanclart yok saydi-
gim ya da orgiitii degistirdigini gormek eski feministler i¢in ac ve-
ricidir. Feminist topluluk i¢inde son tartigmalar, birgok kadini ken-
dilerinin, inanglarimin saldirtya agik oldugu diisiincesiyle hiddetlen-
dirmistir. Ozellikle de “cinsellik savaglan”nda, heteroseksiiel ka-
dinlar ve bagkalarimin yant sira, lezbiyen sadomazogistler kadinla-
rin herhangi bir cinsc] arzuyla 6zgiirce hareket etme hakki oldugu-
nu savunmus, aksini ogretenleri cinsellik karsi, “vanilya” ve pu-
riten olmakla suglamlgtu:;“

Goriiniige bakilirsa, feminist siyasi kugaklar arasindaki temel
farkliliklarin, eski liberaller, radikaller boliinmesiyle ilgisi yoktur; Whit-
tier de, ataerkilligin giiclii geri tepkisi kargisinda hareketin kolektif bir
eylemlilige gegmesiyle birlikte boyle bir ideolojik tamimun da kaybolup
gittigi sonucuna varmigtir. Oyle goriinityor ki, radikal feminist hareket
icinde eskiler ve yenilerin iletisimini bozan, biraz birbirine ge¢mis tig
farkl mesele var. I1ki, lezbiyenligin feminist hareket iginde 6neminin art-

61 Buechler (1990); Staggenborg (1991); Ferree ve Hess (1994); Ferree ve Martin (1995).
62 Faludi (1991); Schneir (1994).

63 Whittier (1995: 243).

64 Whittier (1995: 239).
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mastyla ilgili. Lezbiyenlik ilk dénemlerden beri radikal feminizm icinde
yer almadigindan ya da radikal feministlerin tepkisiyle karsilastigindan
degil. Fakat lezbiyenlerin hayat tarzlari ve heteroseksiiel aile kalibim
ytkmaya yapuiklar vurgunun yani sira, kalbinde lezbiyenlerin yer aldi-
&1 bir hareketin siperlerinden toplumun genelindeki kadinlara ulasmak-
taki taktik sorunlar, radikal feminizmin lezbiyen olmayan bilesenlerini,
lezbiyenlerin goriiniirligi kargisinda daha bir huzursuz ediyor. Ikincisi,
daha keskin bir ayrimsa, yeni kusak feministlerin biitiin bigimleriyle
cinsel ifadeye verdigi 6nem. Buna &rnegin, kadmsihgin tuzaklarindan
kaginan “klasik” feminist giyim tarzinin kirilmasini, kadinlarin kendi-
lerini sunumunda seksiligin ve kendi kendini ifade etmenin vurgulanma-
sint da igeriyor. Ayrica biseksiiellik ve deneycilik de dahil, kadinlarin
cinselliginin biitiin ifade bicimlerinin kabul edilmesine de uzamiyor.
Ugiincii béliinme, aslinda ilk ikisinin bir sonucudur. Kendilerine daha
fazla giivenen, kiiltiirel ve siyasi degerleri bakimindan daha ayriliker
olan geng radikal feministler, 6zellikle de lezbiyenler, erkeklerin yer al- -
dig1 toplumsal hareketlerle isbirligine gitmeye, erkeklerin kurdugu 6r-
glitlenmelerle iliski kurmaya, kendilerinden onceki radikal feministler-
den daha agikurlar; ¢linkii, genellikle ayrilikcilik iizerinden zerklikleri-
ni zaten kurmug olduklan igin bu ittifaklari daha az tehdit edici bulur-
lar. Ana ittifak, homofobinin baskisina maruz kalan, cinsel 6zgiirliikle-
rin savunulmasinda ve heteroseksiiel/ataerkil aile elestirisinde bulugan
lezbiyenler ile escinsel erkekler arasinda kurulmugtu (Queer Nation gl-
bi 6rnegin). Fakat Whittier, eski ve yeni radikal feministlerin temel de-
gerleri paylagtigini, aym miicadeleler icinde bulugtugunu da séyliiyor.
Feminist hareket icindeki diger gerilimlerin gerisinde, hareketin
Amerika sathinda biitiin siuflara ve etnik gruplara yayilmas: vard:.65
Feminizmi yeniden kesfeden 1960’lardaki énciilerin biiyiik bolimii be-
yaz, orta siiftan, yiiksek egitimliyken, sonraki otuz yilda, feminist te-
malar Afrika kokenli Amerikali kadinlarin, Latinlerin ve bagka etnik
azinliklarin geleneksel olarak cemaatlerinde siirdiirdiikleri miicadele-

65 Morgen (1988); Matthews (1989); Blum (1991); Barnett (1995); Pardo (1995).
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lerle baglantilar kurdu. Kadin iggiler, hem sendikalar hem de 6zerk ka-
din isci orgiitlenmeleri izerinden taleplerini duyurmak igin bir araya
geldiler; kadinlanin miicadelesinin kazandig yeni megruiyet baglamin-
dan yararlandilar. Bunu kadin hareketinin giderek daha biiyiik bir ce-
sitlilik gostermesi, hareketin feminist 6z tammina bir belirsizligin ha-
kim olmas izledi. Anketler, 1980’lerin ortalarindan beri birgok kadinin
feminist temalarla, savlarla olumlu bir iligki gelistirdigini gosteriyor;
bunun sebebi tam da feminizmin belli bir ideolojik durusla iligkili ol-
mamast.% Feminizm, kadinlarin, kadinlar olarak maruz kaldig1 bask:-
lar1 ifade eden biitiin kaynaklarin ortak ad: (ya da bayragr) haline gel-
di; her bir kadinin ya da her kategoriden kadinin kendi kisisel ya da ko-
lektif iddiasim ve etiketini yapistirdigt bir kaynaklar biitiinii oldu. Boy-
lece farkli kokenlerden gelen, farkli hedeflere yonelmis, ama kadinlar
onlarin disinda tanimlayan ortak bir baski kaynagina maruz kalan ka-
dinlar cok cesitli pratikler ve 6z tammlar iizerinden, yeni, kolektif bir
kimlik gelistirdiler: Aslina bakarsak, kadin miicadelelerinin bir feminist
harekete déniigmesini miimkiin kilan da budur. Whittier’nin yazdig gi-
bi: “Kadin hareketini formel drgiitlenmeler gergevesinde degil, hareket-
le baglanuli kolektif kimlik gerevesinde tanimlamayi dneriyorum... Bu
Srgiitlenmeleri, aglar1 ve bireyleri toplumsal bir hareketin parcas kilan
sey, bir inanglar, pratikler dizisine duyduklart baglilik, kendilerini ta-
mmlama bicimleridir; feminist kolektif kimligi bunlar olusturur.”®’

Amerika’daki deneyimin akla getirdigi bu sorular ve yanitlari,
baska kiiltiirlerdeki, bagka iilkelerdeki feminizmler icin de gecerli ola-
bilir mi? Kadinlarin sorunlari, kadinlarin miicadeleleri genel olarak fe-
minizmle iligkilendirilebilir mi? Kadinlara kiiresel bir perspektifle yak-
lagtigimizda, bu kolektif kimlik ne kadar kolektiftir?

Feminizm Kiiresel midir?
Boyle temel bir soruya yiizeysel de olsa deneme kabilinden bir yanit
verebilmemiz icin, diinyanin gesitli bolgeleri arasinda ayrimlara gitme-

66 Stacey (1990); Whirtier (1995).
67 Whittier (1995: 23-4).
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miz gerekiyor. Bati1 Avrupa, Kanada ve Avustralya’ya bakugimizda,
yaygn, cesitlilik gosteren, cok yonlii bir feminist hareketin etkin oldu-
gunu, farkli yogunluklarla, farkl niteliklerle olsa da giderek buyudu-
giinli gorityoruz. Ornegin Britanya’da, bilyiik dl¢tide Thatcherizm’in
baglattigi neo-muhafazakar saldirinin ardindan, 1980’lerin bagindaki
bir gerileme sonrasinda feminist diisiinceler, kadin haklarinin savunu-
su toplumun geneline yayildi.88 ABD’de oldugu gibi, kadinlar bir eit-
lik miicadelesine girdi; isyerinde, toplumsal hizmetlerde ve yasalarda
hak ve yetki sahibi konumuna gelme ¢abasi gosterdi. Diger yandaysa
kiiltiirel feminizm ve lezbiyenlik kadinlarin 6zgiilligini vurgularken,
alternatif kadin orgiitlenmeleri kurmaya girigti. Tekil kimliklere yapi-
lan vurgu, hareket i¢inde parcalanmalar oldugu izlenimi doguruyor.
Ama Gabriele Griffin’in de yazdig: gibi:

Kadin gruplarinin birgogunun kendilerine, 6zgiil kimlikleri vurgu-
layan isimler sectigi vakidir... Bu tamimlama eylemciliklerine ivme
kazandirir. Kimlik politikasina dayali feminist eylemcilik, bir di-
zeyde birgok feministin mevcut siyasi iklimin genel 6zelligi olarak
gordiigii, homojenlige, ortak amaclara ve biiyiik harflerle vurgula-
nan Kadin (Kurtulugu) Hareketi’nin kitlesel seferberligine ters dug-
tigi diginiilen bir parcalanmaya yol agmaktadir. Kadin (Kurtu-
lug) Hareketi’nin kitlesel seferberligi bana bir mit gibi gériiniiyor;
feminizmin muhtemelen hi¢ yaganmamus altin caginin nostaljik bir
bakugla anilmas gibi geliyor. 1990°larda yaygin oldugu gibi, bir tek
meseleye ya da bir tek kimlige yogunlagan feminist drgitlenmeler,
agirt derecede yerel bir siyaset giitmekten kaynaklanan sikintilar
yasayabilir, ama onlarin 6zgullukleri uzmanhgin, belli bir alanda
acikca tamimlanmuig bir cabanin etkisinin en st diizeye ulagmasinin
garantisi de olabilir.%°

Yani, tek meseleye odaklanmis orgiitler, kadinlar: ilgilendiren
bircok mesele tizerinde calisabilir ve kadinlar farkli 6rgiitlenmelerde
yer alabilir. Canly, esnek, cesitlilik gosteren bir feminist hareketin nite-

68 Brown (1992); Campbell (1992); Griffin (1995); Hester et al. (1995).
69 Griffin (1995: 4).
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liklerini belirleyen, sekillendiren de bireylerin, orgiitlerin ve kampan-
yalarin bu bigimde i¢ ice gecmesi ve aglar olusturmasidir.

Avrupa ¢apinda, iilkelerin hepsinde feminizmin yaygin bir var-
lik gosterdigini goriiriiz; hem toplumsal kurumlarda gozlenen bir var-
liktir bu, hem de birbirini besleyen, birbiriyle tartisan (kimi zaman sid-
detli tartismalardir bunlar), kadinlarin iginde bulundugu kosullar, ka-
din sorunlan ve kadin kiiltiirii hakkinda siirekli talepler, diigiinceler ve
baski iireten feminist gruplar, orgiitlenmeler ve inisiyatiflerin gogullu-
guyla ortaya konur. ABD’de ve Britanya’da oldugu gibi, feminizm bii-
yitk lciide parcalanmustir ve tek bir érgiit ya da kurum, kadmnlar adi-
na konugabilecek konumda degildir. Biitiin toplumu kesen, meslek bir-
liklerinden kiiltiirel ifadelere ve kadinlara yonetim mevkiinde belli bir
kota koyan (genelde nadiren uygulanan kural liderler ve vekillerin
yiizde 25’inin kadin olmasi, boylece kadinlarin “yalnizca” yiizde 50
daha az temsil edilmesidir) siyasi partilere uzanan yatay bir hat vardir.

Eski, devletci politikalara bakildiginda da tuhaf bir durum go-
riiliir.7® Devletgi iilkeler bir yanda kadinlarin ticretli emege tiimiiyle
dahil olmasina katkida bulunmuslar/bunu zorlamslar, egitim firsatla-
r1 sunmuglar, kiirtaj uzun bir siire boyunca yasak olsa, dogum kontro-
lii miimkiin olmasa da yaygin bir toplumsal hizmet, ¢ocuk bakim: é{gl
olusturmuslardi. Toplumun biitiin alanlarinda kadin rgiitlenmelerine
rastlaniyordu; gerci bu orgiitlenmeler Komiinist Parti’nin tam bir de-
netimi altindaydilar. Diger yandan cinsiyetcilik yaygindi, toplumda,
kurumlarda ve siyasette ataerkillik agir bastyordu. Sonugta potansiyel-
lerini bilen, ama bu potansiyeli gerceklestirmek icin her giin miicadele
etmek zorunda kalan ¢ok gicli bir kadin kusag: yetigti. Sovyet tarzi
komiinizmin ¢oziilmesinin ardindan, 8rgiitlii bir hareket olarak femi-
nizmin zayif oldugu, simdiye dek yalnizca Batihlagmig entelektiiel cev-
relerle sinirlt kaldigy, eski tarz, yonlendirici 6rgiitlenmelerin de kaybo-
lup gittigi gozleniyor. Fakat kadinlar kamusal alanda giderek daha faz-
la varlik gésteriyor. Ornegin Rusya’da, konumu ve iiyeleri biraz mu-

70 Funk ve Mueller (1993).
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hafazakar olsa da Kadinlar Partisi 1995’teki genel secimde oylarin
yiizde 8’ini aldy; birgok kadin kilit nemde siyasi kisilikler olma yolun-
da ilerliyor. Rus toplumunda, kadinlarin Rus siyasetinde liderligin ta-
ze kan bulmasinda belirleyici bir rol oynayacagma iligkin yaygin bir
kan var. 1996’da, Rusya tarihinde ilk kez bir kadin Koryakiya Bolge-
si'nin valiligine segildi. Ayrica esitligi vurgulayan degerlerle yetigen,
kendilerini kigisel ve siyasi olarak ifade etme imkani bulan yeni kusak
kadinlar, bireysel ozerkliklerini kolektif kimlik ve kolektif eylemde
kristallestirmeye hazir goriiniiyorlar. Dogu Avrupa’da kadin hareketi-
nin kendi kiiltivel ve siyasi ifade bigimleri cercevesinde biiyiik bir ge-
lisme gosterecegi tahmininde bulunmak kolay.

Sanayilesmis Asya iilkelerinde ise, ataerkillik hitkmiinii sirdii-
rityor, nadiren bagkaldirtyla kargilagiyor. Ozellikle de, isgiiciine katilan
kadin sayisinin hayli yitksek oranda oldugu, kadin niifusun son dere-
ce yitksek egitimli oldugu, 1960’lardaki toplumsal hareketlerin giiclii
bir halkasim olusturdugu Japonya gibi bir toplum s6z konusu oldu-
gunda, oldukea dikkat gekici bir durum. Yine de Japonya’da kadin
gruplarinin ve Sosyalist Parti’nin baskisiyla 1986’da, igyerinde kadin-
lara yonelik aynmeiligin sinirlanmasim ongoren yasal dizenlemelere
gidildi.”* Fakat toplumun geneli degerlendirildiginde, feminizmin aka-
demik cevrelerle sinirli oldugu, profesyonel kadinlarin hald bariz bir
aynmciliktan mustarip oldugu goriiliiyor. Japonya’da giiclii bir femi-
nist elestiriyi baslatacak yapisal nitelikler mevcut; fakat simdiye dek,
boyle bir elestirinin toplumu etkileyecek capta yapilmamig olmas,
acikca toplumsal ozgilligiin (bu ornekte Japonya’da ataerkil ailenin
giicii, erkeklerin genel olarak aile reisi sifatiyla gorevlerini istlenmes),
rahatsizhgin yapisal kokenlerinden bagimsiz olarak bir hareketin fiili
gelisimini belirledigini gosteriyor. Yakin dénemde feminist bir hareke-
tin niiveleri belirdiyse de, Koreli kadinlar Japon kadinlardan da fazla
bastirilmis durumda.” Cin, hald “cennetin yarist”nin haklarini des-
teklerken, onlari “cehennemin yarisi”nin kontroliinde tutan geligkili

71 Gelb ve Lief-Palley (1994).
72 Po (1996).
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devlet¢i modelin kiyisinda duruyor. Ama Tayvan’da 1980’lerin sonun-
dan bu yana giiclii bir feminist hareketin geligmesi, ataerkil Konfiig-
yisciilitk geleneginde kadinlann bastrilmasi zorunluluguna (asagiya
bakimz) dikkat cekiyor.”? .

Diinyanin, gelismekte olan tlkeler diye anilan bolgelerinde ise
karmasik, hatta celigkili bir durum gozleniyor.” Ozerk bir ideolojik ya
da siyasi ifade olarak feminizm, agtkca kiilik bir grup entelektiiel ve
profesyonel kadinin elinde; ancak bu kadinlarin medyada varlik gos-
termeleriyle, etkileri sayilarim agan kalabaliklara ulagiyor. Ayrica,
ozellikle Asya’da bircok iilkede kadin liderler, tilkelerinin siyaset sah-
nesinde yiikseldi (Hindistan, Pakistan, Banglades, Filipinler, Burma,
belki yakin gelecekte Endonezya), kitleleri harekete gegiren demokra-
si ve kalkinma sembolleri haline geldiler. Kadin olmak, kadinligin ga-
rantisi olmasa da, bircok kadin siyasetci ataerkil siyaset gercevesinde
is gorse de, bahsettigimiz kadin liderlerin 6zellikle geng kadinlara 6r-
nek olmalari, toplumun yasaklarinin kirilmasinda oynadiklan rol go-
zardi edilemez.

Ama 1980’lerden bu yana en 6nemli gelisme, ¢ogunlugu kadin-
lar tarafindan kurulan, kadinlarin liderligindeki taban orgiitlenmeleri-
nin gelismekte olan iilkelerin metropol bélgelerinde olagandist bir yiik-
selise gecmeleridir. Bu 6rgiitlenmeler, insanlari, 6zellikle de kadinlari ya
miicadele edersin ya da silinip gidersin ikilemiyle karg1 kargtya birakan,
es zamanl kentlesme patlamasi, ekonomik kriz ve tasarruf politikalar
sonucu ortaya cikti. Hem yeni sanayilerde, hem de kentlerdeki kayitdi-
st ekonomide istihdam edilen kadin.sayisinin artmasiyla birlikte, bu sii-
recler, kadinlarin hayat kosullarini, orgiitlenmelerini ve bilinglerini de
doniistiirdii; Brezilya’da Ruth Cardoso de Leite ve Maria da Gloria
Gohn’un, Meksika’da Alejandra Massolo’nun, Kolombiya’da Helena
Useche’nin yaptig1 arastirmalar bu doniisiimii gosterir.” Kolektif ¢aba-

73 Po (1996).
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lar, yalmzca politikalari ve kurumlart etkileyecek bir taban drgiitlenme-
sinin gelisimini beslemekle kalmadi, yeni bir kolektif kimlik de dogur-
du. Alejandro Massolo, Mexico City’de kadinlarin kurdugu kentli top-
lumsal hareketlere iliskin analizinin sonug boliimiinde sunlar séyliyor:

Kadinlarin miicadele deneyimini bizzat yasamig olmalari, yeni ko-
lektif kimliklerin kentin sorunlary, catigmalart iizerinden toplumsal
olarak ingasmna uzanan siirecin aydinlatici bir boyutudur. 1970’le-
rin ve 1980’lerin kent hareketleri, halk smiflarinin farkli kesimleri-
nin siradist kolekeif kimliklerini goriiniir, ayurt edilebilir kildi. Ka-

* dinlar, bu yeni kolektif kimligin toplumsal firetiminin bir parcasiy-
di - giinlerini gecirdikleri yerler, kolektif eylemlerinin uslerine do-
nitgmiigtii. Kolektif kimligin ingas: siirecine, birgok itilimin, anla-
min, kadin cinsinden beklenenlerin; kentlerdeki toplumsal hareket-
lerde, tiyeligin karma, erkeklerin lider oldugu kentli hareketlerde,
cinsiyet sorunlarninm agik¢a ortada olmadig hareketlerde bile rast-
lanan karmagik bir anlamlar dizisinin damgasini vurdu.”®

iste, dillendirilen feminist bir ideolojinin yoklugunda dahi kadin-
larin bilincini ve toplumsal rollerini déniistiiren de, tiim diinyada taban
hareketlerinin kolektif eylemlilizinde kadinlarin kitlesel olarak yer al-
mas1, kendilerini kolektif aktorler olarak agik¢a tammlamalandir.

Feminizm bircok iilkede varlik gosterse, kadin miicadelesi/Grgiit-
lenmeleri tiim ditnyada bir patlama yasasa dahi, feminist hareket icine
dogdugu kiiltiirel, kurumsal ve siyast baglama bagls olarak cok farkl: se-
killere biiriinmekte, farkls bedeflere yonelmektedsr. Ornegin Britanya’da
feminizm 1960’lardaki baslangicindan beri, sendikalarla, Isci Partisi’yle,
sosyalist solla ve bunun da tesinde refah devletiyle yakm iligki iginde ol-
manin izini tagtyor.”” Britanya feminizmi Amerikan feminizmine gore,
siyasi oldugunu —devlete yéneldigini- daha agik¢a ortaya koyuyor, ayr-
ca cahisan kadinlarin giindelik sorunlariyla da daha ilgili. Fakat sol siya-
sete ve isci hareketlerine yakin oldugundan, 1970’lerde sosyalist ve radi-
kal feministlerin farkli kollar1 arasinda yorucu ig tartigmalara sahne ol-

76 Massolo (1992: 338); benim gevirim.
77 Rowbotham (1989).
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du. Ornegin 1973’teki “ev igine iicret” kampanyas: bazi feministlerce,
kadinin evdeki ikincil konumunu értiilii bir bicimde kabul ettigi, kadi-
nin evinin dort duvar icinde kalmast gerektigini ima ettigi gerekgesiyle
elestirildi. Isci hareketi ve sosyalist siyasetle arasindaki bu celigkili iligki,
hareketin kendisini de etkiledi. Rowbotham’m yazdig gibi:

Sendika desteginin vurgulanmasinin ~Britanya’da bagka iilkelerdeki

kadin hareketlerinden daha giicliddiir— kiirtaj cagnisimn yapildigi ko-

sullar etkiledigi iddiasinda gergeklik pay1 vardir. Tozlu sendika kon-

seyi odalary, kadmnlarin arzulanmn gogulluguna iligkin ilmi nutuklar

atmaya elverisli yerler degildir. Fakat, santyorum bu kismen de kadin,
bzgiirliigii hareketi igindeki bir sakinmadan kaynaklaniyor. Hareket

heteroseksiielligi ve lezbiyenligi kary karsiya getirmekten kagindi,

ama bu siiregte cinsel 6z tamimlamanin gap: daraldi ve heteroseksiiel

zevklerin tartigtlmas: savunmact bir konuma gekildi. 8

Britanya feminizmi, kismen ¢ogulluguyla yiizlesmekten, gele-
neksel siyasetin stratejik akilciligiyla yiizlesmekten kagindigi icin,
1980’lerde Thatcherizm’in cenderesinde zayifladi. Ama yeni kugak fe-
ministlerin parti siyasetine, isci sinifina sadakat gibi eski baglihiklardan
bagimsizlagtiklarim hissetmesiyle, feminizm 1990’larda dirildi; femi-
nizm, yalnizca kiiltiirel feminizm ve lezbiyenlik olarak degil, egemen
bir konumda yer almayan sosyalist feminizm ve kurumsallagmis feml—
nizmi de iceren bir ifadeler ¢ogulluguyla canlandi. -

ispanyol feminizminde, igine dogdugu siyasi baglamin izleri da-
ha belirgindir. Ispanyol feminizmi, 1970’lerin ortalarinda Franco dik-
tatorliigiine kargt demokratik hareket icinde dogmustu.” Kadin orgiit-
lerinin bircogu, Franco karsiti, yar: gizli muhalefetle baglantlyds; Ko-
miinist partinin etkisindeki Asociacion de Mujeres Democratas (De-

78 Rowbotham (1989: 81).

79 Ispanyol feminizmini kavrayigum, dogrudan, kisisel deneyimlerim ve gozlemlerimin yam sira ha-
rekette 6nemli rol oynamis bazi kadinlarla séylesilerime dayaniyor. Kendilerinden ¢ok sey 6§-
rendigim Marina Subirats, Frangoise Sabbah, Marisa Goi, Matilde Fernandez, Carlota Bustelo,
Carmen Martinez-Ten, Cristina Alberdi ve Carmen Romero’ya ok tesekkiir ediyorum. Burada
sunulan analiz ve bilgilerin sorumlulugu haliyle bana airtir.
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mokrat Kadinlar Dernegi; siyasi bir dernekti) ve Asociaciones de Amas
de Casa (Ev Kadinlar1 Dernekleri; bolgesel olarak orgiitlenmisti) gibi.
Ozellikle devrimci solda her siyasi egilimin kadinlara yonelik “kendi
kitlesel 6rgiitlenmesi” vardi. Katalonya’da ve Bask Ulkesi’nde, Ispan-
yol siyasetindeki ulusal ayriliklari yansitan bir bicimde kadin hareket-
lerinin, feministlerin kendi 6rgiitlenmeleri de vardi. Franco déneminin
sonuna dogru, 1974-77 doneminde Ispanya’y: etkisine alan kiiltiirel ve
siyasi Gzgiirlesme ikliminde 6zerk feminist kolektifler ortaya cikmaya
basladi. En yenilikgi ve etkili 6rgiitlenmelerden biri, merkezi Madrid’te
bulunan Frente de Liberacion de la Mujer’di (Kadin Kurtulusu Cephe-
si). Uye sayist azd1 (yiizii agmiyordu), ama etkinliklerini kadin gazete-
ciler agim kullanarak medyay: etkilemeye, boylece kadinlarin taleple-
ri ve sOylemlerini popiilerlestirmeye yogunlastirmist:. Kiirtaj haklar,
bosanma (ikisi de o dénemde Ispanya’da yasaku), lezbiyenlik de dahil
kadin cinselliginin serbestce ifade edilmesi hareketin basglica giindem
maddeleriydi. Kiiltiirel feminizmden, Fransiz/italyan kaynakh farklili-
gin feminizmi (feminisme de la difference) diisiincelerinden etkilenmig-
t1, ama komiinist ve sosyalist kadin 6rgiitlenmeleriyle birlikte demok-
rasi yanls: siyas? miicadelelere de katiliyordu. Fakat 1977°de Ispan-
ya’ya demokrasinin kurulmasi, 1982’de Sosyalist Parti’nin iktidara
gelmesiyle birlikte, 6zerk feminist hareketlerin neredeyse tamami kay-
bolup gitti: Bunun gerisinde kurumsal ve siyasi diizeyde basarili olma-
lar1 yatiyordu. Boganma 1981°de yasallastirildi; kirtaj hakk: da
1984’te baz1 kisitlamalarla birlikte yasalara girdi. Sosyalist Parti, hii-
kiimet iginde bir Kadin Enstitiisii (Instituto de la Mujer) olusturdu; bu
kurum, bizzat hitkiimete karg: feminist bir lobi vazifesi géren bir olu-
sumdu. Birgok feminist eylemci, 6zellikle Frente de Liberacion de Mu-
jer’de etkin olan isimler Sosyalist Parti’ye katildi, parlamentoda, parti
yonetiminde liderlik konumuna yiikseldi; daha az sayida da olsa bazi- -
lart kabineye girdi. Sendika hareketinden gelen, 6nde gelen sosyalist
feministlerden Matilde Fernandez Sosyal Isler Bakant oldu; Fernandez,
Sosyalist Parti iktidarimin ikinci yansinda etkisini, giiclii iradesini ka-
din haklarinin giiglendirilmesine adad:. 1993°te Fernandez’in yerini fe-
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minist hareketin kidemli isimlerinden, saygin bir hukukecu olan Cristi-
na Alberdi aldi. Uzun bir sosyalist bir militanlik gecmisi olan iilkenin
“first lady”si Carmen Romero da, esi Felipe Gonzales’le birlikte par-
lamentoya segildi ve partideki geleneksel cinsiyetciligin kirtlmasinda
biiyiik rol oynadi. Ornegin parti tiizitklerine, liderlik konumlarinin
yiizde 25’inin kadinlara ayrildigin belirten bir kurahn girmesi onay-
landi (hem partideki hem de hiikiimetteki kadinlarin sayisi artsa da,
bu kuralla verilen s6z tam anlamyla tutulmadt).

Boylece, feminizm bir yanda Ispanyol kadinlarmin yasal, sosyal
ve ekonomik kosullariin gelistirilmesinde, kadinlarin siyaset, ig diinya-
s1 ve toplum genelinde lider konumlara gelmesinin hizlandinlmasinda
bityiik rol oynadi. Geleneksel mago tavirlar, yeni kugaklarda ciddi bigim-
de silinip gitti8 Ote yandan, kadrolar bosalan, tiimiiyle kurumsal re-
formlara odaklanan feminizm 6zerk bir hareket olarak pratikte varhgin
yitirdi. Lezbiyen feminizme, farkhibk ve cinsellik vurgusuna pek az yer
kald:. Fakat Ispanyol toplumundaki yeni tolerans havasi, 1990’larda ye-
ni, kiiltiirel bir odak noktasi belirleyen, Britanya ve Fransa’da aym do-
nemde gozlenen feminist akimlara daha yakin, radikal Bask ayrilik¢: ha-
reketiyle kendi kendine zarar veren baglarini korudugu Bask Ulkesi di-
sinda geleneksel siyasetten uzak bir feminizmin gelismesini sagladi. Do-
laystyla Ispanyol feminizminin kadinlarin konumunu iyilestirmek igin
siyaset ve kurumlardan yararlanma potansiyelinin bir 6rnegi oldugunu,
ayni zamanda kurumsallagmanin basariya ulagtig: kosullarda ozerk bir
hareket olarak kalmanin zorlugunu yansittigini da soyleyebiliriz. |

Feminist hareketlerin icinde gelistikleri toplumsal baglama gore
gosterdikleri farkhiliklara iligkin aragtirmamizin son durag, tarigmah
da olsa, 1970’lerde Avrupa genelinde en giiclii ve yenilikgi kitlesel bir
feminist hareketin mekani olarak goriilen ftalya 8! Bianca Beccalli’nin

80 Alonso Zaldivar ve Castells (1992).

81 ltalyan feminist hareketini kavrayisum, daha gok Laura Balbo’yla dostluguma ve soylesilerimin
yani sira, 1970li yillarda Milano, Torino, Venedik, Roma ve Napoli’de feminist hareketlere ilig-
kin gozlemlerime dayaniyor. Daha yakin tarihli bir analiz icin, Bianca Bacalli'nin harekete ilig-
kin miikemnmel degerlendirmesine bakiniz (1994). Hareketin 1970’lerdeki olugum agamasi ve
geligim siireci iin de bakiniz Ergas (1985) ve Birnbaum {1986).
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dedigi gibi: “Italyan feminizmi tarihsel olarak incelendiginde, iki tema
agikea ortaya gikiyor: Feminizm ile sol arasindaki yakin iliski ve esitlik-
le farkliligin ic ice gegmigligine verilen 6zel 6nem.”®2 Cagdas Italyan fe-
minizmi de, Batr’daki bagka feminist hareketlerin ¢ogu gibi 1960’larin
ve 1970’lerin sonunda Italya’y: sarsan giiclii toplumsal hareketlerden
dogmustur. Ancak baska iilkelerdeki érneklerin aksine, Italyan feminist
hareketinin sendikalarla baglantl: etkili bir kolu vard: ve hareket, ko-
miinist diinyanin disindaki en bilyiik komiinist parti olan, Italya’nin en
fazla liyeye sahip partisi Komiinist Parti tarafindan da destekleniyor,
kabul gorityordu. Boylece 1970’lerde italyan feministleri, feministler
olarak savunduklari temalar;, is¢i sinifindan kadinlar da dahil olmak
uzere kadin nifusun geneline yayginlastirmay1 basarabildiler. Ekono-
mik talepler ve esitlik talepleri, kadinlarin 8zgiirliigii, ataerkillik elegti-
risi, toplumda oldugu gibi ailede de otoritenin kirilmas: i¢ ice gecmisti.

Fakat feministlerle sol, 6zellikle de devrimci sol arasindaki ilig-
ki kolay yiiriitiilebilir bir iligki degildi. Hatta Aralik 1975t en buyiik
ve en radikal agir sol orgiitlerden Lotta Continua’min diizen boligi
(servizio d’ordine), Roma’daki gosterileri sirasinda Lotta Continua’ls
kadinlar1 korumakta israr etti; ama kadinlar korunmaya karsi ¢cikinca,
onlar1 dovdiiler; bu olayin ardindan kadinlar orgiitten ayrildi, Lotta
Continua da birkag ay sonra dagildi. Komiinistlerin destekledigi Uni-
one delle Donne Italiane’nin (UDI) Komiinist Parti kargisinda giderek
ozerklik kazanmasi, 1978’de 6rgiitiin kendi kendini lagvetmesiyle so-
nugland:. Fakat tablonun geneline bakildiginda, kadin orgiitlenmeleri,
sendikalar ve sol siyast partiler arasinda bircok baglanti oldugu, parti
ve sendika liderlerinin kadin sorunlarina, hatta feminist sOylemlere
biiyiik bir kabul gésterdigi gézlenir. Bu yakin igbirligi, Avrupa genelin-
de calisan kadinlarla ilgili en ileri yasalarin gikarilmasini, bosanmanin
(1974’te referandumia) ve kiirtajin yasallagtirilmasini sagladi. 1970’-
lerde uzunca bir siire boyunca, bu siyasi isbirligi farkli egilimler ol-
makla birlikte siyaset ve sinif miicadelesiyle etkilesim icinde olan ka-

82 Beccalli {1994: 109).
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dinlarin 6zerkligi, kadinlarin kiiltirel farkliig, cinselligi ve lezbiyen-
lik meselelerini giindeme getiren kadin kolektiflerinin yayilmasiyla eg
zamanl: geligti. Fakat:

1970’lerin sonuna gelindiginde, feminizm bir gerileme i¢ine girmis-
ti; 1980’lerin basinda bir hareket olarak gozden kayboldu. Femi-
nist eylemcilerin bireysel ya da komiinal 6zel projeler icin daha faz-
la ¢aba sarf etmeye yonelmesiyle birlikte siyasi miicadelelerde go-
riiniirliigiinii yitirdi, daha fazla boliindii, hatta ulasilamaz bir hal
aldi. Boylece “yeni” feminist hareket, 1970’lerin diger “yeni top-

lumsal hareketleri” gibi hayat tarzina iliskin siyasetin bagka bir bi-
.. 83 .

¢imine doniigtil.
Peki neden boyle oldu? Beccalli’nin bu konudaki yorumuna ters
diistiigiimii sanmiyorum; yine de onun yorumunu kendi sozciiklerim-
le aktarmayacagim: Yasal ve ekonomik reformlarla ciddi kazanimlar
elde eden Italyan kadinlar, isgiiciine kitlesel bir kaulim gostererek,
egitim kurumlarina yonelerek cinsiyetciligi, daha da 6nemlisi Kili-
se’nin hayatlar tizerinde uyguladig: geleneksel otoriteyi kirdilar. Boy-
lece solun, sendikalarin ve kadinlarin kolayca yakinlasabileceg agik
savaslar kazanildy; yine de Beccalli’ye gore Britanya modelinin gerisin-
de kalan Esitlik Yasasi’nda da gorilldiigi tizere zafer, her zaman zirve-
ye ulagmadi. ‘
Ayni donemde, kadin hareketi ve sol arasindaki yakin iligki, so-
lun kendi icindeki bir krizle birlikte, bir siydsal feminizm krizi baglat-
t1. Marksist/Maocu bir fantezi (parlak bir zeka ve hayal giiciiyle oriil-
miistii; sahte cennetleri daha bir sahte kiliyordu bu durum) aleminde
yasayan devrimci sol, 1970’lerin ikinci yarisinda pargalandi. Britan-
‘ya’da ya da ABD’de oldugu gibi, neo-muhafazakar bir geri tepmeyle
karsilasmasa da, 1980’lerde kiiresellesme ve teknolojik degisimin ger-
cekleriyle yiizlesmek, Italyan kapitalizminin uluslararas: bagimliliginin
getirdigi sinirlamalar kabul etmek zorunda kaldi. Aslinda Emilia Ro-
magna’y1 6rnek alarak aglar olugturan ekonomi, kiigiik Italyan sirket-

83 Beccalli (1994: 86).
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lerini dinamiklestirdi, onlara rekabet giicii kazandirdy; fakat bunun
bedeli sendikalarin agirlikh olarak biiyiik fabrikalarda ve kamu sekto-
runde sahip oldugu pazarlik gliciiniin ciddi bigimde sekteye ugranlma-
st oldu. Komiinist Parti iktidar yariginda, bagini Sosyalist Parti’nin
cektigi anti-komiinist cephe tarafindan bir kenara atildi. Sosyalist Par-
ti iktidar basamaklarini, sorpdsso (secimde komiinistlerden fazla oy
toplama) hayalini satin almak i¢in kendi kendini yasadis: yollardan fi-
nanse etmekte kulland:: Yarg: sistemi, Sosyalistleri, onlar bu arada ko-
miinist olmayi birakip Sosyalist Enternasyonal’e katilmis Komiinistle-
re ulasamadan enseledi.

Siyasalliklarindan kaybetmeyen Italyan feministlerin evlerine
gitmesi o kadar da gagirtic1 degil. Kocalarinin/babalarinin evlerinin de-
gil tabii, Kadin Evi’nin, 1980’lerin sonunda yarattig, esitligi unutmak-
sizin farklilig: vurgulayarak feminizmi yeniden kuran, gesitlilige acik,
canlt bir kadin kiiltiiriiniin yolunu tuttular. Luce Irigaray ve Adrienne
Rich, entelektiiel referans noktalari olarak Marx, Mao ve Aleksandra
Kolontay’in yerini aldilar. Fakat yeni feminist kolektifler 1990’larda,
ozellikle solun kontrol ettigi yerel hiikiimetlerde kadinlarin talepleriy-
le feminist s6ylemleri iligkilendirmeyi siirdiirdii. En yenilikci ve etkin
kampanyalardan biri, kadimnlarin ¢ogul hayatlarina uygun esnek bir
zamanlama yerlestirebilmek icin, ¢alisma saatlerinden magazalarin ve
'kamu kurumlarinin acihg saatine dek zamanin yeniden 6rgiitlenmesiy-
le ilgiliydi. 1990’larda, geleneksel aile degerlerinin saglamlastirilmas:
¢agrisinda bulunan Berlusconi ve neo-fasistlerin siyasi tehdidine kar-
sin, artik sosyalist olan eski Komiinist Partito Democratico di Sinist-
ra’nin (Demokratik Sol Parti) merkez-sol bir koalisyonla birlikte
1996°da 1ktidara gelmesi, kurumsal yeniliklerin canlanmasinin éniinii
agtl. Fakat bu kez yenilik talepleri “kurtlarla dans etme”yi 6grenmis
merkezsiz, 6zerk bir feminist harekete dayamyordu.

Feminizm ve kadin miicadeleleri, hep yeni bicimlerde kendini
gostererek, siyasi kurumsallasma ve kiiltiirel 6zerklik arasindaki geri-
limi korumakla birlikte, baskiya kars: direnen bagka kaynaklarla bag-
larini gelistirerek yeni binyilin baginda biitiin bir insani deneyimler
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alaninda inis cikiglarla yoluna devam etmektedir. Feminizmin igine
dogdugu baglamlar, hareketin farkl: iilkelerde farkli bigimler almasi-
na, farkli séylemler benimsemesine neden olmustur. Ama kimlikleri
olusturan 6zsel (evet, 6zsel dedim) bir degerler ve hedefler dizisinin fe-
minizmin coksesli kiiltiirel armonisine yayildigi kanisindayim.

Feminizm: Ikna Edici Coksesli Bir Armoni®*

Feminist hareketin giicii ve canliligy, gesitlilifinde, kiiltiirlere ve gagla-
ra uyum gosterebilmesinde yatar. Bu yiizden de biitiin hareketlerin
paylastii, temel muhalefet ve 6zsel doniisiim gekirdegini bulabilme-
miz icin, 6nce bu cesitliligi kabul etmemiz gerekiyor. Bu gesitliligi an-
lamli bir bicimde okuyabilmek icin, feminist hareketlere iliskin hem
belirtilen kaynaklardan alintilanan gézlemlere, hem de Touraine’in ge-
listirdigi, ikinci bolimde sunmug oldugum toplumsal hareketler simif-
landirmastna dayanan bir tipoloji ¢ikarmay1 éneriyorum. Tanimlayici
degil, analitik olarak yararlanmaya yonelik bir tipoloji bu. Feminiz-
min farkl: iilkelerde, kiiltiirlerde karsimiza c¢ikan farkl yiizlerini yan-
sitamaz. Biitiin feminizm tipolojileri gibi indirgemecidir; kadinlarin
pratigi agisindan oldukea talihsiz bir durum bu, clinkii tarihleri bo-
yunca siirekli bir dzne degil de nesne muamelesine tabi tutulup simf-
landirilmak, etiketlenmek kadinlarin hakh olarak tepkisini gekmigtir.
Ayrica bazi feminist hareketlerin, hareketler iginde yer alan bazn birey-
lerin tecriibelerini ve miicadelelerini tanimlama bigimleri genellikle bu
tipolojiyi ve bagka simflandirmalari keser; kimlikler, karsitlar ve hedef-
ler cogunlukla birbirine karisir. Ayrica analitik acidan ilgili olduklari-
ni diisiinsem de, bazi kategoriler, feminist hareketin cok kiiciik bir ke-
simini temsil ediyor olabilir. Yine de, Sema 4.1’de sunulan ayrimlar
gozden gecirip, feminist hareketin cesitliligi iizerinde durarak ise bas-

84 Feminist hareketin ana temalarini degerlendirirken, feminist tartigmanin hakkini verme ¢abast-
na girmedim; girsem dahi, bugiin kadinlanin ezilmelerinin kaynagina ve kurtulus yollarina ilis-
kin derinlik iceren bir kavrayisa ulagmaya yénelik mevcut teoriler ve konumlar aragtiramaz-
dim. Buradaki analitik sentezim, bu kitabin teorik amacina uygundur: Kimligin ashi oldugu id-
diasindaki toplumsal hareketlerle enformasyon gaginda yeni egemenlik yapist olarak ag toplu-
mu arasindaki etkilesimi yorumlamak. Bu agiklama kulaga savunmact geliyorsa eger, dyledir.
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SEMA 4.1
Feminist Hareketlerin Analitik Tipolojisi

Tip Kimlik Karsit Hedef

Kadin haklar Insan olarak Ataerkil devlet ve/  Egit haklar (ireme
kadmnlar veya ataerkil haklari da dahil)

kapitalizm (liberal sosyalist)

Kultiirel Kadinlar kominii Ataerkil kurumlar  Kiiltiirel 6zerklik

feminizm ve degerler

Ozselci Kadinca Erkekge Anaerkil

feminizm varolmak varolmak ozgiirlik

(spiritializm,

ckofeminizm)

Lezbiyen Cinselkiiltiirel Ataerkil Aynilikgilik

feminizm kizkardeglik heteroseksiiellik yoluyla

toplumsal
cinsiyetin lagvi

Kadinlarin Oz inga trinu Egemen kiltir Toplumsal

ozgul kimlikleri kimlik cinsiyetten arinmug

(etnik, ulusal, cokkiltiirliluk

0z tammlarina

dayali: 6rn. siyah

lezbiyen feminist)

Pratik feminizm Somiirulen/ezilen Ataerkil Hayatta kalmak/

(isciler, cemaatin ~ kadimnlar kapitalizm Onur disi kuglar

Oz savunmasi,
annelik vs.)

lamanin, bu hareketlerin ortak yonlerini mercek altina alabilmek igin
gerekli bir adim oldugu kanisindayim.

Bu tipolojiye, feminizm dahilinde ve gevresinde tartigilan kolek-
tif eylemleri ve bireysel sdylemleri de dahil ettim. Bunun sebebi, daha
énce de belirttigim gibi, feminizmin kendini militan miicadelelerde tii-
ketmemis olmasi. Feminizm ayni zamanda, hatta kimi zaman tiimiiy-
le bir séylem: Kadinlarin erkeklerin tarihindeki konumlandirilisini bo-
zan, boylece Irigaray’in de one siirdiigii gibi tarihsel bir egemenligi
olan uzam-zaman iliskisini doniigtiiren bir soylem:
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Tanrilar, Tann 6nce uzami yaratti... Tanrr, kendini uzamdaki, m:-
kindaki eyleminin diginda tutmasiyla, zamanin kendisi olabilir.
Cinsel farkhlikta nasil bir yer degistirme olurdu? Disi olan, genel-
de cehennem ve gece agnsimlaniyla birlikte uzam olarak deneyim-
lenirken, eril olan zaman olarak deneyimlenir. Yeni bir ¢aga gir-
mek, uzam-zaman algilayigimizda, kavrayigimizda, mekanlara, si-
nirlamalar icine ya da kimligin cevreleyiciligine yerlesimimizde bir
degisikligi gerektiriyor®®

Bu gecis ve bu degisim, icerigini yorumumla netlestirmeyi um-
dugum Sema 4.1°de bazilarina yer verdigim bir kadin hareketleri yel-
pazesi iizerinden yuriimektedir.

Kadin haklarmin savunulmas: feminizmin tabanim olusturur.
Oyle ki, feminizmin diger biitiin bigimleri klasik feminist elestirinin,
kadinlarin bebek, nesne, sey ya da hayvan olmadigina, insan oldugu-
na iliskin bu temel vurgusunu igerir. Bu anlamda feminizm, insan hak-
lar1 hareketinin bir uzantisidir gercekten de. Kadin haklarin savunan
feminist hareketin liberal ve sosyalist olmak iizere iki versiyonu vardir.
Keskin ideolojik farklilklan dikkate alindiginda liberal ve sosyalist
akimlari bir kategorinin degisik yiizleri olarak ele almak sagirtic1 gele-
bilir. Gercekten de farkhdirlar, ama kimlik agisindan diisiiniildiigtinde
iki akim da kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip oldugunu savunur.
Ataerkilligin kokenlerine iliskin analizlerinde, kapitalizmi reforme et-
menin, temel esitlik hedeflerini gergeklegtirirken liberal demokrasinin
kurallar1 cercevesinde yiiriimenin mimkiin olduguna besledikleri
inang ya da inangsizlikta birbirlerinden ayrilirlar. Ikisi de ekonomik
haklari ve dogurmayla ilgili haklarn kadin haklan i¢inde goriir. Her
ikisi de bu haklarin kazamlmasim hareketin hedefleri arasinda sayar;
gerci taktik vurgularda ve dilde birbirlerinden ayrilirlar. Sosyalist femi-
nistler, ataerkillige karsi miicadelenin kesinlikle kapitalizmin agilma-
siyla baglantili oldugunu diisiiniirken, liberal feminizm sosyo-ekono-
mik doniisiime biraz daha siipheyle yaklasir, bagka hedeflerden bagim-
s1iz olarak kadin haklarmin ilerletilmesine yogunlagr.

85 lIrigaray (1984/1993: 7).
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Kiiltiirel feminizm, kurumlan ve degerleri diisman olarak gori-
len ataerkil bir toplumun ortasinda alternatif kadin kurumlari, 6zgiir-
liik alanlari yaratma girigimine dayanir. Ozselcilik anlamina gelmese de,
kimi zaman “farkliliklarin feminizmi”yle iligkilendirilir. Kiiltiirel femi-
nizmin hareket noktasi, kadinlarin temelde tarihlerinin farkli olmasin-
dan dolay: farkli olduguna, kendi kimliklerini insa etmelerinin, izleye-
cekleri yollar: bulmalarinin kogullar ne olursa olsun ancak kendi cema-
atlerini kurmalariyla miimkiin olduguna yapilan vurgudur. Birgok du-
rumda, bu erkeklerden ya da en azindan erkek egemen kurumlardan
aynilma istegini ima eder. Mutlaka lezbiyenlige ya da erkeklerden tii-
miiyle ayrilmaya varacak diye de bir kosul yoktur. Direnigin temeli ola-
rak kiiltiirel 6zerklik kurmay: hedefler; rekabetcilik ve siddetin dislan-
masy, isbirligi, insani deneyimlerin gok boyutlulugu gibi toplum genelin-
de kitltiirel doniigiim baglatacak yeni bir kadin kimligi ve kadin kiiltt-
riine yonelen alternatif degerlere dayal: talepleri uyandirmay: amaglar.

Radikal feminizmin kokenindeki “bilinglendirme” hareketi, kiil-
tiirel femninizmle baglantiliyds; bu hareket kadinlar igin 6zgiirliik, korun-
ma, destek ve sinirsiz iletisim alanlari haline gelen bir kadin orgiitlenme-
leri ve kurumlart ag: olusturdu: Kadinlara yonelik kitabevleri, klinikles,
kadimn kooperatifleri. Bu 6rgiitler kadinlara hizmet sunup birgok kadin
haklar hareketinin drgiitlenme aract haline gelirlerken, kadinlarin deger-
lerinin &zgiilliigiinii yerlegtiren alternatif bir kiltir de tirettiler, yaydilar.

Ozselci feminizm bir adim daha ileri gider; hem kadinlarin 6z-
sel olarak erkeklerden farkli oldugunu, bu farkliligin biyolojiye ve ta-
rihe dayandigini ileri siirer, hem de bir hayat tarz olarak kadinhgmn
ahlaken/kiiltiirel olarak iistiin oldugunu savunur. Fuss’un formiilasyo-
nuna gore, “6zselcilik, toplumsal olanin diginda kalan, dolayisiyla ata-
erkil diizenle bozulmamus (belki bastirilmig olsa da) olan bir kadinlik
bziine, saf ya da orijinal bir disillige yapilan gondermelerle iligkilendi-
rilebilir.”3 Ornegin 6zselci feminizmin belagatli ve etkili seslerinden
biri olan Luce Irigaray’e gore, “dudaklarimizla kadimz”.#

86 Fuss (1989:2).
87 Irigaray (1977/1985: 210).
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Nasil anlatabilirim? Bagindan beri kadin oldugumuzu. Onlar tara-
findan kadina déniistiirilmemiz gerekmedigini, onlar tarafindan
etiketlenmemiz, onlar tarafindan kutsallagtirilmamiz ya da kirletil-
memiz gerekmedigini. Onlarin hi¢ ¢abasi olmadan, hep boyle oldu-
“gunu. Onlarn tarihinin, onlarin hikdyelerinin bizim yersiz yurtsuz-
lugumuzun kaynag oldugunu... Miilkleri siirgiintimiizdiir. Duvar-
lan agkimizin 6liimiidiir. Sozleri, dudaklanimizin mithridiir... Eli-
mizi cabuk tutalim, kendi sozlerimizi bulalim. Her yerde, her za-
man etkilemeyi siirdiiriiriiz boylece... Giiclimiiz tam da direncimi-
zin zayifligindadir. Uzun zaman uysalligimizi, esnekligimizi kendi
kabulleri, izlenimleri icin degerli gordiiler. Neden kendimizden
memnun olmayalim? Onlarin etiketlemesine maruz kalmamiza goz
yummak yerine. Sabitlenmek, bir noktaya asilmak, hareketsizlesti--
rilmek yerine. Ayn olursak... Ornekler, standartlar ya da modeller
olmadan da yapabiliriz. Kendimize emir vermeyelim, komut ver-
meyelim, yasaklar koymayalim. Zorunluluklarimizin birlikte hare-
ket etmemiz, hareket ettirilmemiz i¢in tek ¢agri olmasina izin vere-
lim. Birbirimize hukuku 6gretmeyelim ya da ahlak dersi vermeye-
lim ya da savasmayalim 58

Ozgiirlitk, “her kadinn, kigisel deneyimlerinde hissettiklerinin
biitiin kadinlarca paylagilan bir kosul oldugu gerceginin ‘bilincine’
varmasini, boylece bu deneyimin siyasallagmasim saglamakur.”®® Ka-
dinlar bedenlerinin dzgiilliigiinii kabul etmekle, biyolojiye hapsedilmig
olmazlar; tam tersine gergek dogalarimi gérmezden gelen, erkeklere ait
tamimlardan kurtulurlar. Eril bir diizende, kadinlar daima ortadan kal-
dinlacaklardir, ciinkii baglangigtan beri varolan, bedensel deneyimleri-
nin diginda tammlanirlar: Bedenleri erkekler tarafindan yeniden yo-
rumlanmis, deneyimleri yeniden formiile edilmigtir.?® Kadnlar ancak
kimliklerini biyolojik ve kiiltiirel dzgiillitkleri temelinde yeniden inga
ederlerse kendilerini bulabilirler.

Ornegin Italyan feminizminin 1980’lerin baginda yeniden diri-
lisi, biraz da kadinlarin farklihginin kabul edilmesinin, kadin kimligi-

88 Irigaray (1977/1985: 215-17).
89 Irigaray (1977/1985: 164).
9o Fuss (1989).
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nin Milano’daki Kadin Kitabevi’nin yaymnladig: “Piu donne che uomi-
ni” brosiiriinde de ifade edildigi gibi, biyolojik/kiiltiirel 6zgillitklerine
dayanarak yeniden insa edilmesine 6ncelik verilmesinin izlerini tasi-
yordu. Brosiirde, kadinlarin kamusal alanda etkin olamamas: tizerin-
de duruyor, bu durumu kirmak icin biiyiik él¢iide biyolojik 6zgillitk-
leriyle belirlenmis olan kendi kisilikleri tizerinde caligmalar gerektigi-
ni vurguluyordu. Italyan kadinlar arasinda biiyiik yank: uyandird:.!

Ozselciligin baska bir dali da, kadinlig: tarihle ve kiiltiirle iligki-
lendirir ve kadmlarin degerlerinin, bir tanrigaya tapmanin toplumsal
uyumun mihenk tag1 oldugu altin bir anaerkil ¢agin yasandigr iddiasin-
da bulunur.9? Spiritiializm ve ekofeminizm de 6zselciligin giiglii ifade-
lerindendir; biyoloji ile tarihi, doga ile kultiri, kadinlarin degerleri-
nin, dogayla biitiinlesmelerinin etrafinda yeni bir ¢ag insa edilecegi dii-
siincesinde birlestirirler.®

Ozselcilik feminist hareket icinde hem siyasi gerekeelerle, hem
de karsit entelektiiel bakis agilarindan yoneltilen agir elestirilerle kar-
silasti. Siyasi acidan, erkeklerle kadinlar arasindaki farkhiliklar: dzsel-
lestirmenin ataerkilligin geleneksel degerlerini gliglendirdigi, kadinla-
rin mahrem alanda, itaatkar bir konumda tutulmasini hakh gikardig
savunuluyordu.®® Entelektiiel olarak Christine Delphy ve Monique
Wittig gibi materyalist feministler anatomik cinsiyetin toplumsal ola-
rak insa edildigini diisiiniiyorlardi.®® Delphy ve Wittig’e gore baskiy:
yaratan cinsiyet degil, cinsiyeti yaratan baskiydi. Kadinlik erkeklere
6zgii bir kategoriydi ve tek kurtulus da toplumun cinsiyetsizlestirilme-
sinde, kadinferkek ayriminmin kaldirilmasinda yatiyordu. Fakat kadin-
larin indirgenemez 6zgiilliigiiniin teyit edilmesinin, toplumu kadinla-
rin degerlerinin etrafinda yeniden insa etme 6nerisinin kadinlar ve fe-
ministler arasinda inkar edilemez bir etkisi oldu; bu disiinceler, enfor-

91 Beccalli (1994).

92 Merchant (1980).

93 Spretnak (1982); Epstein (1991).
94 Beccalli (1994).

95 Delphy (1984); Wittig (1992).
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masyon ¢aginin karakteristigi olan spiritiializm ve radikal cevrecilik
gibi giicli akimlarla da baglanti kuruyordu.

Lezbiyen feminizm, geligmis iilkelerde (ve yalnizca ABD’de de-
gil) son on yilda feminist hareketin en hizhi biiyiiyen, en militan bilese-
ni olmus; feminist hareketlerin farkli egilimleri ve kollarinin yant sira
birtakim kolektiflerde de érgiitlenmistir. Lezbiyen feminizm, kesinlik-
le belli bir cinsel yonelime indirgenemez. Adrienne Rich, kadinlarn
ataerkilligin ayrilmaz kurumlarindan, onun tamamlayicisi olan hete-
roseksiiellikten gordiikleri baskinin ve bunlara kargi direniglerinin iz-
lerini tagiyan kapsamli deneyimler yelpazesi icin “lezbiyen siireklilik”
kavramim kullamyor.? Hatta Amerikan Radikal Lezbiyenlerin 1970
tarihli manifestosu goyle basliyordu: “Lezbiyen nedir? Lezbiyen, bii-
tin kadinlarin bastirila bastirila patlama noktasina gelmis isyani-
dir.”%7 Bu bakig agisina gore, kadinlarin maruz kaldiklar: baskinin
kaynag olan erkeklerden bilingli, radikal kopusu olarak lezbiyenlik,
ozglirlitk sdylemi/pratigidir. Bu, lezbiyen olmay: se¢menin basarsini
agikliyor; birgok kadin erkeklerin diinyasi kargisinda uzlagmaz bir bi-
¢imde o6zerkliklerini ifade etme bicimi olarak lezblyenhgl secmigtir.
Monique Wittig’in sozleriyle:

Heteroseksiiel olmay: (ya da kalmay1) reddetmek her zaman, bi-
lingli olarak ya da bilingsizce kadin ya da erkek olmay: reddermek
anlamna gelir. Lezbiyen icin bu “kadinlik” roliiniin reddinden de
oteye gider. Erkegin ekonomik, ideolojik ve siyasi giicliniin reddi-
dir. Amerika’da kolelikten kagip 6zgiirlesen kagak koleler gibi biz
de kendi simifimizin kacaklanyiz. Bize gére bu mutlak bir gerekli-
liktir; kurtulugumuz, biitiin giiciimiizle erkeklerin kadinlari uygun
gordugi kadinlar sinifinin yikilmasina katkida bulunmamizi gerek-
tiriyor. Bu da ancak erkeklerin kadinlari bastirmasina dayanan ve
bu baskiyr hakhlagtirmak icin cinsiyetlerin farkhihg: gretisini gelis-

tiren toplumsal bxr sisten olarak heteroseksiielligin yikilmasiyla
gerceklestirilebilir. 8

96 Rich (1980/1993).
97 Schneir’de tekrar (1994: 162).
98 Wittig (1992: 13-20); benim italiklerim.
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Heteroseksiiellik en bityiik diigman oldugundan, lezbiyen femi-
nizm escinsel erkek hareketinde kararsiz bile olsa, potansiyel bir miit-
tefik goriir (agagiya bakiniz).

Feminist hareket giderek daha pargali bir hal almakta, bir¢ok
feministin aslt tammlama olarak benimsedigi bir feminist kimlikler
cogullufuna déniigmektedir. Yukarida da savundugum gibi, toplum-
sal cangmalarin ve iktidar miicadelelerinin dinamiklerini, degigken it-
tifaklar ve esnek aglar olusturmanin olusturdugu bir toplumda bu bir
zayiflik degil, gii¢ kaynagidir. Sinirlari belirlemek icin siklikla etnisite,
kimi zaman milliyet kullanilsa da, bu kimlikler insa edilmis kimlikler-
dir. Siyahi feminizm, Meksikali Amerikalilarin feminizmi, Japon femi-
nizmi, siyahi lezbiyen feminizm, sadomazosist lezbiyen feminizm ya
da Ingiltere’deki Southall Black Sisters (Southall Siyahi Kizkardesler)
gibi® iilkesel/etnik 6z tanimlar, kadinlarin hareket icinde kendilerini
aynasinda gordiikleri 6z tanimlamaya dayal, sonu gelmez kimlik ola-
siliklarimn 6rnekleridir.t%? Kadinlar bu kimlikleri inga ederken, kadin
deneyimlerinin gerekteki gesitliligine bir. resmiyet dayatan ataerkil
mantiga cok da yabanci gdrmedikleri yeni bir kiltiirel egemenlik bigi-
mi olarak algiladiklar, feminizmin standartlagmasina da kars: koy-
maktadirlar, Bazi drneklerde 6z kimlik, siyahi feminist yazar Bell Ho-
oks drneginde oldugu gibi miistear bir isimle baslar: “Bell Hooks adi-
nt sectim, giinkii bu ailemden gelen bir isim, giiclii bir vurgusu var.
Cocuklugum boyunca, giiglii bir kadimn, aklindan gegenleri soyleyen
bir kadinin hatiralarini dile getirmek icin bu isim kullamlds... Sesimi,
eskilerden kalma kadmin giiciinden bahseden kadinlarin mirasiyla
iliskilendirmek igin bu ismi kullandim.”*** Dolayistyla kimligin 6z-in-
sast, bir 6ziin ifadesi degil kadinlarin olmak istedikleri kadinlar olmak
icin harekete gecerek giiclenmesinin bir yoludur. Kimlik ileri siirmek,
gii¢ olugturmakur.

Bugiiniin diinyasinda, ozellikle gelismekte olan iilkelerde yay-

99 Griffin (1995: 79).
100 Whirtier (1995); Jarrett-Macaulay (1996).
101 Hooks (1989: 161).
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ginhk kazanmus, sanayilesmis iilkelerde de isci sintfindan kadinlar ve
cemaat drgiitlenmeleri arasinda etkili olan kadin miicadelelerinin en
genis kapsamli, en derin kolunu anlatmak i¢in pratik feminizm gibi
tartigmal bir terimi bilingli olarak sectim. Elbette, her giin cok fark-
li bicimlerde gerek kadinlarin haklan igin miicadele ederek gerek
ataerkil sdylemleri demistifiye ederek ataerkilligin temellerini sars-
malar1 anlaminda, biitiin feministler pratiktir. Fakat bir¢ok kadin fe-
minist etiketini iistlenmeksizin ya da agikga ataerkillige kars1 koyma
bilinciyle hareket etmeksizin de pratikte feminist olabilir. Dolayisiy-
la soyle bir soru ortaya ¢ikiyor: Feminizm, feminist bilinglilik olma-
dan varolabilir mi? Tim diinyada kadinlarn aileleri (genellikle go-
cuklar1), hayatlar, isleri, barmnaklar, saghklari, onurlar: icin verdigi
miicadeleler, yer aldig orgiitlenmeler pratikte feminizm degil midir?
Acikcast ben bu konuda biraz tereddiitliyiim, Latin Amerika’daki
taban orgiitlenmelerine iligkin ¢alismalarim, dinyanin baska bolge-
lerindeki gelismelere iliskin okumalarim da yalnizca bu kararsizlig
pekistirmeye yarads; bu yiizden de en iyisi bu aragtirmalan sizlere de
aktarmak.102

Bir taraftan klasik “sinif bilinci olmadan sinif olmaz” kuralina
katiliyorum, toplumsal hareketlerin kendilerini ifade ederken kullan-
diklar1 degerler ve hedeflerle tammlamay: 6ngdren temel metodolojik
ilkeyi savunuyorum. Bu bakis agisiyla, gelismekte olan iilkelerde ve
baska bolgelerde kadin miicadelelerinin ve orgitlenmelerinin ezici go-
gunlugu feminist bir bilinglilik ifade etmez, daha da 6nemlisi soylem-
leri ya da hareketlerinin hedefleri-agisindan ataerkilli§e ve erkek ege-
menlige acikca karst koymaz. Bu hareketlerde, kiiltiirel feminizm, lez-
biyen feminizm ya da cinsel 6zgiirlitkk konulariyla nadiren karsilasilir;
gerci Tayvan lezbiyen hareketinin aydinlatici deneyiminin de gosterdi-
5i gibi bu meseleler tiimiiyle bu hareketlerden uzak degildir (asagiya
bakiniz). Fakat tablonun geneli degerlendirildiginde, gelismekte olan
iilkelerde acikca ortaya konan feminizm hala buyik olctide seckinci-

102 Bu konu bazi feminist tarihciler tarafindan tarugilmigtir. Benim “pratik feminizm” kategorim,
onlann deyigiyle “sosyal feminizm”e yakindir; Offen’a bakiniz (1988); Cott (1989).
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dir. Bu da bizi feminizm ve kadin miicadeleleri arasinda, kuzey/giiney
aynmum da gagnistracak oldukga temel bir ayrilikla karst karsiya bi-
rakir. Hatta 1995’te BM’nin Pekin’deki Kadin Forumu’nda feminizm
ve kadinlarin dogurma haklarina karsi el ele miicadele eden Vatikan
ve Islimcilarin “Crusade of the Half Moon”u (Hilalin Hach Seferi)
olugturmasi 6rneginin de giicl bir bicimde dikkat ¢ektigi iizere bu ay-
riligin isaretleri goriilmiistiir.

Diger taraftan da tim dinyada kadinlar, kolektif eylemleriyle
miicadelelerini, maruz kaldiklari baskiyr giindelik hayatlariyla iligki-
lendirmektedirler. Kamusal alana dahil olmalaniyla birlikte ailedeki
konumlarinin doniistigiine tanik olmaktadirlar. Bogota’nin gecekon-
du mahallelerinden bir kadinin sozlerine kulak verelim; Helene Usec-

he eylemci toplumsal aragtirmalar siperinden kadin hikayeleri aktarir-
ken bu sozleri not diigmiis:

Son yillarda, kadinlar kendilerini fark ettirdi, artik erkekler bize
sayg! duyuyor. Kocalar kadini yalnizca evde yemek pisiren, cama-
sir yikayan, iitli yapan biri gibi degil, aym zamanda eve maddi
katkida bulunan bir e olarak goriiyor. Artik erkekler kadinlarina
nadiren, “Ben ¢alisayim, sen evde otur,” diyor. Sonra sorunlarimi-
za ¢ozumler iiretiyoruz, bahceler kuruyoruz, bagka kadinlara yar-
dim ediyoruz, onlari insanlarin durumuna dair bilgilendiriyoruz.
Onceden kadimnlar bunlanin higbiriyle ilgilenmiyordu. $imdi sade-

ce anne olmakla degil, nasil iyi bir anne olunacagiyla da ilgileni-

yoruz.m3

Bu feminizm midir? Belki de mesele aslinda bir kiiltiirel tercii-
me meselesidir. Diller ya da kitalarin degil, deneyimlerin terciimesi me-
selesidir. Belki kadin miicadeleleri ve 6rgiitlenmeleriyle feminist soy-
lemler ve tartismalarin birbirine paralel gelismesi, sadece hareketin ta-
rihsel gelisiminde bir basamak olmaktan ibarettir; belki de bu paralel-
ligin tam anlamuyla yayginlagmasi, kiiresel bir varlik gostermesi her iki
bilesenin de etkilesimi ve karsilikli doniisiimiiyle sonuglanacaktir.

103 Espinoza ve Useche (1992: 48); benim ¢evirim.
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Eger feminizm, kadin hareketlerine dahil olup da kendini femi-
nist diye nitelemeyen kadinlari, hatta bu terime itiraz eden kadinlarn
dahi kapsayacak bir cesitlilik gosteriyorsa, bu sozciigii (sonugta bir
erkegin, Charles Fourier’nin icadidir) kullanmay1 siirdiirmek, hatta
bir feminist hareketin varligini iddia etmek anlaml midir? Onemli bir
teorik gerekgeden dolay1, bunun anlamli olduguna inaniyorum: $ema
4.1’de sunulan biitiin feminizm bicimlerinde, hareketin temel gorevt
miicadelelerle, soylemlerle toplum burumlarini cinsiyetsizlestirerek
badimn kimligini ¢ozmek/yeniden insa etmek/insa etmektir. Kadin
haklar, kadinlarin erkeklerden, ataerkillik cergevesinde kendilerine
bicilen rollerden szerk dzneler olmasi adia talep edilir. Kiiltiirel fe-
minizm bilincliligi arurmak, kigiligi yeniden inga etmek icin kadin ce-
maatini kurar. Ozselci feminizm kadinin indirgenemez 6zgiilliigi'mii
teyit eder, ozerk, ustin degerlere sahip oldugu iddiasinda bulunur.
Lezbiyen feminizm, heteroseksiielligi reddederek hem kadinhigin hem
de erkekligin gerisinde yatan cinsel bolinmeyi anlamlandirmaktan
kacinr. Kadinlarin cogul kimlikleri yagadiklari ya da hayal ettikleri
gercek deneyimlerine dayanarak varolma bicimlerini yeniden tamm-
lar. Ve kadinlarin ayakta kalmak icin, onurlari i¢in verdigi miicadele
kadinlan giiclendirir, boylece itaatkarligiyla tamimlanan ataerkilles-
mis kadim doniigtirir. Feminizm baska bagka bicimlerde, baska bas-
ka yollardan ilerleyerek toplumsal kurumlarda, toplumsal pratikte
kendini ortaya koyarak, ataerkil kadin/erkek ikiligini eritiyor. Bunu
yaparken de, bir tek kimlik degil, her biri 6zerk varolusuyla diinya
capindaki hayat tecriibesi aginda kiigiik iktidarlar kazanan birgok
kimlik inga ediyor.




