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Senin sorunun, bircok insamnkiyle aym. “Neo-liberalizm” diye
bilinen toplumsal ve ekonomik doktrinle ilgili. Meta-teorik bir
sorun bu. Bak anlatryorum. “Neo-liberalizm”in bir doktrin ol-
dugu varsaymmryla baglyyorsun. Ve bununla da kafalar: kadar
kat: ve késeli programlar: olanlart kastediyorsun. “Neo-libera-
lizm”in, kapitalizme gére “popiilizm”in yol agtigr ekonomik
krizlere karsi koymaya yonelik bir kapitalist doktrin oldugunu
diisiiniiyorsun. Ama aslinda “neo-liberalizm” krizleri agiklaya-
cak ya da onlara karsi koyacak bir teori degil. Krizin ta kendi-
si, uyduruk bir teori ve ekonomik doktrin! Yani “neo-libera-
lizm”in en ufak bir tutarlibs yok, planlar: da yok, taribsel
perspektifi de. Demek istedigim, “neo-liberalizm” tam bir te-
orik zirvalik.
Durito, Lacandon Ormani’nda Subcomandante
Marcos’la konugurken, 19941

KURESELLESME, ENFORMASYONELLESME VE
TOPLUMSAL HAREKETLER? .

enginlik, teknoloji ve iktidar aglarinin yol agtit kiiresellesme ve
Zenformasyonalleg,me, diinyamuzi doniistiiriiyor. Uretim kapasite-
mizi, kiiltiirel yaraticiigimizi ve iletigim potansiyelimizi giiclendiriyor.

1 Durito Zapatistalarin sozciisit Subcomandante Marcos’un yazilannda adi sik sik gegen bir ka-
rakrerdir. Bir bocektir, ama ¢ok akilli bir bocektir, hatta Marcos’un entelektiiel danigmanidir.
Cevredeki birgok gerillanin ayaklan altinda ezilip gitme korkusu iginde oldugundan, Marcos’a
Zapatista hareketini kiigiik tutmas igin yalvarip durur. Durito’nun bu metni Ejercito Zapatista
de Liberacion Nacional’den alindySubcomandante Marcos (1995: 58-9); Durito’nun rizasiyla
bu memi Ingilizceye gevirdim.

2 Bu bslimde, Uluslararas: Sosyoloji Demegi Toplumsal Hareketler Aragtirma Komisyonu'nun
California eyaletinin Sanra Cruz kentinde 16-19 Nisan 1996’da diizenledigi Uluslararas Kiire-
sellesme ve Toplumsal Hareketler Semineri’ndeki degerli griig aligverislerinden bir hayli yarar-
lanidi. Semineri diizenleyen Barbara Epstein ve Louis Maheu'ya nazik davetleri igin gok tegek-
kiir ediyorum.
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Ayni zamanda toplumlari da ¢éziiyor. Devlet kurumlan ve sivil toplum
orgitleri kiiltiire, tarihe ve cografyaya dayali oldugundan tarihsel tem-
ponun aniden hizlanmast ve iktidarin bir bilgisayarlar aginda soyutlan-
mast mevcut toplumsal kontrol ve siyasi temsil mekanizmalarini ayris-
tiriyor. Kiigiik bir globopolitan (yan varlik, yan akis) elit diginda tiim
diinyada insanlar, hayatlari, cevreleri, isleri, ekonomileri, hitkiimetleri,
iilkeleri ve nihayetinde Diinya’nin kaderi tizerindeki denetimlerini yitir-
menin stkinust iginde. Dolayisiyla eski bir toplumsal evrim yasas: uya-
rinca, direnis hitkmetmeye karsi gikiyor, yetkilendirme iktidarsizliga
tepki gosteriyor ve alternatif projeler, gezegen ¢apinda insanlarin gitgi-
de diizensizlik olarak algiladigi yeni kiiresel diizene ickin olan mantiga
meydan okuyor. Ne var ki, bu tepkiler ve hareketlilik, tarihte her za-
man oldugu gibi, siradisi bicimlerde ortaya gikiyor ve beklenmedik yol-
larda ilerliyor. Ikinci ve iiglincii bolimlerde bu yollan inceleyecegiz.

Analitik odak noktamizi gézden kaybetmeden, arastirmamin
ampirik capini genigletmek igin yeni kiiresel, toplumsal ve/veya kiiltii-
rel diizene acikca kars: koyan, son derece farkl: kiiltiirel, ekonomik ve
kurumsal baglamlarda yer alan, birbirine zit ideolojileri benimseyen
bes hareketi mercek altina alacagim: Meksika’da, Chiapas’taki Zapa-
tistalar; Amerikan milisleri; bir Japon tarikati olan Aum Shirinkyo;
kiiresel terdrist bir ag olan El-Kaide ve genellikle kiiresellesme kars
hareket olarak bilinen kiiresel adalet hareketi.

Sonraki bolimde, muhtemelen zamanimizin en kapsamli, en et-
kili hareketi olan cevre hareketini inceleyecegim. Cevrecilik de kendi
tarzinda, cok sesliligin yaratici kakofonisi {izerinden kiiresel ekolojik
diizensizlige, hatta denetimsiz kiiresel kalkinmanin, gérilmemis tek-
nolojik giiclerin toplumsal ve cevresel etkileri denetlenmeden yaygin-
lagmasinin sebep oldugu eko-intihar riskine meydan okur. Fakat kiil-
tiirel ve siyas? ozgulligi, tepkici olmaktan cok eylemci bir toplumsal
hareket olarak karakteri, ozgul kimlikler ve/veya ozgul ¢ikarlardan
dogan direnis siperleri etrafinda 6rgitlenen savunmaci hareketlerden

farkli olmas: sebebiyle cevreci hareketin ayri bir analize tabi tutulma-
sin1 gerektiriyor.
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Meselenin kalbine inmeden 6nce, ilerki sayfalarda sunulan anali-
zi anlamak icin gerekli, kisa metodolojik hatirlatmalarda bulunayim.?
Oncelikle toplumsal hareketler, kendi kurallari cercevesinde dn-
lasiimalidir: Agikgast bu hareketler, ne olduklarini soyliiyorlarsa,
odurlar. Pratikleri (daha da énemlisi soylemsel pratikleri) 6z tammla-
ridir. Bu yaklasim bizi, sanki bu hareketler yalnizca “gergek” yapisal
tezatlar1 aciga vurarak varolabileceklermis gibi, sanki hayat bulabil-
meleri igin nasil silahlarim ve bayraklanni tagiyorlarsa bu geligkileri de
tasimalan gerekiyormus gibi onlarin “gercek” bilincini yorumlamaya
kalkigmaktan bizi alikoyar. Farkli ve gerekli bir arastirmanin, isleyisi,
pratikleri, degerleri ve sdylemlerinin tanimladigs bigimiyle bu hareket-
lerle, kiiresellesme, enformasyonallesme, temsili demokrasinin krizi ve
medyanin uzaminda sembolik siyasetin baskin olmas: gibi ilintili ol-
duklar toplumsal siiregler arasindaki iligkiyi ortaya koymasi gerekir.
Analizimde her iki islemi de gerceklestirmeye calistim: Her ha-
reketi hem kendi 6zgiil dinamikleri etrafinda tanimladim, hem de her
bir hareketin varhigina yol acan, her bir hareketle degisen kapsamli sii-
reclerin etkilesimini inceledim. Hareketlerin soylemlerine verdigim
6nem, yazimuma da yansidi. Hareketleri sunarken ve incelerken, iize-
rinde ¢calistigim belgelerde yer aldig1 bigimiyle yalmzca diistincelerini
degil, kendi sézciiklerini de titizlikle takip ermeye gahstim. Fakat oku-
yucuyu ayrintih dipnotlarla sikmamak igin, yalmzca bu séylemleri
derledigim temel kaynaklan belirtmekle yetindim ve kullandigim soz-
ciikleri bu kaynaklarda bulma isini ilgilenen okuyuculara biraktim.
ikincisi, toplumsal hareketler toplumsal muhafazakar da olabilir-
ler, toplumsal devrimci de olabilirler, her ikisi de olabildikleri gibi ne top-
lumsal muhafazakar ne toplumsal devrimci de olabilirler. Sonugta hepi-
miz, toplumsal evrimde dnceden belirlenmis bir yon olmadig dustince-
sini, tek tarih bilincinin, anladigimiz tarih oldugunu idrak etmis bulunu-

3 Toplumsal hareketlere iliskin, burada sunulan aragtirmalarla dogrudan ilgili teorik tartigmalar
igin bakiniz Castells (1983); Dalton ve Kuechler (1990); Epstein (1991); Riechman ve Fernan-
dez Buey (1994); Calderon (1995); Dubet ve Wieviorka (1995); Maheu (1995); Melucci (1995);
Touraine {1995a); Touraine et al. (1996); Yazawa (1997).
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yoruz (umarim sonsuza dek siirecektir bu idrak). Dolayisiyla analitik bir
bakis acisiyla yaklastigimizda, “kotii” ya da “iyi” toplumsal hareketler
yoktur. Hepsi de toplumlanimizin semptomlandir, hepsi de toplumsal
yapilarimizi degisen yogunluklarda etkiler, farkl sonuglar dogurur, ki
bunun da aragurmayla ortaya konmasi gerekir. Zapatistalar’s seviyo-
rum, Amerikan milislerini sevmiyorum, Aum Shirinkyo ve el-Kaide’den
de korkuyorum, ama hepsi de yeni toplumsal ¢catismalara iliskin anlam-
h igaretler, bazi durumlarda toplumsal degisimin ve toplumsal direnisin
niiveleridir. Yeni tarihsel manzaray: ancak acik bir zihinle tarayacak
- olursak, icinde bulundugumuz krizlerden dogan yeni topluma uzanan
aydinlk yollari, karanlik ugurumlari ve karmasik gegitleri bulabiliriz.

Ugiinciisii, bu boliimde ve sonraki boliimlerde inceleyecegim
toplumsal hareketlere iliskin daginik malzemeleri biraz diizene kavus-
turmak igin, bu malzemeleri Alain Touraine’in bir toplumsal hareketi
iig ilkeyle tanimlayan klasik tipolojisi ¢ercevesinde siniflandirmay: uy-
gun buldum. Touraine’in tamimlayici Gg ilkesi sunlardir: Hareketin
kimligi, hareketin kargiti ve benim toplumsal hedef dedigim, hareketin
hayali ya da toplumsal modeli.* Benim kigisel uyarlamama gore (To-
uraine’in kuramiyla tutarl olduguna inaniyorum) kimlik, hareketin ne
olduguna iligkin, kimin adina konustuguna iliskin 6z tanimina denk
diiger. Karsit, hareketin agik¢a tanimladigi bicimiyle bas diismanina
denk diiser. Toplumsal bedefse, hareketin kolektif eyleminin tarihsel
ufkunda saglamak istedigi toplumsal diizen ya da toplumsal 6rgiitlen-
me bicimine denk diiser.

Hareket noktamizi agikliga kavugturduktan sonra gezegenin
obiir yiiziine, sermaye adina kiiresellesmeyi, teknoloji adina enformas-
yonallesmeyi reddeden yiiziine dogru yolculugumuza koyulalim. Geg-
misin hayallerinin, gelecegin kabuslarinin, tutku, comertlik, onyarg,

4  Touraine (1965, 1966). Touraine’in formiilasyonunda, ashnda Fransizca biraz farkl bir termi-
noloji kullanilir: Principe d’identité, principe d’opposition, principe de totalité. Fransizca asli-
nin tadint biraz kagirmak pahasina da olsa, ayni seyi anlatmak igin daha agik sézciikler kulla-

mursam, diinyanin gegicli yerlerindeki okuyucular agisindan daha agik bir ifade yakalayacagim:
dissiindiim.
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korku, rityalar, siddet, hatals stratejiler ve sansh atiglarin, sonucta insan-
ligin bulundugu karmagik bir diinyada yasadig: 6biir yiize gidiyoruz.

Kiresellesmeye isyani anlamak icin sectigim hareketler, kimlik-
leri, hedefleri, ideolojileri ve toplumla iligkileri bakimindan son derece
zor hareketler® Fakat sdylemlerinde ve pratiklerinde disman olarak
tamimladiklari yeni kiiresel diizene acikca meydan okumalarinda ben-
zer olmalari da birbirleriyle kiyaslanmalarin kolaylastiriyor. Ayrica
hepsinin de dogrudan ya da dolayli olarak toplumlar: tizerinde, genis
planda disiiniildiigiinde diinya tizerinde ciddi bir etkisi var. Zapatista-
lar, Meksika’da da diinya ¢apinda da yaygin olarak tartisilan demok-
ratik yeniden yapilanma 6nerileriyle, iilkeye egemen olmus yozlagmig
siyasette ve gayri adil ekonomide krize yol agarak Meksika’y: déniis-
turdii bile. Kendilerini Vatanseverler (ya da onlan elestirenlerin dedigi
bicimiyle Sabte Vatanseverler) olarak tanimlayan daha genis bir sosyo-
politik hareketin en militan bileseni olan Amerikan milislerinin, Ame-
rikan toplumundaki kékleri genelde teslim edildiginden daha derinle-
re uzantyor; birazdan savunacagim gibi, bu hareket Amerika’nin geri-
limli siyaset sahnesinde Ongoriilmemis, ciddi sonuglara yol acabilir.
Aum Shirinkyo, Japon toplumunda marjinal bir tarikat olarak kalsa
da, bir yildan fazla bir siire (1995-6) medyanin dikkatini iistiine ceke-
rek, tartismalara yol agarak Japon siikiinetinin perde arkasinda goriil-
meyen yaralanin, siiregelen dramlarin bir semptomu oldu. El-Kaide,
dinya capinda baglantili Islimci 6rgiitlenmelerle birlikte ABD’de ve
tim diinyada jeopolitik dengeyi ve psikolojik cerceveyi ciddi bigimde
degistirdi, Kiiresel adalet hareketiyse piyasa liderliginde kiiresellegme-
ye meydan okuyarak birgok iilkenin toplumlarinda ve kurumlarinda
alternatif kiiresel ekonomi ve toplumsal 6rgiitlenme bigimlerine iligkin
bilyiik bir tartigma baglatt.

Birbirinden farkl ve giiclii bu isyanlar: bir araya getirmekle, ye-
ni kiiresel dizene direnis kaynaklarinin cesitliligini vurgulamak istiyo-
rum. Bir de, tarihsel olarak 6zgiil toplumlarin, kiiresel akiglarin onla-

5 Bu kargilagtirmals analiz, Shujiro Yazawa ile Emma Kiselyova'nin 1995'te gerceklestirdigi ortak
bir caligmaya dayanmakradir. Galigmaya iligkin ilk degerlendirme icin bakimz Castells vd. (1996).
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ra hitkmedisi kargisinda intikamiyla birlikte, tarihin sonuna gelindigi
yolundaki neo-liberal yanilginin son bulmus oldugunu.




