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TURKIYE’DE KENTSEL KIMLIKLER ve KENTSEL HAREKETLER

MEKAN VE KENT

1.ve 2. Hafta: Mekéin ve Kent

CAVUSOGLU Erbatur, Tiirkive Kentlesmesinin Toplumsal Arkeolojisi, Ayrnti
yay., 2014, s.78-102.
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TURKIYE KENTLESMESININ TEMEL SINIFSAL OZELLIKLERI

Dogal ve insan kaynaklari kullanilacak somurgeye sahip
olmayan, mevcut kisith imkénlarini kalkinma igin ayirmus,
sermaye birikimi olmayan bir iilke; kaynak yaratmak i¢in ken-
di sinirlari icinde kaynak transferi yapmak durumunda kal-
diginda, esitsizlikler ve bu esitsizliklere karsi direncler olusur.
Devlet bu durumlarda toplumsal simiflar arasindaki dengeleri
saglamalk ve iknay tiretecek politikalar tiretmek durumunda-
dir. Kapitalist modernlesme modelinde, devlet sumf iliskileri
ile donemsel olarak hegemonik hale gelen sinif ¢ikarlary, itti-
faklar ve tarihsel bloklar incelendiginde ¢esitli kesimler lehine
isleyen siirecler gorulir. Devlet bu iliskilerin stirmesinde ide-
olojik kosullarin denetimi ve iknanin tiretilmesini saglarken,
durumun garanti edilmesi igin bask1 araglarini da stirekli ha-
zirda bekletir.

Sinifsiz, imtiyazsiz kaynagmug bir kitle hedefi ile yola gikan
Cumbhuriyet projesi bir yandan da kapitalist modernlesme-
yi gerceklestirecek bir kalkinma modeline gereksinim duy-
mustur. “Tirkiyede sinifsiz, imtiyazsiz, kaynagmig bir kitleye
vurgu, sinif catigmasini esas kabul eden sosyalist ve komiinist
hareketlerden cok, Osmanlrnin heterojen, gogulcu, pargal
toplumsal ve siyasal yapisina karst 6ne gikarilmisty; blittinlesti-
rici ve homojenlestirici bir milliyet¢i séylemin yapitaslarindan
birisiydi” (Karadmerlioglu, 2011: 44). Bu nedenle de korpora-
tizm Tirkiyede her donemde gegerli olan ve varhg tartigma
dis: tutulan bir ideoloji haline geldi.

Sermaye birikimi olmayan, iistelik Osmanl’nin borclarini
devralmus, tiretim araglari ve tiretme kapasitesi kasith, yetigmis
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uzman, kalifiye isci agisindan fakir, alisabilir durumda emek-
ci sayist bile yetersiz bir iilkenin, bagimsizlik savaginin ardin-
dan dis yardim ve destek imkanlarinin kisithhf da géz ontine
alinirsa sorunsuz bir kalkinma gerceklestirmesinin neredey-
se olanaksiz oldugu goriilecektir. Bu siiregte sosyal adaletin
saglanmasi da dogal olarak son derece fitopik bir hedeftir. Bu
acidan, olusan esitsizlikleri dogallastiran, bu esitsizlikler kar-
sisinda isyan etmeyi onleyen, farkl toplum kesimlerini kay-
nastiran, bir aradalik/biitiinlitk duygusunu yaratmak gerekir.
Milliyetgilik ve askin devlet anlayist bu duygunun yaratima-
sinda dnemli bir islev goriir. Dahast korporatist bir ideolojinin
benimsenmesiyle, simifsal ¢ikarlanin 6nemsizlestirilmesiyle
mimkindiir.

Cumhuriyet sinifsal olusumlarin ¢ogunu Osmanlidan dev-
ralmistir. Osmanlidan devralinan yapinin oldukga esitsiz bir
toplumsal yap1 oldugu, savas sonrasinda yoksulluk, aclik ve se-
faletin yayginlig1 ve bu tablonun daha da vahim bir hal aldig:
goz oniine alinmalidir.”? Cumhuriyet tarihi boyunca da egitsiz
boliisiim giderek cogalan ve kapitalizmin en vahsi yagandigl
iilkelerdeki ucurumlar1 asan seviyelere ulasmistir. Toplumsal
huzur ve adaleti tesis etmek icin bu adaletsizlikleri normalles-
tirip dogallastiran bir ideoloji ve bu ideolojiye ragmen olugabi-
lecek memnunivyetsizlikler karsisinda sistemi tadil etmek tize-
re gelistirilmis zenginligi yeniden dagitma araglari giindeme
gelmistir. o

Cumhuriyet tarihi bir yandan modernlesme ve bu mo-
dernlesme projesinin pozitivist akli ve mekén estetigini i¢sel-
lestirme siireci iken, diger taraftan kentlesme ve kentlileyme
siirecidir. Bu anlamda bir yandan kirsal ve kentsel mekan,
diger yandan kirsal ve kentsel toplum stirekli hareket ve degi-
sim halindedir. Kuskusuz bu durum kapitalist modernlesme
ve kentlesme stireclerinin tiim geligkilerinin yan1 sira 6zgun
sorunlar: da icermektedir. Sinifsal geliskinin mekansallagmast

- 22. Turkiyede kent ;foksullugunun tarihsel bir sire¢ i¢inde toplumsal
goriiniimleri igin bkz. Erdogan vd, 2007.
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tilkesel, bolgesel, kentsel, kirsal, kent ici Slceklerde gerek ista-
tistiksel yontemlerle gerek ¢iplak gozle gdzlemlenebilecek bir
siirectir.

Kisith kaynaklarla, sermaye birikimi olmaksizin ve kisa
“siirede tamamlanmaya c¢alisilan bir modernlesme projesinin
biitiiniiyle basarili olmas: beklenemez. Gergekten de Trkiye
modernlesmesi, projeden cesitli tavizlerle bagarilmig, orijina-
linin ucuz ve diisiik kaliteli bir taklidi olan, bedeli 6denmemis
bir modernlegme siireci olarak okunabilir. Hizla kalkinmak ve
gelismis tilkelerin seviyesine ulagmak isteyen Turkiye, tim ki-
sith kaynaklarini kalkinmaya ayirirken, kentlesme gibi paha-
I1 ve zor bir stireci iyi yénetememis, akilct mekén politikalar1
{iretmekte sorunlar yagamigtir.

Altyapy, konut, mal ve hizmetlerdeki ucuz ve gegici cozum-
lere dayanan bu bedelsiz modernlesmenin maliyeti orijinalin-
den cok daha pahaliya patlamis, bedeli yasanan dogal felaket-
lerle daha da agir bigimlerde 6denmek zorunda kalmgtir. Bu
siire¢ ayni zamanda insan hayatini degersizlestiren pratikler
olarak da ortaya cikmaktadur: Tirkiye is kazasy, trafik kazasi vb
olarak adlandirilan, siradan ve dogal bir durum olarak agikla-
nan cinayetlerde istatistik olarak ¢ok kétit bir tablo sunmakta,
toplumun biiyiik kesiminin etkileniyor olmasina ragmen bu
konular kamuoyunda énemli bir muhasebeye tabi tutulma-
maktadur.

Ulke capinda yeralt1 ve yertstil kaynaklara iligkin envanter
caligmalar1 yapilamamug, bu kaynaklarin yonetimi planli bir ge-
kilde gerceklestirilememistir. Kentsel alanda konut-is ulagima
iliskin formel organizasyona ek olarak gecekondu-igporta-dol-
mug biciminde kendiliginden ¢6ziimler gelismis, kimi zaman
bunlar temel unsurlar haline gelecek bigimde yayginlagmustir.
Bugiin ¢arpik ya da enformel kentlesme olarak tanimlanan
kentsellik aslen kaynaklarin kalkinmaya ayrilmasinin, ucuza
kentlesme ihtiyacinin ve carpik bir ekonomi ile gelir dagilimu-
nin sonucu olarak okunmahdir. Gecekondulagmayr énlemek
lizere dar gelirli kesime yonelik altyapisi hazir arsa sunumu
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fikirleri {iretilmisse de uygulamasi gergeklesmemistir (Glrel
- vd, 1996).

1858'deki Arazi Kanunnamesi [slami miilkiyet anlayisini
biiyiik 6lciide degistirmis olsa da asil 1924 Anayasast ile ozel
miilkiyet ve miras hakkinin tesis edilmesi miilkiyeti temel alan
bir kapitalist kalkinma paradigmasina isaret ediyordu. Kadast-
ro yoklugu bu noktada énemli bir belirleyici olmustur.” Ulu-
sun cografi bedeninin insasy, mekanlarin kodlanip miilkiyet
iliskilerine sokulmasi ve vergilendirilebilmesi ancak haritalarla
miimkiin olabilir. Bu anlamda haritalar hem kapitalizmin hem
de devlet iktidarimin gii¢ ve kontrol aracidir (Pickles, 2011;
Harvey, 1997). Siireci akilcilastirmak ve bir diizene oturtmak
icin 6ncelikle envanter gikarilmasi gerekecektir. 1926 Istatistik
Umum Midiarligi, 1927 niifus ve tarim ile sanayi sayimlar
bu akilcihgin {irtini olan ¢abalardir.

1950’lere kadar siirecte mekanin kapitalist bir mulkiyet an-
layisina elverisli hale getirildigi, kirda devlete ait topraklarin
dagitilmas: ve tarimsal {iretim araglarinin gelistirilmesiyle bir
verimlilik hedeflendigi, Koy Enstitlisii gibi kurumlaria Cum-
huriyet ideolojisinin yayginlastirilmaya ¢alisildigs gorulmek-
tedir. Kentsel alanda ise 6zellikle sanayi ve ticaret alaninda
faaliyet gosterecek kesimlerin desteklendigi, kentlerin birbir-
lerine baglanarak i¢ pazar biitinligl yaratilmaya caligildig,
yap1 malzemesinden kent formuna kadar modern bir anlayis-
la mekan iiretiminin gerceklestigi goriilmektedir. Bu doneme
kadar denilebilir ki Cumhuriyet'in devrimleri de nimetleri de
iilke cografyasina esit dagilmamus, 6zellikle kirsal alan biiytk
slciide bunlardan mahrum kalmugtir (Tiitengil, 1975; Pamuk
ve Toprak, 1988).

1950 sonrasinda ise ciddi bir i¢ go¢ dalgasiyla® birlikte
hizlanan enformel kentlesme siireci dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye

23. Osmanlidan kalma timar, iltizam haklarinm milkiyete doniismesi, toprak
miilkiyetine dayal niifuzlu aileler yaratirken, Ermeni ve Rumlardan kalan top-
raklarin da paylagilmasinda gesitli yerel iktidar iligkilerinin belirleyici oldugu,
bircok karmasanin yasandig soylenebilir.
24. Tirkiyedeki i¢ go¢iin niteligine iliskin ayrintilt bir analiz igin bkz. fcduygu,
1998.
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icinde gb¢ edenlerin yaklasik {icte ikisi varis noktasinda enfor-
mel/marjinal sektorlerde, diizensiz/geliri az islerde ¢aligsmak-
tadir (Icduygu, 1998). Kentsel mekénin, kentsel hizmetlerin ve
istihdamin Gretilmesinde devletin rolii yine kasithdir. Ancak
bu kentsel mekin tiretiminin olmadig1 ya da iilke topraginin
metalagma siirecine girmedigi anlamina gelmez. Marshall Yar-
dimi ve tarimda makinelesmenin ardindan kirdan kopan eme-
gin kentte kendi yagam alanini inga etmesi, kente tutunmak
icin cesitli coziimler icat etmesi Tirkiye kentlesmesinin temel
niteliklerinden biri olan gecekondu olgusunu doguracaktir.

Ilging bir bicimde 1960’larla birlikte hizlanan gecekondu-
lasma ve diger enformel stiregler tam da Tiirkiye'nin diinya ka-
pitalizmi ile bitiinlesmesinin planli bigimde gergeklestirilmek
istendigi yillardir. DPT’nin kurulusu ve kalkinma planlarinin
hazirlanmaya baslamas1 bu niyetin bir triintidiir (Tiirkcan,
2010). Devletin biiyitk kamu yatirimlarn ve altyap: ingaatlan
ile ilgilendigi bu yillarda barmma ve ¢aligma islevli kentsel
mekanlarin Gretiminde vatandagin etkili oldugu goriilmek-
tedir. 1980’lere kadar olan siireg kiictik girisimcilerin formel
cabalarina ve emegin kendini enformel olarak {iretmesine
sahne olacaktir. Bu dénemde dikkat ¢eken bir bagska mekan
{iretim bicimi de kooperatiflesmedir. Kooperatifler araciligiyla
birikimlerini bir araya getiren kiiciik girisimcilerin konut ve
igyeri tiretiminde etkili oldugu séylenebilir. 1980 sonrasinda
ise mekan tiretiminde yeni ve giiclit aktorler ortaya gikacak,
onlarin etkisiyle mekan tretimi hizlanacak ve doniistimler ra-
dikallesecektir.

Tiirkiyede biiytik 6lcekli, rasyonel konut tretiminin olmayisinin ne-
denleri, sadece tilkenin maddi kaynaklarinin yetersizligine ve ingaat
sanayinin ilkelligine degil, aym: zamanda mimari tiretimi yonlendi-
ren 6nceliklere, politikalara ve siyasete de baghdur... Kitle iskdninin
gelismemesinden, seri Gretimi saglayacak ileri teknolojinin yoklugu
kadar, biytik sehirlerdeki spekiilatif arsa fiyatlary, kapsaml plan-
lama ve arazi kamulastirma politikalarinin olmayisi, rejimin kamu
binalarina dncelik vermesi ve son olarak, iskan uygulamalarini gelis-
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tirecek giiclit bir 6zel sektorin olmayist da sorumluydu (Bozdogan,
2002: 243).

Yaklasik 50 yila sigan bu hizh kentlesme stireci kentsel ve
larsal mekanda ve dolayisiyla toplumsal yapida hizli ve blrytik
déniisiimlere yol agmugtir. Daha énceki donemlerde yangin,
sel, deprem gibi dogal felaketler sonucunda doéniigen kentsel
doku, giderek yeni ve modern planlama anlayis, malzemeler
ve artan kamu yatirimlari ile dontigmeye baslamis, kentlere
yonelik kitlesel gdclerle birlikte yeni bir radikal degisim ya-
sadiktan sonra biytk sermaye ve devasa projeler araciligry-
la yeniden iiretilmeye baglanmigtir. Denilebilir ki her geyrek
ylizyilda yeni bir cehre kazanmis olan kentsel mekén, dina-
mik bir kentsel ve toplumsal yap: yaratirken aslinda stirekli
mekan tiretimine dayali bir kalkinma modelini de yaratmugtir.
Cumbhuriyet'in baginda %20lik kentli niifusun yaklagtk 90 yil
icinde %80’i kentli olan ve hél kentlegmeyi siirdiiren bir top-
luma dénistigit carpict bicimde goriilecektir® Bu kentlegme
siirecinin temel sinifsal 6zellikleri ve mekan politikasi bagla-
minda ayristirilabilen donemleri incelenmeye degerdir.

Tiirkiyenin kentlesme stireci onemli esitsizlikler tireten bir
siirec olarak da yaganmakta, yeni yoksulluk halleri de ortaya
cikarmaktadir. Bugra, “yoksullugun her geyden dnce, insanin
topluma diger insanlar gibi katilabilmesini engelleyen bir sos-
yal dislama sorunu” oldugunu, son yillarda yoksullugun etnik
bir boyut kazandigmni ve galigan yoksullar kategorisinin bii-

25. 2010 yili itibariyle Tirkiye kentlesmesinin bilangosuna bakngimizda,
mekansal dagilim agisindan NUTS cografi bolgeleme sisteminin, ilkeyi NUTS
bolgeleri 1. diizeyde 12 bolge, 2. diizeyde 26 alt bolge ve 3. diizeyde 81 il olarak
ayirdigt goritlecektir. 16 biiyitksehir belediyesi, 143 bityitksehir ilge belediyesi,
65 il beledivesi, 749 ilge belediyesi ve 1977 belde belediyesi olmak tizere toplam
2950 belediyenin var oldugunu goriruz. Daha kiiciik birimler agisindan bak-
linca 20.000 civarinda mahalle bu belediyelerin iginde yer almaktadir. Kentles-
mermis nitfus, 35.000 civarinda koy (nitfus 150-5000) ve 47.000 civarinda
mezrada (nitfus 1-150) yasamaktadir. Yaklasik 75 milyon olan tilke nifusunun
9%82'si belediye simrlart iginde bulunuyor ki bunun %451 bityitksehir, %551 di-
ger belediyeler iginde yasiyor.
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yiidiglini, toplumun bilytik boliimiiniin yoksulluk sorununu
dogal karsilayip, devleti bu siiregte sorumlu gérmedigini orta-
ya koymaktadir (2008).

Kentlesme siirecinin ne denli hizhi yasandigi ortadadir.
Ustelik son derece pahali bir stire¢ olan kentlesmenin bir tiir
bedeli 6denmemis modernlik yaklagimiyla, kendine 6zgt bi-
cimde yagsandigi, ucuz bir versiyonun tercih edildigi, kentles-
menin kentlilesme anlamina gelmedigi, devletin halkin kent-
lesme hizina yetisemedigi, bunun da ister istemez enformel bir
kentlesmeyi getirdigi literatiirde siklikla ifade edilir.

Literatiiriin  eksik okudugu bu sorunlu kentlesme
Turkiyenin modernlesmesi ve kalkinmasinda 6nemli iglev
gormiigtiir. Tam da bu nedenle devletin ve cesitli hitkkiimetle-
rin miicadele etmek bir yana destekledigi bir sure¢ olmustur.
Resmi modernlik séyleminde bu enformel kentlegsme stireci ve
plansizlik elestiri konusu iken, Tiirkiye kentlerini ve ekonomi-
sini yaratan bu stire¢ hem kars1 konulmasi giig hem de stirmesi
istenilen bir stire¢ oldugundan celigkiler Gretmistir.

Kentlilesme siireci de hem sinifsal celiskiyi olugturan hem
de diger toplumsal ¢eliskilerle eklemlenebilen bir sorun alani-
dir. Kentli ve gd¢men kimliklerinin kente tutunma, sermaye
biriktirme, simif atlama siireclerinde farkh kapasitelere sahip
oldugu, Tiirkiyenin son 60 yilda pek gok farklt gog tirtine sah-
ne oldugu hatirlanmahidir.

Tiirkiyede 20. yiizyilin ikinci yarisinda kentler hizhi, yogun,
“yag lekesi bigiminde” ve kontrolstiz biiytidii. Sadece 1950-60
arasinda dort bityiik kentin niiffusu %75 artt1. Kentsel donatilar
ve kentsel hizmetler eksik ya da yetersiz, gevre kalitesi ise dii-
siiktil. “Bu sistem gecekondusuyla, dolmusuyla, minibusuyle,
yapsatqisiyla isportacisiyla Tiirkiyede kapitalizmin geligmesin-
de belli bir asamaya kadar islev gérdi” (Tekeli, 1991: 171). Ote

yandan bu donem bolgelerarasi dengesizligin doruga ulagtig
bir dénem oldu.

1980 sonrast ise, yeni bir kapital birikimi dénemine igaret
ediyordu. Bu sire¢ kentleri de derinden etkiledi. Turkiye eko-
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‘nomisinde yasanan sanayisizlesme stirecinin ardindan ureti-
" min yerini rant anlayiginin almast sermayenin kentlere olan il-
- gisini artird1. Bu siiregten once kentsel rantlar1 kii¢iik girigim-
* cilere birakup, ithal ikameci ve tekelci sanayilesmenin rantlari-
“n1 toplayan sermaye kentleri kesfetti. Hatta turizm alani ilam
- rnegindekiler gibi, merkezi yonetim aracthgiyla kentsel rant
_yaratma ve el koyma yontemleri geligtirildi. Yabanci miiteah-
hitler de siirece dolar cinsinden kredi elde ederek ortak oldu
" (Keyder, 2000). Eskiden yaygin bir sekilde dagitilan kent rant-
 lar1, sermayenin devreye girmesiyle hem daha spekilatif hem
~ de biiyiik sermaye gruplar1 tarafindan el konulur hale geldi.

Tirkiyede 24 Ocak 1980 dncesinde olusan kentsel rantlar kentli-
ler arasinda oldukca yaygin bir bigimde bolisiilityordu. Bu rant-
tan kentin eski miilk sahipleri kat kargiligi mulklerini yapsatciya
devrederek pay aliyorlardi. Kentteki birokratlar kurduklar: konut
kooperatifleri araciligryla bir pay sagliyorlardi. Cok sayida kiiguk
girisimci ya da yapsatci daha baska is alanlarina gegmeden bu yolla
bir 6n birikim yapiyordu. Kii¢iik Greticiler sanayi siteleriyle bundan
yararlaniyorlardi. Kent diginda buyik bir arsaya fabrikasini kuran
sanayici bu tasinmazinin siirekli artan degerini, bu tasinmazini gi-
vence gostererek aldig: kredi miktarini artirmakta kullanabiliyor-
du. Bir dlciide eski gecekondu sahipleri de ellerinde tuttuklar gece-
kondu arsalarini yeni gelenlere satarak bu ranttan yararlaniyorlardi
(Tekeli, 1991: 174).

Isik ve Pinarcioglu da, “erken donem Tiirkiye kentlesme-
sinin, kentsel rantlarin paylasimi agisindan net bir sinifsal
uzlagmaya dayandigini” ileri stirmektedir (2001: 121). Kent
rantindan artik yararlanamayan gecekondu sahipleri ve kiigiik
girigimcilerin de sistem igine yeniden eklemlenmesi icin de
‘mar aflar1 ve 1slah imar planlari giindeme getirildi. Donemin
Basbakani Ozal'in 1988de “son bes yilda iki buguk milyondan
fazla eve ruhsat verdik. Boylece kat ¢ikip gelir artirabilecekler”
(Cumhuriyet, 28.05.1988) diyerek anlatmaya calistigy politi-
ka yozlasmaya agik bir popiilizm oldugu kadar devletin gelir
dagilimu esitsizliginden kaynaklanabilecek tepkileri bastirdigi
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ve sinifsal konumlar1 asindirdig: hegemonik bir stireg niteligi
tasimaktadir.

2000’li yillar ise yeni siufsal ittifaklarin kuruldugu, fark-
It bir hegemonya dénemidir. Degismeyen yeniden dagitimda
mekanin oynadi§i roldir. Ancak yeniden dagitima konu olan
mekanlar ve bu dagilimin hissedarlar1 farklilagacaktir. Biyt-
yen bir ekonomi ve gelisen ingaat teknolojileri sayesinde basta
metropoller olmak iizere Tiirkiye kentleri en radikal mekansal
doéniisiimleri yasamaya baslayacaktir.

Tiirkiye kentlerinde, resmi ideoloji ve bedelsiz modernles-
me kadar sinifsal ayrismanin tezahiirlerini gozlemlemek de
olanaklidir. Hegemonya miicadelesinin taraflarinin kentsel
mekanda da ayrigmis oldugu ve her kentin aslinda iki ytizii ol-
dugu goriilebiliyor. Farkli sinuflarin, konut/is ve eglence alan-
larinin ayrismast cogu kez haritalanabilecek kadar net olarak
goriilebiliyor. Tiirkiye kentlesmesinin en net sinifsal sonucu
hem esitsizliklerin yaratilip ¢ogaltilmasinda hem de gizlenme-
si ya da azaltilmasinda, mekéanin belirleyici oldugu, mekénsal
politikalarin sinif miicadelesinde temel bir roli: bulundugudur.
Tiirkiye kentlegmesini okumak, keskin sinifsal sonuglar tireten
bir kapitalist modernlesme stirecinin hikayesine tanik olmak-
tir; bu nedenle oncelikle bir toplumsal sinif analizini gerektirir.

Tarihsel Blok, Korporatizm ve Simiflar

Tirkiyenin gercek anlamda bir sanayi toplumu olmadigt,
buna bagh olarak da emekgi siniflarinin bulunmadigina iligkin
yaygin yanilsama, simfsal esitsizlikleri gdriinmez kilan bir kalif
islevi gormektedir. Tiirkiyede gelirin boliigiimune iliskin ciddi
ve givenilir verinin bulunmamasi, sorunun gortntrligint
gizlemeye yonelik olsa da gelire bagli toplumsal esitsizlikler
giindelik hayat pratikleri iginde kolayca ayrigtirilabilen esitsiz-
liklerdendir. Buna ragmen sinif kavramina bagh agiklamalar
icin 1960’11 yillara dek beklemek gerekecektir.

Yoksulluk, yoksulluga bagli memnuniyetsizlikler ve sorun-
lar, yayinlanan ve yayinlanmayan istatistiklerin gizleyemeye-
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cegi bicimlerde tezahiir eder. 1963 kadar gelir boliigimiine
dair caligma bulunmayan Turkiyede, yine 1990’larin ardindan
da aciklayici bélisim istatistiklerinin yayinlanmadigi go-
ritlecektir. Bu tiir calismalara dair eksiklik sinif bilincinin ve
altktiltiirel olusumlarin ve toplumsal muhalefetin gelismesini
engelleyici nitelikte olsa da burjuvazi, aristokrasi, elitler, koyld,
sci, memur, ortadirek, beyaz Tirkler, beyaz Kiirtler, yesil ser-
maye gibi toplumsal nitelemelerin varligt aslinda gelire bagh
esitsizliklerin, bu esitsizliklerin niteligi ve kaynaginin toplum-
al tahayytulde bir kargilik buldugu seklinde degerlendirilebilir.
Turkiye'yi sinifli bir toplum olarak degerlendirebilecek 6l-
cude koyly, isci, memur, burjuva, aristokrat vb toplum kesim-
lerinin olustugu, tiim bu siniflarin farkl: ¢ikarlarinin oldugu,
bu cikarlar dogrultusunda da ¢atigmalar ve ittifaklar gercekles-
~tirildigi goriiniir haldedir. Mustafa Kemal bu durumu "Mevcut
‘siniflar yekdigerinin lazim ve melzumu mahiyetindedir. Binae-
“ paleyh Halk Firkas: bilcimle sinifin hukukunu ve. .. terakki ve
“saadetini temin... edebilir” sozleriyle ifade etmektedir (Tezel,
1994: 139). Ancak Mustafa Kemal Anadoludaki esitsizlikleri
ve bundan kaynaklanan memnuniyetsizlikler ile sinif bilinci
“ve miicadelesinin toplumsal ¢cimentoya verebilecegi zararlar
- gorebiliyor ve 1935te parti programinda da yer alacak toplum
tammunt soyle ifade ediyordu: “Tiirkiye Cumhuriyeti halkim
“ayr1 ayr smuflardan miirekkep degil ve fakat ferdi ve igtimai
hayat icinde isb6liim itibariyle muhtelif mesai erbabina ayril-
“mus bir camia telakki etmek esas prensiplerimizdendir. Ciftgi-
ler, kiiciik sanat erbab, ticcarlar ve memurlar, Tiirk Camiasini
temsil eden baslica caligma ziimreleridir” (akt. Tezel, 1994).
Gramscinin tarihsel blok kavrami, Tirkiye toplumunu ve
siyasetini agiklamak i¢in de aydinlatici bir ¢er¢eve olusturur.
Bunun temel sebeplerinden biri, tarihsel olarak Tiirkiyede si-
yasetin devlet araciligiyla tiretilen rantlarin bolastlmesi olarak
“algilanmasidir. Tarihsel blok ¢esitli siniflarin ve farkli ¢ikarla-
“rin ittifakiyla olusan ve hegemonik hale gelen bir giig yelpaze-
sini ifade eder. Bu anlamda Tiirkiyedeki siniflarin ve bu sinif
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ctkarlarini temsil eden siyasi hareketlerin siirekli bir hegemon-
va miicadelesi verdigini, bu siiregte de dort donemin giiglii he-
gemonyalar olarak tarih sahnesine ¢iktigini gortyoruz. 1923-
1950, 1950-1980, 1980-2000 ve 2000 sonrast stregler donem-
sel olarak ayristirilabilecek farkh tarihsel blok ittifaklarinin ve
hegemonik iktidarlarin dénemi olarak okunabilir.

Tarihsel blok, siniflar1 ve siniflar arasi miicadeleyi goriin-
mez kilan korporatizmdir. Korporatizm basitce, 0zel mulkiyet
ve girisimin onceligi ilkesine dayanan kapitalist tiretim tarzi-
nin egemen oldugu ancak siif farkliliklarini ve ¢atigmasing
bertaraf eden dayanigma pratiklerine sahip, iiye ve gruplarin
birbirine karsilikli olarak bagimli, uyumlu ve tamamlayici ni-
telikte oldugu, hiyerarsik ve otoriter bir toplum modeli olarak
tamimlanabilir. “Bir toplum ve ekonomi modeli olarak kor-
poratizm, toplumu, birbirine karsilikli bagimh ve islevsel ba-
kimdan birbirini tamamlayan pargalardan olusan, organik ve
kendi icinde uyumlu bir biitin olarak goriir. Temel birimler,
toplumun molekiilleri de, meslek gruplari ve bunlarin drgitle-
ri, yani korporasyonlardir” (Parla, 2009: 105).

Liberalizmin bireyciligini ve sosyal siniflarin varhgini, sinif
catismasini, emek ve sermaye geliskisini reddeden bu ideoloji
Tiirkiyenin siyasal atmosferi i¢in son derece uygun bir diiglin-
ce, hatta kamu felsefesi olarak diisiintilebilir. Parla, anti-liberal
ve anti-sosyalist olan Tiirkiye korporatizmini genelde solida-
rist (dayanigmaci), zaman zaman, yer yer de fasizan bir korpo-
ratizm olarak degerlendirir ve Tirkiyedeki ideolojik merkezin,
egemen solidarist korporatizm nedeniyle ortada degil hep sag-
da olageldigine dikkat ¢eker (2009: 7, 112).

Tiirkiyedeki sosyolojik diisiincenin gelismesinde Onemli
rolit bulunan Ziya Gokalp®, korporatizm diisiincesinin de en

26. Parla, felsefesini “Tiirk milletindenim, Islam iimmetindenim, Garp medeni-
vetindenim” diye tarif eden Gokalp'in alfabe degisikligini kiltiire] kesinti olma-
s1 kaygisiyla cekinceyle karsiladigini, Atatiirk doneminde hicbir eserinin Latin
alfabesine cevrilmedigini, eserlerinin sistematik basiminin ancak 1973’te ger-
ceklestigini hatirlatir: “Onun tarih felsefesi, bazi Kemalistlerinki gibi tarihi dur-
durup, ge¢misin istenmeyen béliimiini atip, sifirdan yeni toplum ve yeni devlet
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nemli temsilcisidir. Kemalizm acikca Gokalpe referans yap-
mamis olmasina ragmen, bu korporatist ideolojiyi kendince
_yorumlayarak, hatta bir miktar da ¢arptirip daha otoriter bir
zemine de oturtarak kullanmistir. Kemalizm, Gokalp kor-
“poratizminin daha sagc1 ve radikal bir yorumudur. Gokalp
smiflarin varhgini inkér etmeksizin, sinif micadelesinin en-
_gellenmesine yonelik birlestirici ideolojileri 6n planda tutar-
ken, takipgileri siniflarin varligmi inkar ederek, farkliliklan
“meslege bagli bir ayrigma ve igbolimi olarak yorumlayacak,
ivasallagmamug apolitik bir modern dzne tahayytil edecek, s1-
nifsal farkliliklarin catistigl, uzlagtig bir siyaset ve demokrasi
_anlayisindan uzaklagacaktir.

Kapitalist Modernlesme, Esitsizlik ve Yoksulluk
 Butin iktidarlar, iktidarin sirdiiriilmesi icin cesitli politi-
_kalar uygular. Bu politikalarin demokratiklik derecesi baski ve
ikna dengesine gore degisikiik gosterir. Strekli bozulan, yeni-
den kurulan kararsiz bir denge halindeki hegemonya strecin-
de toplumsal siniflarin goreli kazanimlari ve kayiplari s6z ko-
nusudur. Iktidar hegemonyanin zayifladigi donemlerde bask
~ mekanizmalarini kullanabilecegi gibi, ¢esitli poptilist politika-
lar aracilipiyla hegemonyasini yayginlagtirmak ve iktidarini
-~ saglamlastirmak yolunu da segebilir. Bu acidan iktidar tabi ve
egemen siniflarin taleplerine kars: duyarli olmali, bu talepleri
siirekli takip etmeli ve toplamalidir. Tktidarin benimseyecegi
politika toplumsal muhalefete bagl geri beslemenin sonucu

yaratmaya imkan taniyan bir tarih felsefesi degildi” (2009: 232). Gokalp, tiniver-
sitelerin, egitimin ve kiiltiran devletten 6zerk olmasi, kadin haklarinin ¢ogaltil-
masy, radikal toprak reformunun gerekliligi, Dogu ve Glineydogudaki
yari-feodal yapmin ortadan kaldirilmast, kapitalizmin Islam hayirseverligi ile
dengelenerek dayanismaci bir anlayisin gelistirilmest, devletin ekonomiye hem
isletmeci hem sermayedar olarak katildigs karma ekonomik modelin gerekliligi
gibi fikirlerin ilk savunucularindan olmus, Kiirt kokenli olmasina ragmen Kiirt,
Ermeni, gayrimiislim niifusunun meselelerini konu etmemis, yayilmaci olma-
yan gercekei bir Tiirk milliyetciligini formiile etmis, bu dzellikleriyle de Turki-
yedeki ideolojik konumlarin cogunlugunu etkileyen bir korporatist modelin
teorisyeni olmustur.
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olacak, hangi siniflara ne gekilde yaklagilacagi bdylece ortaya
cikacaktir. Tktidar bu talep, beklenti ve fikirleri kendine eklem-
leyerek hegemonyasini giiglendirmekte hem de uygulanacak
politikalar1 giincellemektedir. Kapitalizmin varhgii devam
ettirme potansiyelinin bu esneklikten, geri besleme mekaniz-
malar1 araciligiyla yeni yapilar1 kendine eklemleyebilme yete-
neginden kaynaklandig: sdylenebilir.

Bu baglamda yeniden dagitim politikalar1 hegemonyanin
kurulusunda 6nemli bir aragtir. Kapitalist devlet, kurulmus
olan hegemonik dengeye bagh olarak yaratug: esitsizlikleri
katlanilabilir kilacak sosyal politikalar1 giindeme koyar. Bun-
lar Gcretsiz kitle egitimi olanaklari, emek piyasasinin diizen-
lenmesi, sosyal giivenlik sisteminin olugturulmasi ve dog-
rudan nakdi yardimi da iceren sosyal yardim politikalaridir.
Sosyal konut {iretimi, kira yardim1 ya da altyapisi hazir arsa
tahsisi, ucuz konut kredileri saglanmasi, kentsel hizmetlerin
siibvansiyonu da bu tiir sosyal politikalardandir”. “Kent rant-
larinin olusmasinda, bunlara el konulmasinda ve yeniden da-
sitilmasindaki cesitlilik ve esneklikler popiilist politikalar ve
patron-adam iligkilerinin stirdtriilmesi igin adeta ideal bir
ortam yaratmaktadir” (Tekeli, 2001: 50).

Yeterli sermaye birikimine sahip ilkeler kentsel yatirim-
lara, bitylik kentsel projelere kaynak aktarabilirken, sermaye
birikimi yetersiz tilkelerde ve kentlerde ciddi bir yatirim eksik-
ligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yatirim eksikligini ikame edilecek
modeller ve uygulamalar pek ¢ok ge¢ gelisen iilkede gozlem-
lenebilir.

Ozellikle konut arzina iliskin yetersiz politikalarin ikame
bicimleri gec gelisen tilkelerde benzer bir yol izlemistir: Konut
sahipliginin desteklenmesi, isgallere goz yumulmasi, gegici
miilkiyet haklari dagitilmas: gibi gegici ¢ozumler tampon me-

27. Devletin, sosyal adaleti saglama amaciyla larsal ve kentsel toprag: yeniden
dagitmasinin en radikal érneklerinden biri, Kibada 1959 Devrimini izleyen re-
form calismalaridir. Tarimsal topragin %607 kamulagtiriimis, kentsel miilklerin
kiralart %50 azaltilmis, konut sahibi olmak isteyenlere ucuz arsa tahsis edilmis,
kiracilarin yaridan fazlasi ev sahibi haline getirilmistir (Hamberg, 2001).
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kanizmalar olarak islev gormistir. Devlet bu politikalar ara-
hgiyla megruiyetini saglamlastirmakta ve hegemonyayl kur-
akta, gelistirmekte ya da genisletmektedir. Kent rantlarina
rtak edilerek diizenin parcasina doniisen kitlelerin, diizenin
oruyucusu haline geldigi de dikkat cekicidir:

Titketim, yirtirkikteki diizenin korunmast acisindan da dnemli...
Doyum, yiirtirlikteki diizene tepki duyulmasim 6nler. Giderek elde
edilen yiiksek titketim glictiniin yitirilmesi korkusuyla diizenin ya-
ninda yer alinir, dizen savunulur... Tiketim yoluyla daha tst simif-
larin yagam bigimini andiran bir yagant1 siirdigli Kanisini edinen
orta siniflar, bu durumlarinin bozulmamast igin, yurtrlikteki duze-
nin degismesini istemezler (§enyapil, 0., 1978: 48).

Hatta, Tirkiye 6rneginde oldugu gibi, devlet ekonomiyi
gemen sinuflarin lehine bir kapitalist birikim sureci olarak
diizenleyebilmektedir. Bu stireci gozlemleyebilmek icin miilki-
vetin yeniden dagilimina, ozellikle de kentsel arsanin yeniden
dagitimina, bu dagitima iligkin ikna tretme mekanizmalarina
dikkat cekmek gerekmektedir. Stireci oldukca iyi ozetleyen bir
degerlendirme icin tekrar OAnder Senyapili'ya kulak vermek

gerekiyor:

Uretim araclar1 iyeliginin belirli ellerde toplanmasina duyulacak
tepki, iyeligin (milkiyetin) kutsalligs, dokunulmaz bir hak oldugu
ilkesi giiclendirilerek onleniyor. Calisanlara, emekei yiginlara kent
topraginin kigiik parsellerini edinme hakki taniniyor. Bu kiigiiciik
toprak pargasinin egemeni olduguna inandiriryor. Bir anlamda, bir
parsel egemenligi kiyastya koriikleniyor. Boylece ozel iyelige duyu-
lacak olast tepkileri giderme aract olarak kullaniltyor kent topragt.
Gecekondulara tapu dagitmak da aym amagh (1978: 86).

Tuirkiyede kentlesme stirecinin tamami hegemonik bir pro-
je gibi okunabilir. Dénemler boyunca degisik ideolojiler ve
‘siniflarin eklemlenmesiyle olusan ittifaklar sonucunda ortaya
cikan farkh hegemonik siireclerin mekansal yansimalari ol-

mustur. Bu siire¢ kentin maddi belirleyicilerine bakilarak da

L9l




Tiirkiye Kentlesmesinin Toplumsal Arkeolojisi

okunabilir. Bunlar iktidarin ve resmi ideolojinin, bedelsiz mo-
dernlesmenin, sinifsal farklilasmalarin ikili yapisinin ve kiire-
sellesme ideolojisinin tezahiirleri olarak disiiniilebilir.

Tiirkiye gibi gecikmeli modernlesen ii¢iincti diinya iilke-
lerinde temel sorunlardan biri, enformel calisma, enformel
konut iiretimi, enformel yasam ve bundan kaynaklanan kont-
rolstiz kentsel buytime olarak goriiliir. Carpik kentlesme, kent-
lilesememe, kendine 6zgli (ad-hoc) ¢oziimler tiim kentlerde
gbzlenebilen bir tabloyu olusturmaktadir.

Sehirdeki manzara degismesinin en fazla konugulan yont 1945’ler-
den 1960 sonlarina kadar prototip olarak gecekondu, isporta, dol-
mus tablosudur. Burada gocenler sonralari biiylik problemlere
neden olacak yénler, yagam stratejileri gelistirmistir. Kanunsuz (ille-
gal) ev edinme (gecekondu), vergisi s6z konusu olmayan ~yani gene
kural disi- is kurma ve siirdiirme (kayit dis1 ekonomi), orgiit ve dii-
zen kaidelerine uymayan patronaj iliskileri (iltimas, adamini bulma,
kayirma), yeni yetisenlere formel egitim yerine kaba bir dinsel egi-
tim gibi énceden fark edilmeyen, tizerinde durulmayan, bugiinlerde
ise en bityiik sorun olarak toplumun karsisinda dikilen yonler ortaya
¢ikti (Kiray, 1995: 44).

Ote yandan gecekondu bigiminde kentlesme, kendi icinde
bir basar: dykiisiint de icermektedir. Duben, gecekondunun
gelecege doniik bir aile yatinm 6zelligine dikkat cekerken,
{iretim siirecindeki yardimlasma modeline vurgu yapmaktadir
(2002: 44-55). Bir gecekondu tiretimi stirecindeki emegin yak
lagik dortte birinin arkadag ve akrabanin {icretsiz emeginden
olusmas: ve giivene dayali borglanma iligkilerinin yayginlig
onemli ozelliklerdir. Ayrica erken donem gecekondular kul-
lanim degeri olan birer yagam alani olarak diisiiniildigtinden,
binalarin konumlanisimin da birbirine saygilt bir kamusallik
degeri icerdigi sdylenebilir.

Kentlesme siireci kirsal yoksullugun kente taginmas: ve.
kentsel alanda iiretilen yeni esitsizlikler ile yeni bir yoksul:
cogunluk dogurmaktadir.”® Bu yoksulluktan kurtulmak iste

28, Ornegin Istanbul’da en zengin ve en yoksul aileler arasindaki gelir farkinin |
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enlerin elindeki tek strateji kentsel ranti yagmalayarak, ya-
:m diizeylerini ylikseltmek ve yoksulluk nébetlerini devret-
sek olmaktadir (Istk ve Pmarcioglu, 2001: 155). Yeni kentliler
azerine yapilan calismalardaki gostergeler de yeni kentlilerin
kent kokenli olmadiginy; egitim dizeylerinin yiiksek olmadi-
ny; igsizlik yasadiklaring tatil, izin, bos vakit kavramlarinin
dern dlciitlerde olmadiginy; agirlikli olarak dzel sektorde,
sanayide, emek-yogun islerde ¢alistiklariny; cift¢i ya da tanm
iscisi konumlarindan ancak orta-biiyiik burjuvaziye evirilebil-
iklerini ortaya koymaktadir (Boratav, 1995a). Yeni kentliler
%g;sarruf yapmak, tatile ¢ikmak, sanatsal, kilturel aktivitelere
< kentsel yasama katilmak bir yana, dinlenmeye vakit bula-
1ayacak derecede yasam kavgasinin igindedir. Sendikalagma
- herhangi bir sosyal giivenceye sahip olma oranlar: ise gide-
rek diissmektedir.
~ Sinifsal celiski yoksulluk, a¢lik gibi somut durumlarla orta-
-a cikabildigi, kentsel ve kirsal alanda kolaylikla gozlemlene-
ildigi; agir esitsizlik birgok din ve kiiltiirde dnemli bir vicda-
ai sorumluluk olarak tanimlandig i¢in yoksullukla miicadele
farkli politikalarla da olsa giindeme gelmistir.
. Yoksullukla miicadele edilmeyen bir toplum pek miimkiin
egildir; ancak yoksullugun dogallastirilip, istatistik ve fizik-
sel olarak goriinmez kilinmaya galigildigina rastlanabilir. Bir
aska strateji yoksul niifusun toplam igindeki oraninin azal-
silmasina yonelik gelir dagilimi politikalar: Gretmektir. Yoksul
niifusun oranini azaltmayan ancak yoksullugu katlanilabilir
kilan iyilestirmeler ve imkéanlar yaratma politikalart da s6z ko-
ausu olabilir. Yoksullugu devletin sorumlulugu gibi gosterme-
me, yoksulluk ve esitsizliklerden bizzat yoksulu sorumlu tut-
ma, yoksullukla miicadeleyi de iyi niyetli zenginlerin insafina
tirakma politikalar: da gorilebilir. Elbette yoksullugu insani

437 kat oldupu, kentin %V’inin gelirin %30’una, en zengin %10’un gelirin
%52’sine, en zengin %20’nin gelirin %64’tne ¢l koydugu dislintlirse; bu
insanlarin kent mekaninda ayristiklary, aligveristen, egitimden, ulagimdan
eglenceye kadar farkli mekén kullanimiari oldugu bilinirse; o kentte bitin-
esmenin, hemseriligin séziiniin bile edilemeyecegi bir kamusalhk krizi vardir.
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bir kriz olarak yorumlayip olabildigince ortadan kaldirmay:
hedefleyen politikalar da uygulanabilir.

Yoksulluk Tirkiyede koklii gegmisi olan bir durumdur an-
cak siirekli degisime de ugramaktadir. 1980 sonrast siireglerde
yeni yoksulluk olarak tanimlanan magduriyet bigimleri goru-
niir haldedir (Bugra ve Keyder, 2003). Kiresel kapitalizmin
diinyay1 20/80 formuli ile kavramsallastirdig bir stiregte %20
'lik kiiresel titketici grubun icine giremeyen kesimler defolu
ritketiciler olarak adlandirilmaktadir (Bauman, 1999).

Titketim toplumunun yayginlagmasiyla temel yasamsal
kaynaklara, dayanikli ve hizli tiiketim mallarina ulasamayan
kesimler Turkiyede de gogalmistir. Bu siirece ozellikle giiven-
lik sebebiyle zorunlu go¢ yasayan, gog siirecine hazirliksiz ve
giivencesiz yakalanan kesimler dahil olmaktadir. Neolibera-
lizm bir yandan kiiresel yedek is¢i pazarlarini devreye sokup
is glivencesizligi ve igsizlik yaratirken, galisan yoksullar diye
tanimlanan ve giderek genisleyen bir kesim de dogmaktadir.

Tiirkiyede sosyal refah devletinin tasfiyesi ve kamu hizmet-
lerinin 6zellesmesi sonucunda, egitim, saglik, ulasim, barinma
vb masraflarin karsilanamamasi yoksullugu doguran bir bag-
ka sebeptir. Ayrica siyasi otoritenin bireye sagladigl firsatlar
alanimnin (istihdam, kayirma vb) daralmasi sonucunda, yoksul-
lugun daha derin deneyimlenmesi de s6z konusu olmaktadr.
Geleneksel dayanisma aglarinin kopmasi, genis aile ici daya-
msmalarin azalmasi yoksullugu artirici bir gelismedir.

Kentlesme siireciyle kirla baglantisini yitiren ya da kentsel
alanda ge¢imlik Uretim yapma gansi olmayip gida temininde
piyasaya bagimli hale gelen kesimler de yoksullugun yeni he-
defi olmaktadir. Son olarak azalan kentsel arsa stoku, gecekon-
du yapiminin zorlagmasy, kent rantlarina yonelik artan genel
ilgi ve kentsel dontisiim projelerinin yarattig yeni ve ozel mag-
duriyetler yoksul kesimi biiyitmekte, yoksullugu derinlestir-
mektedir.

Bugra 1960’lara kadar fakir devlet-Miisliiman toplum an-
layisinin egemen oldugunu; yoksullukla miicadelenin hayir-
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sever zenginlerin vicdanina terk edildigini; geleneksel vakif-
larin, zekat gibi keyfi yardimlarin kapsayici ve donistirici
islev gormedigini; Kizilay, Cocuk Esirgeme Kurumu, Tirk
Hava Kurumu, 1946da yapilan 10 yillik Milli Saghik Plany, ay-
rica Yardim Sevenler Dernegi gibi yeniliklerin de yoksullarin
durumunu ciddi bicimde degistirmedigini; 1960 sonrasinda
sosyal devlet ve sosyal hak séyleminin gii¢lendigini ancak sos-
yal yardimlarin sadaka niteligi tasidiging nihayet 1984 yilina
gelindiginde diisiik ve orta gelirlinin konut sorunu igin devle-
tin TOKI ile devreye girmeye niyetlendigini; 1986'da laik zekat
olarak nitelenen Sosyal Yardimlagma ve Dayanigma Fonunun
(fak-fuk-fon), 1992'de vesil kart uygulamasinin da yoksullugu
ortadan kaldirmayan ancak daha katlanilabilir kilan, tstelik
sosyal yardimlarin sadaka niteliginin siyasi olarak kullanila-
bildiginin; giderek Islami bir hayirseverlik anlayiginin yaygin-
lastiginin altini ¢izmektedir (2008).

Sosyal giivenlik semsiyesi altina girmenin gesitli kayirma
iligkilerine bagli oldugu bir ortamda, bu semsiyenin disinda-
kiler icin yeterli sosyal politika iiretilememesi, niifusun Ggte
birinin yesil kart dahil herhangi bir glivenceden mahrum ol-
dugunu carpict bir istatistikle kargimiza gikariyor. Gogu ko-
sulda bu istatistikte yer alanlarin diger toplumsal celigkilerin
de magduru olmas1 daha da zor ve esitsiz toplumsal kosullar
uretiyor.

Mekan Aracihgiyla Sermaye Biriktirme

Kapitalist bir sistemde sermaye biriktirmek artidegere el
koyarak miimkiinken, zengin olmanin temel yollarmnin kar,
faiz ve rant oldugunu biliyoruz (Marx, 1999: 51). Buna gore
reel {iretim ve ticaret yolu ile kar, finansal sermayenin kullanil-
masiyla faiz, kit kaynaklarin miilk edinilmesiyle ise rant kav-
ramiyla ifade edilen birikim miimkiindiir. Kit bir kaynak olan
topragin miilk edinilmesi “mutlak rant” kavramiyla, topragin
barindirdig) ya da firettigi yeralti ve yertsti metalarin miktar:
da “farklilik rant1” kavramiyla agiklanabilir.

-
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Cesitli iilkelerde bu sermaye biriktirme araglarinin belirli
Slciilerde vergilendirilerek diizenlenmeye ¢alisildigr goril-
mektedir. Toprak miilkiyetinden elde edilen ¢esitli zenginlik-
ler de farkli bicimlerde de olsa vergilendirilmektedir. Bir arsa
{izerinde {iriin yetistirilerek ya da satis yapilarak gelir getirebil-
digi gibi, {izerine yap1 yapilarak ya da hi¢bir sey yapmadan bos
birakip zamanla deger kazanmasi beklenilerek de rant yarata-
bilmektedir. Zamanla deger kazanma arsanin kit bir kaynaga
déniismesi ya da yerlesmenin bu arsaya dogru bitylimesi, yani
kentin gelismesi sonucu oldugundan, deger artigindan kamu-
ya pay ayirmak yaygin bir vergilendirme aracidir.”

Tirkiye 6rnegi artan kentlesme orani, ¢ogalan niifus; an-
cak artmayan toprak nedeniyle mutlak ve farklilik rantlarinin
stirekli tiretildigi ve ancak son derece kisith bigimde vergilen-
dirildigi; dolayisiyla mekan {izerinden sermaye biriktirmenin
ve esitsizlik firetmenin kolayca bagarildigi, bu esitsizliklerin
mevcut toplumsal celiskileri korikledigi ilging bir drnek ola-
rak karsimiza ¢ikar.

Tiirkiyedeki vergi sistemi gelirler, harcamalar ve servetler
iizerinden alinan paylara dayalidir. Servet tizerinden alinan
paylar, gayrimenkullerin satis ya da veraset yoluyla intikal
etmesi sirasinda vergilendirilirken, yapilan kamu yatirimlari
sonucunda olusan deger artiglari da bir kereye mahsus olmak
sartiyla serefiye olarak vergilendirilebilmektedir. Bunun di-
sinda emlak vergileri vardir ancak genellikle miilkiin gergek
degerinin cok altinda bir deger tespiti iizerinden hesaplan-
maktadir. Enflasyonist bir biiyiime ve krizlere acik riskli bir
ekonomi ortaminda tasinmaz sahipligi, en giivenli ve prestijli
yatirim araglarindan sayilmaktadir. Ciddi bicimde vergilendi-
rilmeyen tasinmaz varligy, toplumun genis kesimlerini tiretim
ve is yapmadan mekan fizerinden sermaye biriktirmeye yo-
neltmektedir.

29. Kimi iilkelerde bu dogrudan bir gelir vergisi olarak uygulanirken, taginmaza
kamunun hissedar olmasi ya da miilk sahibinin taginmaz iizerinde proje gelisti-
rirken bir sosyal proje de iiretmesi gibi uygulamalar bulunmaktadar.,
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- Saner, kamu kurum ve kuruluslarinin mulkiyetindeki ta-
sinmazlarin kesin adedi ve miktarinin bilinmedigini, bu du-
rumun spekiilatorler, mafya, politikaci biirokratlardan olugan
bir ittifak eliyle kamu mallarinin yagmalanmasi ya da spekil-
fatif olarak kullanilmasini sagladigin belirtmektedir (2000).
Turan, devlet miilklerinin metalastirilmasinda Ozellegtirme
ve satis disindaki, tahsis, trampa, kiralama ya da intifa, irtifak
ve tst hakk: gibi kullanim imkanlarina dikkat ceker ve hem
bu tasinmazlarin ayricalikli devri hem de ayricalikli plan ka-
rarlar1 ile hem mutlak hem de farklihk rantinin yaratildigina
vurgu yapmaktadir (2009). Keyder, devlet milkiyeti anlay1-
sinin Osmanlidan kalma bir aliskanlik oldugunu, bugiin bile
Tiirkiye'nin cografi alamnin yaklasik ticte ikisinin devlet miil-
kiyetinde oldugunu sdylemektedir (2000). Perouse da 2008
yili itibariyle Istanbul iline bagls topraklarin %17’sinin orduya
ait olduguna dikkat cekmektedir (2011: 18). Istanbuldaki arsa
fiyatlar1 bircok Avrupa kentindeki emlak fiyatlarini agmig du-
rumdadir; bu nedenle temel giic kaynag haline gelen miilkiyet
tiim kesimler icin cazip bir yatirim haline gelmektedir.
 1980’lere kadar olan ithal ikameci dénemde ayricalikls ya-
“grim olanaklarina sahip sermaye gruplarinin imalat ve montaj
anayi ile sermaye biriktirdiklerini, 1980 sonrasinda ise ulus-
lararas: rekabetin de etkisiyle daha kolay bir zenginlik araci
olarak kent rantlarini kesfederek kentsel arsa yatirimlarim
cogalttiklarini (Tekeli, 1991), imar planlarini yonlendirmeye
‘basladiklarini, gayrimenkulin 1980 sonrasinin enflasyonist
_ortaminda siyasi yolsuzluk, kapitalist gelisme ve uluslararasi fi-
‘nansin ic ice gectigi Istanbulda en yliksek kazanglara ulagtiran
sektor oldugunu (Keyder, 2000) goriiyoruz. Dahas: ozellikle
12000 sonrasinda kiiciik/biiyiik, yerli/yabanci her tir girisimci
“disinda bizzat belediyeler, kamu kuruluglar1 ve bakanliklarin
~dahi gelir yaratmak ve biitge denkligi saglamak {izere kentsel
“yatirimlara ilgi duymaya bagladig goriilecektir. Kentsel top-
raktan elde edilen gelirlerin cazibesi, diger tiim servet birik-
tirme girisimlerini ikincillestirecek dereceye gelmistir. Ancak
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kit bir kaynak olan kentsel arsanin elde edilmesinin ciddi bir
sekilde zorlastig1 biiyiik 6l¢ekli sehirlerde ranttan pay alma sa-
vasi cok daha cetin bir hal alacaktir.

Kapitalizm toplumu miilk sahipleri ve miilksiizler olarak
kutuplastiran bir sistem olarak tanimlanabilir (Dobb, 1999:
16). Kapitalist milkiyet iliskileri ve bu miilkiyet aracihig: ile
elde edilen rantlar, cesitli donemlerde farkli 6nemlerde de olsa
esitsizlik Giretmenin ve kapitalist hegemonya kurmanin bir
araci olarak ortaya ¢ikmustir. Kapitalist kentin sosyal adalet so-
rununun 6ziinde bu miilkiyete bagh esitsizlik iliskileri siirek-
li olarak yer almigtir. Hegemonyanin kurulmasi ve siirekliligi
acisindan devlet bu esitsizlik iliskilerini ve ona kars: ¢ikislar:
yakindan takip etmis; kitleleri hegemonyaya eklemlemek, sis-
tem icine dahil etmek icin cesitli yontemler kullanmistir. Bu
yontemler zor ve ikna arasinda defisen dengeler tarafindan
belirlenmistir. Bu dengeler, devleti kimi zaman sosyal kimi
zaman totaliter, kimi zaman da demokratik bir kimlige blirin-
meye zorlamistur.

Ingiltere deneyiminde “Miilkiyete kars: en biiyiik sug higbir
seye sahip olmamakt1”; miilksiizler, bagibos gezenler potansi-
yel suclu olarak goriiliyor, faili mechul suglar onlara ihale edi-
liyordu (Thompson, 2004: 100). Ote yandan 1775 gibi erken
sayilabilecek tarihlerde 6zel miilkiyetin kaldirilmasi, arazi mil-
lilestirilmesi izerine teorik tartismalar baglamist: (Thompson,
2004: 212). 1848% gelindiginde Marx ve Engels meshur mani-
festoya su satirlar: yazacaktir:

Ozel miilkiyeti kaldirmak istedigimiz i¢in dehsete diigiiyorsunuz.
Ama mevcut toplumunuzda, 6zel milkiyet, tiyelerinizin onda do-
kuzu icin kalkmistir ve tam da onda dokuzu i¢in var olmadig1 icin
vardir. Yani bizi, zorunlu dénkosulu, toplumun ¢ok biiylik cogun-
lugunun miilkstizligt olan bir miilkiyet bi¢imini kaldirmayi iste-
mekle suc¢luyorsunuz. Kisacasi, bizi, miilkiyetinizi ortadan kaldir-
may1 istemekle sucluyorsunuz. Kugkusuz, tam da bunu istiyoruz
(2000: 23).
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Gercekten de miilkiyet tizerine tartigmalar cogalacak, miil-
iyetin yayginlastiriimasi, ailenin de hem kadin bedeni hem
e konut iizerinden temel bir miilkiyet¢i kurum olarak ingasi
5z konusu olacaktir. “Isci sinifi ne susturulabilir ne de ortadan
kaldirilabilir. Tek care onun hareket tarzini anlamaya ve prole-
er devrimi kontrol altina almaya calismaktir... Bu baglamda
iktisat politikasinin gorevi, gelir diizeylerinde ve tiketim is-
ahinda siirekli bir devrim estirmektir...” Efektif talep teorisi
larak adlandirilan bu okumada sinif miicadelesi kabul edilir
e kapitalist bityiimenin ihtiyaglarina yarayacak sekilde ¢ozil-
meye caligilir (Hardt ve Negri, 2003: 76). Milkiyet anlayiginin
yayginlagtrilmas: bu mantifin tirinidir. Engels her isciye
kendi kicik evinin milkiyetinin verilmesiyle onu kapitaliz-
me yari-feodal bigimde zincirleyecek bir burjuva ideolojisini
ldukca erken bir tarihte elestirmistir (1992). Afrikada kapi-
alizmin yerlestirilmesi miilkiyet iligkilerinin degistirilmesine
- baglidir (Mandel, 1998: 36).

. Tirkiyedeki imar affi ve tapu tahsis belgesi ya da tapu da-
itma uygulamalar1 diigiik gelir grubunu siif bilincinden
koparip kiigiik burjuva 6zlemlerini yerlestirme, daha mutlu
ir yasama dair umut yamlsamas: yaratma politikalart olarak
gorilmustir (Adam, 1979). Giiney Amerikada da topraksiz
kéylilerin uzun miicadeleleri sonucunda gesitli haklar kaza-
" nabildigi ancak giderek kapitalist bir sistem igine cekildikleri,
“Insanlarin cogunun bagka bir hayat siirmek degil mulk sahibi
_olmay1 arzuladiklar” goriilmektedir (Benasayag ve Aubenas
£ 2008: 72). Yine de Belgikadan daha biiytik bir topragt isgal
~edip yaklagik 2 milyon kisiye bir ortak yasam olapag: sunan
Topraksizlar Hareketinin sisteme ciddi bir alternatif olustur-
- dugu belirtilmelidir (Yegin, 2004).

 Tirkiyede benzer isgal siireglerinden soz edilebilir. Milki-
~yet anlayiginin kurumlagmasinda kadastro sisteminin bulun-
mayis1 dnemli rol oynamustir. Cesitli sorun ve ihtilaflarin kay-
nag1 olan, zorla miilke ey koymalara imkan taniyan bu eksiklik
- gecekondulasma siirecini de kolaylastirmigtir. “Tiirkiyede or-
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talama bir kisi icin ev, sadece kendi kugaginin ve cocuklarinimn
degil, sonraki kusaklarin da ihtiyaglarini kargilayacak, gelecege
déniik bir aile yatirimi anlamimi tagimaktadir” (Duben, 2002:
44). Boratav ise miilk sahipliligine iligkin 6énemli bir saptama
yapar: Yaygin bir milksiizlesme ve proleterlesme stirecine da
yandig icin siddetli simf kavgalariyla i¢ ice girmis olan Bati
Avrupa kentlesme ve sanayilesmesi ile kargilagtirddiginda,
Tiirkiyedeki is¢i sinifinin miilk sahipligi daha yaygin, orani da
daha yiiksektir ve bu durum kentli titketici sinifa katilmalarini
énceleyip, kolaylastirmugtir (Boratav, 1995b: 109-112). Bugiin
toplumun ezilen kesimlerinin talepleri de ne yazik ki miilki-
yete dayali diizenin degismesi degil, emlak piyasasindan kent-
te pay almaya yonelik miilkiyet talebi olmaktadir. Bu talepler
kentte tutunma ihtiyacindan burjuva yagantisina 6zenme, sinif
atlama ve kisa yoldan kose dénmeye kadar gesitlilik gosterebil-
mektedir.

Yeniden Dagitim ve Modernlesme Projesinden Tavizler

Tiirkiye ornegi, cesitli hegemonya donemlerinde farkl: ta-
rihsel bloklarmn olustugunu, bu cercevede mekan Uretimi ile
yeni esitsizliklerin yaratildigini, toplumsal celiski olarak ifade
edilen tahakkiim bicimlerini kértikleyen nitelikteki bu yeni-
den dagitim siireclerinin gergeklesmesinde planlama sistemi-
nin karmagik yapisinin da onemli bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir.*

30. Kalkinma Plani, Bolge Plani, Cevre Duzeni Plan, Stratejik Plan, Nazim Imar
Plany, Uygulama Imar Plani, Revizyon Imar Plani, Ek Imar Plani, Islah Imar
Plani, Ozel Amach Planlar (Koruma, Turizm, Sanayi), Kentsel Tasanim gibi plan
tiirlerinin yan1 sira 1/100.000, 1/50.000, 1/25.000, 1/10.000, 1/5000, 1/2000,
1/1000, 1/500 gibi plan élgeklerinin bulundugu planlama sisteminde planlama
yetkisine sahip TSK, DPT, TOKI, Ozellestirme Idaresi, Milli Emlak, Iller Banka-
s1, Orman Bakanlig, Cevre ve Sehircilik Bakanhg, Kiilttir ve Turizm Bakanhgy,
Sanayi Bakanl, Ulagtirma Bakanhgi, Tarum ve Koy Isleri Bakanlig, 11 Ozel
fdaresi, Bityitksehir Belediyesi, Ilge Belediyesi, ISKI, Muhtarhiklar, IMP gibi ok
sayida kurumun varlig dikkat cekmektedir. Saghik bakanhgi, milli egitim ba-
kanlig1, enerji ve tabii kaynaklar bakanhgs, devlet hava meydani isletmeleri, em-
niyet midiirlag, vakiflar genel midtirligu gibi bircok kurumun 6zel planlama
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Erbatur Cavusoglu

Bati modernlesmelerinde sinifsal ¢eligkiyi hafifletme is-

vi gormils olan sosyal refah devletinin Tiirkiyede gii¢lii bir
kilde sahne alamamasi ve kurumsallasgamamasi nedeniyle,

nmifsal celiski ve toplumsal adaletsizlikler her dlgekte gorii-
iir halde tezahiir etmistir. Esitsizliklerin kir ve kent arasinda
ir ucuruma doniistiigii Turkiyede bolgeler, kentler, kent ici
esitsizlikler de giderek biuylimis; bu ayrim mekénsal olarak
akunabilir hale gelmis; Turkiye toplumsal aragtirmalar, segim
cografyas: ¢alismalari igin son derece ilging bir laboratuvara
doniismiistiir.

“Modernlesme siirecinde yasanan eksiklikler, geliskiler ve
ssitsizlikler, kentlesme siirelerine de yansimis ve en net olarak
bolgeleraras: geligmislik farklarinda, kentsel mekanin tretim
siirecinde, kullanim farkhiliklarinda ve kalitesinde gozlemlen-
migtir. Tiirkiyedeki kentlesme stireci tilkeyi diinya kapitalizmi
ile biitiinlestirme yolunda kendine 6zgii bir politik ekonomik
mantik cercevesinde gerceklesmis, bu siiregte mekén 6nemli
bir yeniden dagitim araci olarak islev gormiistiir. Bu kentlegme
siireci boyunca cok ¢esitli politik talep ve érgtitlenmeler orta-
va cikmug, bunlar gesitli sekillerde hegemonyaya eklemlenmis
va da karsi-hegemonik bir direng iiretmistir. Mekén politikas
dnemli toplumsal sonuglari olan ve bugiin yasadigimiz kogul-

lar1 belirleyen énemli bir dizenleme araci olarak ortaya gik-
maktadir. Sermaye birikim stiregleri agisindan mekan politi-
kalarinin her dénemde farkh bicimde kullanildigini, dénemin
hegemonik kogullarina gore sonuglar iirettigini, bu hegemonik
kosullar: belirleyen asil unsurun da politik egilimler, toplum-
sal hareketler ve talepler oldugunu soylemek mimkiindir.
Cumbhuriyet tarihi boyunca yapilacak bir inceleme, mekén

e

yetkileri ve ayricaliklarla donatilmis oldugu hatirlanmalidir. Ornegin, Perouse
Kemerburgaz-Gaktirk bolgesindeki yapilagmalarin, Koy Islen Bakanligi, Tu-
rizm Bakanligi, Orman Bakanligy, Valilik, Belde Belediyesi, ile Belediyesi, Bii-
yitksehir Belediyesi gibi, yetkileri iyi tanimlanmamig pek ok idari yonetimin
etki alaninin birbirine karigtig1 bir yerde bulunup, resmi bir yapilasma belgesi
olmaksizin, hukuki bosluklar ve siyasi firsatlarin kullanilmasiyla olugtugunu or-
taya koyuyor (2011).
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Tiirkiye Kentlesmesinin Toplumsal Arkeolojisi

politikas: ve toplumsal tahayyiliin birbirini karsilikhi olarak
belirledigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Cumbhuriyet tarihi boyunca bir yandan planlamanin ku-
rumsallasma cabalari siirerken diger yandan planh kalkinma
ve akilcilik cabalarmin karsilastigi direngler ve zorluklar ge-
sitli tavizlere yol acmis; uygulanan ve uygulamaya giremeyen
politikalarin bolgesel, kentsel, kent i¢i, kamusal ve kugaksal
sonuclar: olmustur. Kurulus doneminde devletgilik anlayisiyla
gerceklestirilmek istenilen ulusal kalkinma, Ikinci Diinya Sa-
vasi sonrasinda diinya kapitalizmi ile biitiinlesme ve planh kal-
kinma anlayisiyla gerceklestirilmek istenmis ancak istenildigi
E)lgﬁde basarilamamistur.

“Gecekondu, dolmus, isporta {i¢lemesi’yle 6zetlenebilecek
toplumsal tezahiirler bir yandan devlet-siif iliskileri acisin-
dan hegemonik iligkileri anlamaya yardimci olurken diger
yandan modernlesme projesinden verilen tavizler ya da toplu-
mun direnme ve uyum pratikleri olarak da okunabilmektedir.
“Once daha cok hazine topraklar: iizerinde kendi emekleriyle
tiretilen konutlar iken, zaman i¢inde hisseli tapulu topraklar
tizerinde, ticretli emek kullamlir hale gelmistir, daha sonra
icinde yerel yonetim siyasetgilerinin, biirokrasinin, kaba kuv-
vetle denetim kuranlarin yer aldig karmasik bir sektor haline
doniismiistiir. Ama her durumda modernite projesinin mes-
ruiyeti diginda yer almistir” (Tekeli, 2001: 78).

Ote yandan kentlilesen Tiirkiye'nin iiretici ve titketici kentli
orta siniflarinin olugsumu stireci, Tlirkiye kentlesmesinde genis
bir dénemi aciklayabilecek giicte bir anahtar kavrami, gece-
kondulasmay1 isaret etmektedir. Tiirkiyede gecekondu niifu-
sunun 19,1 milyona ulastig, kent niifusu ig¢indeki oraninin
%42,6 civarinda oldugu tahmin edilmektedir (Davis, 2007:
40). Gecekondu Tirkiye kentlesmesine 0zgli 6zel bir konut
tipi olmasinin tesinde trettigi toplumsal sonuglar ve yaratti-
g1 ekonomik dongii acisindan degerlendirilmelidir. Kentlesme
literatiirli incelendiginde gecekonduyu kriminalize ya da ro-
mantize eden radikal ele aliglarin agirlikta oldugu goriilecektir.
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Gecekondu Galigmalarinda *Oteki' Olarak Gecekondulu Kurgulan

Tahire Erman

Abstract. This article reviews gecekondu studies ranging from earlier to
recent ones to reveal the various representations of the gecekondu people in
these studies. The representation of the gecekondu people varies in different
time pericds, namely, the “rural Other” in the 1950s and 1960s; the
“exploited/disadvantaged Other” in the 1970s; the “diversified Others in terms
of ethnicity, religious sect and gender,” and the ‘undeserving rich Other’
versus the “urban poor Other’ in the 1980s and 1990s; and finally the
“threatening Other/varosis” vs. the “gecekondu people as agents” in the late
1990s and 2000s. The article presents these representations/constructions by
contextualizing them in the specific social, political and economic conditions,
as well as academic paradigms of these periods. It concludes by drawing
attention to the need to find new a terminology and new perspectives while
studying gecekondu people that would not imply inferiority, that would not
lead to defining them as the Other(s).
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Gecekondu kavrami 1950'lerden itibaren ivme kazanan kdylerden blytik kentlere
go¢ ile birlikte ortaya ¢ikmighir!. Gecekondular itk 6nceleri kentlerin is merkezierine yakin
ve gogunlukla dere yatagi, dik yamag gibi codrafi olarak dezavantajli arazilerde derme
catma barakalar olarak yapilmislar, ve zamanla kentlerin ¢eperlerini saran ve siireki
genisleyen halkalar halindeki diisik yoduniuklu, ve alt yapi ve servisler agisindan yetersiz
mahallelere ddnismdslerdir. “Gecekondulu” bu konut gevresinin insanidir, Bu makale
gecekondularda yapilan arastirmalar izerinden 'gecekondulu’ kurgusuna bakmakta, bu
kurgulari dénemlestirerek sunmaktadir2, Gecekondulu kurgutan baslica dért dénem iginde
toplanmaktadir: 1950 ve 60 vyillarda “Koyli Gecekondulu®, 1970'i yillarda
‘Somurtlen/Dezavantajli Gecekondulu,” ve 1980'li ve 90’ yillarda genelde “Cogdul Olarak
Gecekondulu,” ve &zelde “Haksiz Kazang Sahibi Gecekondulu'ya karsi “Kent Yoksulu
Gecekondulu,” ve 1990 sonlarindan bugiine "Sakincall Gecekondulu Olarak Varosiu'ya
karsi “Ozne Olarak Gecekondulu®. Bunu yaparken gecekondu arastirmalarinmn
incelenmesinden elde edilen bilgiler, her dénemin ekonomik, sivasal ve toplumsal
kosullarina iligkin bilgilerle desteklenmektedir.

11950 ve 60'li Yillar: “Kdylii Oteki” Olarak Gecekondulu

[2] 1950k yillar Tiirkiye'nin ok partili yasama gegis yillandir, Ozeliikle kirsal
kesimden aldi§ oy ve destek ile tek parti iktidarini sarsmig ve iktidara gelmis olan
Demokrat Parti, yine aynt yillarda yasanan kitlesel kGyden kente gog olgusuna popiilist bir
yaklasim sergilemis, gecekondu yapimina karsi sert ve kesin bir durus almaktan
kaginmistir. iktidarin bu esnek tavri gecekondu yapimini yaygilastirmistir. Demokrat
Partinin demokratik sOylemi ve Amerika destekli liberal politikalari 1950 sonlarinda ifias
etmis, ve toplumun blyuk bir kesiminde hosnutsuziuga ve orgatli protestolara yol agmustir.

1 Note of the Ediutorial Board : due to a technical problem the author of this article has been
initially indicated as being Erman and Tok. There is no change in the text itself.

2 Makale bliylk 6lglide ‘The Politics of Squatter (Gecekondu) Studies in Turkey: The Changing
Representations of Rural Migrants in the Academic Discourse’, Urban Studies, 38(7), pp. 983-
1002, 2001, makalesine dayanmakiadir. Ancak, 'European Journal of Turkish Studies' dergisinin bu
sayisinin “gecekondu kurgusu’na yapti§l vurgunun geredi olarak, makalede baz dedisiklikler,
eklemeler, ¢ikartmalar yapimistir. Bu makaleyi akademik ¢alismalaring ve Uretimlerini bireysel
glkarlarinin (zerinde tutan tim akademisyenlere ithaf ediyorum (T. Erman).
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Bu durum 27 Mayis 1960 darbesi ile sonuglanmugtir. 1960'h yillarda ise devlet ithal ikameci
plant kalkinma modelini benimsemis, ve bu modelde gecekondu halki ucuz is gicil
kaynag: ve tliketici olarak onemli bir rol Ustlenmistir (Senyapil 1982). Bu da yine devletin
gecekondu olusumuna karst kesin bir durus almasim engellemistir. Gecekondularin
varhdinin deviet tarafindan kabul edildigi ilk gecekondu yasasi bu dénemde (n°755, 1966)

crkaridmistir.

[3] Bu geligmeler cercevesinde 1950 ve 60% yillarda yapilan akademik
calismalarda gecekondu olgusuna yaklagima bakildijinda ortaya ¢ikan durum agadida
tzetlenmektedir. Diinyada ve Tirkiye'de akademik gevrelerde Modernlesme Kuraminin
hakim oldugu bu yillarda sosyal bilimciler gecekonduyu geleneksel toplumdan modern
topluma gegis strecinde ortaya ¢ikan, ve zaman igerisinde toplumun gelismesi ve kdyden
kente gdgenin kentlilesmesi sonucunda eriyecek olan gegici bir olgu olarak gérmektedir.
Evrimci Modernlesme Kuraminin dngdrisine paralel olarak bu dénemde gecekondulu
heniiz kéyla kiltorinden ve iligkilerinden kurtulamamig, kentli-modern deger ve yasam
tarzini benimseyememis, ne kéylii ne de kentli olan bir kisi olarak gdriimektedir.
Universitede okurken (1955-56 ders yili) iclerinden birinde kiraci ofarak oturdugu Hukuk ve
Siyasal Bilgiler Fakilteleri arasindaki 158 gecekondu Uzerinde ilk gecekondu
arastirmalarindan birisi olan monografik incelemesini yapan Ogretmen Ibrahim Yasa,
1963-1965 yillar arasinda Ankara'daki gecekondular uzerinde yaptidi arastirmasina

dayanarak $6yle yazmaktadir:

[4] “Gecekondu ailesi, toplumsal deder ve aligkantiklan bakimindan bir ucu kdyde,
obiir ucu kentte iki aile tipi arasinda bir gegis durumu gdsterir. Bu kurumun yapisinda ve
gorevierinde, koy ailesi Ozellikleri ile kent ailesi dzelliklerinin bir arada bulunmast, onu
kendine Ozgu bir tar yapmistir (Yasa 1970: 10). Gecekondu insani, koydeki tarlasinin
kiigtik bir 6rnedini evinin dniinde yapmaya, sebze, tavuk, afag yetistirmeye calisirken, bir
yandan da kendisini kentin fabrikasinda isci olarak gérmeyi umut eder (Yasa 1970: 15).
Genel olarak “Gecekondu Ailes” denilince, Tirkiye'nin belirli bir déneminin toplumsal yapi
kosullarinda ortaya ¢ikmis ve yine bir siire sonra ortadan kalkmas! beklenilen kendine
ozgil nitelikleri olan, uzun bir toplumsal tarih gdzonlne alininca, yasami kisa slrecek

“‘mutsuz” bir aileyt ansitmaktadir (Yasa 1970: 17).
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[5] ‘“Gecekondulu” farkh wve birbiriyle celigkili kiltlrel &deleri icinde
barindirmaktadir: *Karma ozelfikler tagiyan geligik davranigh, tiri kendisine 6zgl, bir
birincil topluluktur" (Yasa 1973: 24). Yasa 1973 tarihli makalesinde gecekondu ailelerinin
kentteki maddi klttir 6gelerini kolaylikla benimsemelerine kargin, dederlerinde ayni hizla
dedisimin gergeklesmemesinden yakinmaktadir: “...birtakim manevi degerler gérevierini
tamamladikiari halde, tagillasmis kalintilar halinde hala yagamaktadir. Bunlar sokip
atmak, herhangi maddi bir kultir 6desini sokiip atmaktan ¢ok daha zordur” (Yasa 1973:
43). Gecekondu ailesi kdyle kentin arasina sikismistir; ya kentli olup kurtulacak, ya da
koyli kalarak mutsuzluk yasayacakhir: "Gecekondu ailesi 'arafda bekleyen bir ailedir'
(Yasa 1973: 46). Ama yine de eninde sonunda kentli olacad: beklenmektedir.

[6] Bu gergeve iginde gecekondu halki homojen bir grup olarak gorliimekte, bu
grubu kentteki diger insanlardan ayristiran temel farkhlik kéyll 6zellikleri tasimasi olarak
sunulmaktadir, Béylece gecekondulu, “kentl” ailelerden farkli “Oteki” olarak
kurgulanmaktadir (Tok 1999: 44). Gecekondu ailesi, "kentli/burjuva” aileleriyle stireki
olarak karsilastiriimakta (6rnedin, aile yapisi, gocuk sayist, yemek adetleri, nerede ve nasil
yemek vedikleri, sadlik ve hiyen ahskanlklan), ve bdylece ne kadar kentle
butinlesebildikleri anlastimaya galigiimaktadir. Bu dénemlerde yaygin ofarak uygulanan
anket galismalarinda slirekli sorulan sorular arasinda gecekondu halkinin sinema, tiyatro
ve konsere gitme, ve gazete okuma aligkanliklarini arastiran sorular da bulunmaktadir.
Boylece gecekondulunun kargisina sinemaya, tiyatroya giden, konserleri izleyen, gazete
okuyan bir kentli kurgusu ¢ikarimaktadir. Buna karsilik gecekondulu “Oteki’nin “kéyli
zevkleri'nden bahsedilmektedir. Omegin, gecekonduda yasayan kadmlann giyim-

kugamlart s0yte anlatiimaktadir;

[7] Gecekondu kadinlart arasinda, kdy motifi corap ve giysi kullananlara rastlanir;
entari Ustline hirka giymis olanlar, bagi esarpli dolasanlar sik sik goriiliir. Giysilerde
egemen renk kirmizidir. Daha gok gz alict ve parlak kumaslar Gstiin tutulur. Bu durum kéy
gelenegine uygundur. Ancak gecekondu kadinlarinin giyinislerindeki degismeler gézardi

edilmemektedir;

- Bluz, naylon giyisiler, topuklu ayakkabi gibi kiyafetleri gecekonduya sokan
bunlardir ("kentli aileferin yaninda ¢alisan kadinfar"). Kent burjuva ailelerinin kullaniimis
esyalarini evlerine aktaran bu kadiniar, bir bakima eski giysicileri andinrlar. Bunlarin
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1),

- Koyli zevklerine sahip kdy-kent gbgmeninin kenti kéylestirdiginden
yakiniimaktadir:

[8] Kdyden gelmis gruplarin, sehirlesinceye kadar yagamis olduklart bu hayat tarzi
ve kdyden getirmis olduklan diiglince tarzi, bilhassa bilyiik akmnlarin olmas! halinde,
sehirleri kismen olsun kdylestirir, Ankara'nin bir zamanlar en iyi ma§azalarinin bulundugu
Anafartalar caddesi, giiniimiizde koyli zevkferin hakim oldugu bir yer haline gelmisti...
Demek ki, gecekondulu toplum sehirlesirken, bir taraftan da sehri kéylestiren bir vetire
ortaya gtkmaktadir (Yoérikhan 1968: 11).

[9] Bu alintidan da gérildiigii gibi, gecekondulu sadece kentliden farkli olarak
kurgulanmamakta, "k6yli zevkleri® ve yasam tarzindan dolay! hiyerarsik olarak asagida
gOrlimektedir. Geleneksel koyli toplumundan modern kentli topluma dodru tek ydnde
gefisme modeli iginde gecekondulu, kentte kdylii “Oteki* olarak, “eksik Oteki” “yanlis Oteki"
“geri kalmis Oteki” olmaya mahkumdur.

1 1970li Yilfar: “Sémiiriilen/Dezavantajii Oteki” Olarak Gecekondulu

[10] 1970%re gelindifinde, sosyal bifimlerde paradigma degismesi yasanmis,
toplumsal olaylari agiklamada evrimci modemlesme kuraminin yerine ekonomi-politik
agirlikls  kuramiar hakimiyet kazanmustir, Bu donemde odzellikle Latin  Amerikali
akademisyenler tarafindan gelistiriten Bagimiihk Kurami etkili olmustur. Bunun sonucunda
gecekondu, gelenekselden moderne gegis siireci icinde yasanan gegici bir olgu yerine,
kapitalist sistemdeki ceper ilkelerin yagadikiar kentlesme olgusunun kalict bir {iriinii
olarak gorilmeye baglanmigtir. Kiray (1970) bunu hizh kéyden kopmaya karsmn yavas
iscilesme olarak tammlaristir. Bati dlnyasinin 19, ylizylda yasadigt kentlesme
deneyiminin “ceper Ulkeler” igin model olarak alinmas: elestiriimistir. Omegin Kongar bu

konuda $oyle demektedir:

[11] “Carpik kentlesme,” “bozuk kentlesme,” “yalanci kentlesme” gibi terimler birer
deder yargisi belirtmekten ileri gidemezler. E§er bir kentin niifusunun yaridan faziasi ya da
yariya yakin kismt belli tipte bir ¢evrede {(gecekonduda) vasiyorsa, bu ancak kentsel
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tabakalagsma bakimindan bir anlam ifade eder {(Kongar 1973: 80). Senyapili da,
gecekonduya iliskin olarak, "Tek boyutfa incelendiginde varolan ve sistemin o boyutunda
‘bozulma’ olarak nitelendirilen &zelliklerin, kbkende, yeni bir gelisme modelinin dzellikleri
oldugunu’ belirtmektedir (Senyapili 1978: 2).

[12] Buna bagh olarak ‘gecekondulu” kurgulamasinda da farklilklar olmus,
gecekondulu, sorunlarin  kaynadr vyerine sarflarn madduru olarak gorilmeye,
“Sémiiriilen/Dezavantajll Oteki’ olarak kurgulanmaya baslanmigtir. Gecekondulu artik,
kapitalist sistemin getirdidi dengesiz gelismenin ve c¢arpikliklarin sonucunda olusan
konumundan dolayr kentle bitinlesemeyen, kentin hizmet ve olanaklarindan
yararlanamayan kisidir. Gecekondulunun kentle bitlinlesme arzusunda oldudu, ama
yapisal sartfarin ve devlet politikalarinin, ya da devletin bu konuda yeterli politikalar
Gretememesinin, buna olanak vermedigi sGylenmektedir. Bu goriisleri destekleyen Eke'ye
gére; "(Gégmenlerin) kente katliminin artmast kolay degildir, ve bu onfarin sugu degildir.
Sorun gégmenlere yardimet olacak politikalarin Uretimemesinden kaynaklanmaktadir ...
Gdgmen firsatr yakaladiginda kentsel isleviere katilmakla, erigebildigi &iglide egitim ve
saghk hizmetlerini kullanmaktadir. Eger kullanmazsa, bu onun ‘“yoksulluk kiltiri"nden
degil, kétti formdile edilen politikalardan dolayidir' (Eke 1981: 67).

[13] Senyapili ise, gecekondu niifusunun, gecekondularin ik ortaya ciktiklari
zaman gozlenen marfinal konumunun zamanla de§istigini, hem dretim hem de tiiketim
alanlarindaki katilimlan ile gecekondulularin ekonomik olarak toplumla bitinlestiklerini,
ancak kentli kesim tarafindan sosyo-kiiltiirel boyutta kabul gérmedikierini ifade etmektedir.
Ayrica, yazar gecekondu halkinin kentle ekonomik bittinlesmesinin, sundugu ucuz ve
rglitsiz i glcl ile, ve kentli kesimden diglanmasini telafi etmek igin satin almaya
yoneldigi tliketim mallan yoluyla olduguna dikkati ¢ekmektedir (Senyapih 1982).
Gecekonduda vyasayan insanlarin  ezilmeleri, ikinci siif vatandas muamelesi
gormelerinden dolayl yakinmalari glindeme getirilmistir. Kongar, Altindag'da yaptigi
arastirmasina badll olarak, béigede oturanlann gocuk bahgesi, saglik ocagi gibi birgok
hizmetlere sahip olmay! arzuladiklarim, “ikinci sinif vatandas muamelesi® gdérmek
istemediklerini sdylemektedir (Kongar 1973).

[14] Her iki dénemde de ortak nokta, gecekondu olgusunun kentle bitlinlesememe
sorunsall olarak tanimlanmasidir. Bunu engelleyen ya gecekondulunun kentte yeniden
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urettigi geleneksel kulttriddr {1950 ve 60'lar), ya da kapitalist iligkilerin getirdigi esitsiz,
sémiirliye dayali ekonomik yapidir (1970'ler). Yine her iki dénemde de gecekondulu

homojen bir sosyal grup olarak goriilmis, koyden kente gog eden olarak kurgulanmystir.

[15] 1970'ler iktisadi ve siyasal sorunlann yagandig bir dénem olmus, toplum sag
(llkiicil) ve sol (devrimei) olarak kutuplagmis, ve ddnemin sonlarina dogru giderek artan
silahli gatismalar yasanmigtir. Toplumun genelindeki bu kutuplagma ve ¢atisma atmosferi
gecekondu mahallelerine gugli bir sekilde yansimig, solcu ve sagci gruplar gecekondu
mahallelerinde hakimiyet kurmak icin birbirlerine karsi siddet kullanmiglardir. Bu ortam
icinde “kurtariimis bolge/mahalle’ler ortaya ¢ikmis, gecekondu halki sag-sol olarak

ayrismistir.

[16] 1970'erin sonlaninda gecekondu mahalielerinde yasanan bu “kurtarimig
bolge" deneyimi ve sag-sol (UlkiicU-devrimel) ¢atigmasi, gecekondu halkinin  kdy
kiltirGnin birlestirdidi homojen bir bitin olmadidin, iginde birbiriyle ¢atigan farkh kiltiirler
ve siyasi gorisler banndirdidini gdstermistir. 1950'lerde Demokrat Parti ve 1960'larda
Adalet Partisi iktidarlart sirasinda Ulkeye hakim olan iktisadi kalkinmaya olan inang,
gecekondu halkinin muhafazakar iktidar partilerini desteklemesi sonucunu dodurmus, ve
bu durum toplumla biitiinlesme egilimlerinin belirtisi olarak gorilmistir. Ancak 1970'erde
diinyada yaganan ekonomik bunalim, ve dlkenin bu dénemdeki ekonomik krizlerle sallanan
galkantih siyasi ortamt iginde solun giderek glglenmesi ve sol sGylemin Ecevit'in Kigilijinde
genis taban bulmasi sonucunda gecekondu oylari statiikocu merkez sag partilerden esitlik
ve emek yoninde degisim talebinde bulunan sosyal demokrat ve sol partilere kaymis, ve
béylece zellikle gecekondu gencligi “devrimei’lerin umut kaynadi olmustur. Artik dénemin
konjonktirl icinde gecekondulu varolan diizenle bitinlesmek yerine, varolani kendi
¢ikarlan  dogrultusunda  dedistirmek istemektedir. Bodylece gecekondulu, toplumsal
kurgulama icinde “Sakincall Oteki"ne déniismeye baglamistir.

(17} Ayrica Alevi halka karst siddetin yasandi§i Maras (1979) ve Corum (1980)
olaylarl da gecekondu halkinin kdyli gegmisleri paydasinda birlesen homojen bir topluluk
olmadidina, iclerinde Alevi-Siinni baglaminda farkhihklarin bulunduguna, ve bu farkhihiklanin
cekilebildigi tehlikeli noktaya, varabildigi siddete dikkati cekmeleri agisindan dnemlidir.
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111 1980 ve 90'h Yillar: “Otekiler” Olarak Gecekondulu

Etnik, Mezhepsel ve Cinsiyete Bagl Olarak Farklilagan Gecekondulu

[18] Gecekondulunun homojen bir topluluk olarak kurgulanmasi, yerini 1980 ve
1990'larda topluluk igindeki etnik, mezhepsel ve cinsiyete dayali farklilagmaya birakmistir.
Bu durum Batl diinyasinda hakim olmaya baglayan, ve kimlik ve farkiilikiann vurgulandi:
post-modern sbyleme denk diismistir. Aynca kentte biylyen ikinci ve Oglincli kusakiarin
ortaya gikmasi gecekondu halkinin kendi igindeki farkiiija da dikkat gekmistir.

[19] 1980'lerden itibaren olugan feminist harekete paralel olarak, gecekondulu
kadin aragtirmalarda goriindiriik kazanmistir. 1980 8ncesinin godunlukla hane halki reisi ile
gerceklestirilen anket calismalarinda erkeklerin gdrigleri elde edilirken, ve dolayisiyla
kadinlarin sesi duyulmazken, 1980 sonrasinda ve &zellikle 1990'larda gecekonduda
yasayan kadinlar anlamak icin arastirmalar yapilmigtir (6megin Wedel 1996, 2001; Erman
1997, 1998; Bolak 1997; Ikkaracan ve lkkaracan 1998; Baysu 2002). Bdylece “Koylu
Oteki” kurgulamalarinda sik sik kullanilan; salvar giyen, basini tillbentle drten, kapi Sniinde
komsulariyla oturup 6rgli dren gecekondulu kadin 6desi bir nesne yerine Gzne olarak
gecekondu arastirmalarinda yerini almig, ancak blylk oOlglide "Oteki” olmaktan

kurtulamamistir,

[20] Alevi ve Kiirt kimlikleri de, kimlik siyaseti (Ayata 1997} iginde ortaya ¢ikmaya
baslamistir. lging olarak, Alevi ve Siinni gecekondulularin variigy 1960'larda yapilan saha
arastirmalarinda da (6rnegin, Karpat 1976) goriimstir. Aleviler ve Siinniler kbyden kente
gog slirecinin bagindan itibaren gecekondularint birbirlerinden ayn yerlere yapma,
birbirlerinin igine kansmama egilimi iginde olmuslardir. Ancak o yillarin siyasi ve ekonomik
ortami icinde kente yerlesme ve gecekondularint kabul ettirme cabasi iginde olan
gecekondu halki, mahallelerine hizmet getirmek gibi ortak ¢ikariar etrafinda birlegmisler,
Bzellikie Aleviler, bu kimliklerini kamusal alana tasiyarak gérinirlik kazandirmak yerine
gizlemeyi ye§lemislerdir. Buglin farkh olan, bu kimliklerin vurgulanmasi egilimidir (Erder
1997). Ozellikle 1990"lardan itibaren Alevi kimligi kamusal alanda gériinirliik kazanmig; bu
dénem Alevi érgiittenmesine tanik olmustur. Gecekondu aragtirmalarinda da gecekondu
mahallelerinin farkl yorelerden gelmis, farkli kiiltlr ve inanglari beraberinde getirmis, farkl
siyasi glriiglere sahip, kendi iglerinde cekisen, catisan gruplardan olustuklar kabul
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edilmeye baslanmig, Alevi Kirt/Tirk, Stinni Kiirtt/Tirk, Safi Kiirt, Islamei/dinci kimlikler
kullanilir olmustur (6rnegin, Glnes-Ayata 1930/91; Gokge 1993; Wedel 2001). Bu
kimliklerin toplumdaki kutuplagmalara, kimima noktalarina denk distiyor olmalar,
gecekonduluyu kolayca "Sakincall Oteki’ne déniistiirme olasili§ini ortaya gikarmaktadir.
Gecekondu mahalleleri basinda Sultanbeyli gibi “islamci” ya da Kigiik Armutiu gibi
‘radikal solfterdrist” mahalleler olarak kargimiza ¢ilkmaktadir. Bu durum post-modermn
sbylemin icerdigi “cesitlilikten kaynaklanan olumluluk” iddiasina uymamakta, gecekondu
mahallelerini “Sakincall Otekiter'in mahali olarak damgalamaktadir.

“Haksiz Kazang Sahibi Olarak Gecekondulu™ya Kargi “Kent Yoksulu Olarak Gecekondulu”

[21] Toplumun bir zamanlar yoksul ve ¢aresiz olarak gérdigt, ve gecekondusuna,
onaylamasa ve kenti bozduguna inansa bile, hos gorlyle yaklagtigi gecekondulu, bugin
gecekondular rant mekanizmas igine ¢ekildikge, “haksiz kazang” “talan” “yagma" gibi
sozciklerle anilir olmustur (6rnegin, Kongar 1998; Ekinci 1993). Ozelikle fiberal
politikalarin uygulandigi Ozal déneminde gikarilan gecekondu aflari ve gecekondu arazisi
(izerinde dort kata kadar bina yapiimasina izin verilmesi ile birlikte gecekonduluya formel
konut piyasasinda rant yolu agilmig; gecekondu arazisi blylk kazang getiren ticari meta
haline gelmistir. Bunun da “"evvelden bir gecede gecekondulanini yapiyorlardi; simdi bir
gunde kdseyi donliyorlar" dive halkin tepkisini gektigi basinda sik¢a ifade edilmektedir. Bu
fikre kuskulu yaklasan akademisyenler vardir. Omegin Wedel, “gecekondu yapiminda
spekillasyon ve rantin bir séylem olarak 6n plana gikariimasi belli toplumsal tabakalarin
cikartarini koruyan, eski 'medeni’ ve burjuva Istanbul'un yeniden kurulmasina ve kokii
Islah galismasina kargt sosyal soruniar nedeniyle yikselen sesleri bastirmak igin ortaya
atilan bir bahane olabilecedi kuskusunu uyandirmaktadir’ demektedir (Wedel 2001 68).

[22] Ozal'in, gecekondulari formel konut piyasasi icine gekmek igin yapti§l yasal
de§isiklikler sonucunda ortaya ¢ikan "yasal rant"in yaninda, gecekondu Gzerinden enformel
piyasada isleyen biyiik rantlar da s6z konusudur, ve olayin aktorleri olarak “arazi mafyas’”

“gecekondu mafyasi” glindeme gelmektedir.
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[23] Gecekondu ¢alismalarinda “haksiz kazang sahibi olarak gecekondulu®, yorum
sdz konusu oldufunda ortaya gikmakta, arastirmalarin nesnesi ofarak bulunmamaktadirs.
Ote yandan, resmin diger yiizii olan gecekondu ve yoksulluk, giderek artan bir sekilde
arastirmalara konu olmaktadir. Bugiin, gecekondu denilince akla gelen kent yoksullaridir.
Ozal déneminin liberal politikalarinin sonucunda zenginle yoksulun arasindaki ekonomik
esitsizligin derinlesmesiyle (Sonmez 1996), ve Diinya Bankas gibi uluslararasi kuruluslarin
tesvikiyle yoksulluk ¢ahismalari artmistir. Kentteki yoksulun adresi gecekondulardir ve
gecekondulu artik koyli dedil, kentin yoksuludur, Hemsehrileri tarafindan diglanan,
enformel iligki adlan igine girmeyi bagsaramayan, Dogu'dan zorunlu gégle gelip, ¢ok kotd
durumdaki konutlarda kirada oturanlar gecekondu arastirmalarinda ortaya konulmusglardir
(Erder 1995). Ayrica, gecekondu arazisinin giderek ranta agiimasiyla, kent ¢eperindeki
arazi (izerinde artan bir rekabet ortaya ¢ikmig, bu durum da giigsiiz kesimleri gecekondu

yapma siirecinden diglamistir,

[24] Bdylece bugln gecekondulu gok farkl: iki kurgu ve bunlarin dayandig: iki farkl
gerceklikle karsimiza ¢ikmaktadir. Glniimiizde gecekondulu bir taraftan “kdseyi ddnen,”
ote taraftan ise “yoksulluk igine hapsolan"dir. “Yoksulluk kurgusu® kendisiyle birlikte maddi
yardimlar: getirdidi igin, gecekondu halki tarafindan kapigilan bir meta olma yolundadir.
Etnografik bir arastirmanin gosterdigi gibi (Erman 2003b), eskiden yoksulluk utang verici bir
durum olarak goriliirken, bugin gecekondulu kadin komsusuna, "Ben senden daha
yoksulum,” diyerek vyoksulludunu ispat etmeye caligmakta, yoksulluk konusunda
yansmaktadir. Dolayisiyla “yoksulluk kurgusu” “hakstz kazang" gibi bir olumsuz etiketleme
yerine, “lzerinden kazang saglanabilecek bir durum” olarak ortaya ¢ikma e§ilimindedir.
Tabii burada yoksulluklarindan, ailelerini gegindiremediklerinden dolay: bilyik sikinti ve
bunalimlar yasayan aileleri yadsimamak gerekir.

3 Gecekondudan apartmana tasinmis aileler (zerinde bazi arastirmalar mevecutiur, Gecekondu
yerine yaptirdiklar apartmanda yasayan akraba aileler Uzerindeki bir aragtirmada gecekondudaki
yasantinin apartmana tagindidindan bahsedilmektedir {Senyapihi 1892: 208). Ote yandan,
apartmanlasan bir semtte daire satin alarak gecekondudan apartmana tasinmis aileler (zerindeki
aragtirmalarda apartmanda yasamaya baglamanin kir kdkenli gdgmenler tarafindan statil
gbstergesi olarak gbrlldigl, bunun sonucunda salenun ve salendaki mobilyalarin biyik énem
kazandi: ifade edilmektedir (Ayata 1989; Erman 1396).
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IV 1990 Sonlanndan 2000’lere: “Sakincall Oteki Olarak Varoslu"ya* Kargi “Ozne
Olarak Gecekondulu”

[25] Bugiin gecekondu toplumda karsimiza yasa digi bolicl siyasi orgiitlerin kdk
saldiklan®, Cumhuriyet'in kurulus ilkelerine, ve zeliikle laiklige aykir yasanti ve gdrigslerin
hilkiim s(rdi§l cevreler olarak gikmaktadir, Ayrica, tinerci gocuklardan, sokak getelerine,
kapkaggilara kadar her tirld giddetin ve yasa disiidin adresi gecekondular olmaktadir. Ve
bu durumu ifade etmek igin yeni bir kavram olusturulmus durumdadir: Varos ve varoglu.
Varoslu sézclidi giderek giinliik yasamda, ve ézellikle basinda, yaygin olarak kullantlan bir
kavram haline gelmektedir. Akademik gevrede bu kavrami kullanan (6rnegin, Ayata 1996)
ya da bu kavrami elestirel olarak irdeleyen (Grnegin, Etéz 2000) ¢ahsmalar ortaya
¢ikmaktadir. “Varos” Macar asilli bir sézcuktir, ve Meydan Larousse’de gehir surlarinin
disindaki mahalleler, cevre mahalleler olarak tanimlanmakta, genelde sehrin dig semtleri
icin kullaniimaktadir. Tirkiye badlaminda ise varos sézeiginin yaygin olarak kullaniimaya
baglanmasi, 1 Mayis 1996 olaylarinin basinda ifade ediimesi sirasinda olmus; érnedin
"Varoslar Kente Indi" ‘Patlayan Varostar” gibi bagliklar atimus, ‘kirlardan kentlerin
kenarlarina akan milyonlarca insanin, nast radikal dinciligin, terriin ya da vandalizmin
kucagdina itildigini gdrmek” gereginden bahsedilmistir (Bila 1996). Dolayisiyla varos ile
siddet arasinda bir bad, sbzcigin ilk kullanimindan itibaren kurulagelmigtir. Gecekondu
kavrammin, gecekondularin zaman iginde ugradiklan degisimlerden/donigimlerden dolayi
gecerliligi kaybettidi, icinin bosaldigi ve verini alacak yeni kavramlara ihtiyag duyuldugu
giiniimizde, varos sdzcil giderek artan bir bigimde gecekondu yerine kullanimaya
baslanmigtir. Varosun siddetin kol gezdigi, yasa dist faaliyetlerin hakim oldugu, toplumla
bitlinlesmek verine topluma ve sisteme karsi bir durusun dretildidi yerler olarak
kurgulanmas! séz konusudur (Etoz 2000). Bu kurgulama iginde varoslu, kent ve kentli igin
siirekli bir tehlike kaynadidir; topluma ve Cumhuriyet'in varlidina bir tehdittir, Cumhuriyet'in
lzerinde kuruldugu ana ilkeleri yok etmeye, diizeni yikmaya ¢aligan bir digmandir; kenti
kusatarak teslim almaktadir. "Arazi yagmasi ve imar aflar, salt kentleri degil, ‘laiklik ve
demokrasi'yi de tehdit’ etmektedir (Ekinci 1993).

4By kurgulama akademik ¢evreden ¢ok basin tarafindan yapiimaktadir.

5 Bmegin, bir yiiksek lisans 3rencisi varos kavramini Istanbul'daki bir gecekondu mahallesinde
galigmak istedidini sbyledidinde, "PKK' misin, KADEK'i misin? Orda oturanlar asin sol érglit
Uyeleridir,” diye dniversitesinden tepki gérmustilr.
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[26] Ayrica varoslu “tiiketim estetifinden yoksun,” kentin nimetlerinden yararlanan
ama kentin Kiltlrind yakalayamamig kisiler olarak da ortaya gikmaktadir (Etéz 2000).
Varog kavrami, g¢ sonucunda kentlerde clugan Killtiire yerlesik kentlinin tepkisini iginde
tagimaktadir. “Kent segkinleri,” "yoz" “dejenere” olarak tanimladiklar “varog kultirG'n
begenmemekte, 1980 sonrasinda iclerinden kisa zamanda servet sahibi olmus yeni
zenginler gikaran koy kokenli gdgmenleri kiiltlirstizlikleri ile kent yasantisini bozmakla
suclamaktadirlar. Kisacas, “varoslu” semsiyesi altinda giddet ve toplumsal dizensiziik,
Islamc! kéktencilik ve yasa digt béliicti sol olarak sisteme karst siyasal tehdit, ve kiiltire!

olarak yetersiz olma durumu biraraya getiriimektedir.

[27] Varoslu kurgulamasiyla gecekondulara yapilan olumsuz etiketleme egilimi,
1980 sonras! Turkiye'sinde yasanan makro de§isikliklerle iliskilendirilebilinir. Bu ddnemdeki
iktisadi politikalardaki degisiklikler (ihracata ydnelik modelin benimsenmesi, neo-liberal
politikalar sonucunda &zellestirme ve serbest piyasa ekonomisine agirlik veriimesi)
toplumun ekonomik_ve toplumsal yapisini etkilemistir. Bir tarafta kiresel kapitalizm iie
bitlinlesme sireci icinde zenginlesen bir grup olusurken, Gbir tarafta glivenceli istihdam
olanaklarinin azalmasi, geliflerin dismesi, sosyal hizmetlerdeki harcamalarin kisimasi
sonucunda giderek yoksuliagsan bir grup ortaya g¢ikmigtir. Savas sonrasi ekonomik
kalkinma doneminin sona ermesiyle birlikte toplumun tim kesimleriyle ilerlemesi sOylemi
geride kalmistir. Bugin, Bati (lkeleri basta olmak tzere, kapitalist dinyada zengin ile
yoksul arasindaki ugurum artmakta; toplumun avantajli kesimi korunakl, disa kapah, ve
yiksek teknoloji ve Ozel glivenlik goreviileriyle korunan konut gevreleri, 6zel hastaneleri,
ozel okullari, 6ze! saglik ve yasam sigortalar: ile kendi yasam mekan ve kurumlarini
olusturmakta, yoksullarla olan iligkilerini en aza indirgemektedir. Varogtan yayilan siddet ve
kisi glivenlidine olan tehdit sdylemi, bu yondeki gelismeleri desteklemektedir. 1950lerin
kentle biitinlesemedidi, kbylli degerleri ve yasam bigimini korudugu igin *kentli® tarafindan
toplumun modemlesmesi Oniinde bir engel olarak gdrilen gecekondu halki, bugin
“varosls” adi altinda “Sakincall Otek” olarak tanimlanmakta, ve ‘kentliler’ tarafindan

giderek kendi diglarina itimektedir.

[28] Ayrica, bu gelismelere paralel olarak, uzun yillar kapitalistiesme streci diginda
birakilan gecekondu arazisi {(kentlerin geperlerindeki araziler} artik sistemin igine gekilmek

istenmektedir, Ozal hitkiimeti, ¢ikardi§i gecekondu ve toplu konut yasalari ile bunun niini
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acmistr. Ozel sekior de kent ceperindeki araziye goziinii dikmis bulunmaktadir.
Dolayisiyla gecekondularin ortadan kaldirilmasi geredini mesrulagtiracak bir soyleme
intivag vardir, Varos kavrami da boyle bir sdyleme olan ihtiyaca denk diismektedir. Tehdit
ve tehlike Uzerine kurulan bu varog séyleminin abartih yoniine kargin, bir gercek tarafi da
vardir. Kent geperindeki arazi Uzerinde yagsanan ¢ekisme ve rekabet, artan igsizlik,
siyasallasan etnik ve mezhepsel kimlikler, devietin yanhi tutumu, devlet kurum ve
hizmetlerinin belli mahallelerde mevcut olmamasi, “¢eper mahalleleri” kendi iglerinde
birbirine  diisiirmektedir. 2002 yilinda Istanbuldaki Esenler-Karabayir mahallesinde
mahalledeki Siirtliler ile Romanlar arasinda yasanan siddet olaylari buna bir érnektir
(Erman 2003a; Erman ve Eken 2004). Ancak, daha Once de vurgulandidi gibi, tim
gecekondu mahallelerinin siddet ve tehlike barindiran mahalleler olarak gosteriimesi, ve
bunun sorgulanmadan kabullenilmesi biyiik bir hatadir, ve “kendi gergegini yaratan
kehanet" gibi, gecekondu halki bu sekilde etiketiendikge, ve “kentli" kendini korumak igin
olusturdugu korunakli cevresi icine cekildikge, devlet varhdini bu mahallelerinde sadece
baski araci olarak gésterdikge, bu kurgu gergedini Uretebilecektir.

[29] Gecekondu mahallelerinin zaman iginde birbirlerinden farklilagtikiari, kimisinin
apartmanlara dénlgerek kentin formel konut piyasast igine katildidl, kimisinin tipik
gecekondu mahallesi ozelliklerini koruyarak varli§ini sirdiirdiigi, kimisinin ise eskiyerek,
bozularak en yoksulun si§inma mekanlan haline geldigi gézlemlenmektedir. Buna paralel
olarak, kimi gecekondulu apartman ya da bir/bir ka¢ gecekondu sahibi olurken, kimisi ise
gecekonduda kirada oturmaktadir. Ayrica gecekondu halki kendi iginde hiyerarsik olarak
bolinebilmekte, bdylece kentli igin “Oteki’ olan gecekondulu kendi “Otekisini
tretebilmekiedir (“the Cther of the Other’) (Erman ve Eken 2004). Bu farkliliklarin yok
sayllarak gecekondularin ve gecekondu halkimin homojen bir grupmus gibi “varos” ve
‘varoglu" semsiyesi® altinda biraraya getiriime egiliminin toplumda olusmus olmasi
anlamlidir, ve yukarida bahsedilen 1980 sonrasi Tiirkiye'sindeki makro degisiklikler bu

6 “Semsiye” sOzcUfl yadmura kargi korumayi igerdigi igin olumlu bir iglevi akla getirmektedir.
Ancak makalenin baglami iginde “varog” kavraminim bdyle bir olumiu koruyucu iglevinin olmasi s6z
konusu dedildir. Tam tersine bu kavram gecekondulular arasindaki farkiliklari/Gesitlilikleri
bastirarak, gecekonduluyu toptan “Sakincali Oteki” olarak etiketiemesinden dolayi,
gecekondulularin aleyhine bir islev gdrmektedir.



Citation: Erman, Tahire (2004) 'Gecekondu Galismalarinda 'Oteki’ Olarak Gecekondulu Kurgulan' European
Journal of Turkish Studies, Thematic lssue N°1 - Gecekondu, URL: http:/fwww.ejts.org/document8s.himl
To quote a passage, use paragraph (§).

duruma 151k tutmas! agisindan yararlidir. Bu gercevede akademik gevre genelde varos
kavramina ihtiyatll yaklagmaktadir.

[30] Varog kavraminin bir etiketleme olarak toplumda yayginlagmasinin getirdigi
olumsuzluk yaninda, akademik ¢evrelerde birtakim olumlu gelismelere tanik olunmaktadir.
Yapisaler kuramiar {1950 ve 60'larda modernlesme kurami, ve 1970'lerde ekonomi-politik
kuramlar) cercevesinde ylritilen kantitatif anket calismalarinin yaninda, gecekondu
insantni “6zne" olarak anlamay: hedefleyen kalitatif ¢alismalarin giderek agirlik kazandig
gériilmektedir. Gecekonduda yasayan insanlarin yasamlarini onlarin bakis aganndan
anlamayl amaglayan aragtirmalarin ve gecekondu mahallelerini derinlemesine inceleyen
caligmalann sayisi artmaktadir (ornedin, Wedel 2001; Istk ve Pinarcioglu 2001; Erman
2002, 2003c; White 2002; Bozkulak 2003); ve kadinlar ve Aleviler gibi baskmn séylem iginde
dezavantajli konumdaki gruplar arastirmalanin 6znesi olarak bulunmaktadir (Grnedin Wedel
1996; Erman 2003d). Bu etnografik arastirmalarin “varos” semsiyesi altinda toplanan
olumsuz kurguyu ne kadar yikabilecegi, ne kadar yeni agilimiar getirecedi zaman iginde
gorllecektir. Ayrica, gecekondu nifusu gibi akademik ¢evre de zaman iginde
gesitlenmekte, bir zamanlar gecekonduda yasami, ya da ailesi kdyden gdcetmis
akademisyenler ortaya ¢ikabilmektedir. Onlarin yapacadi arastirmalar yeni bakis aglari

getirme potansiyelinden dolay! dnemlidir.

Sonug Yerine

[31] 1950'erde kitlesel olarak kent mekaninda ortaya ¢iktidindan beri gecekondu
olgusu toplumun ve sosyal bilimlerin giindeminde yer almig, ve bu olgunun aktdrii olarak
gecekondulu, toplum ve akademik ortamdaki hakim sdylem ve yaklasimlarin etkisiyle
farkblagan tanimlarla varhi§imi giiniimtiize kadar siirdirmistir. Dinya ve Tlrkiye'de ortaya
¢ikan paradigma ve gelismelerden etkilenen arastirmacilanin gecekondu insanina
yaklasimlari zaman iginde farkliiklar gostermis; bu etkiler altinda kendi gorislerini
olusturarak gecekondu olgusuna ve insanina iliskin bir durug gelistirmiglerdir. Ve bu farkli
yaklagimlar/duruslar iginde gecekondulu hep “Oteki’ olarak kurgulanmustir. Ya kiltirel
olarak eksiktir, ya ekonomik olarak dezavantajidir; ya yoksuldur ve yardima muhtagtir, ya
da haksiz yere zengin olandir. Ama hep “Oteki” olarak kalmaktadrr. Derinlemesine
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aragtirmalarda “6zne” olarak gérillen gecekondu insanfarinin bu “Otekilestirme” durumunu
ne derece ortadan kaldiracagi zamanla anlagilacak Gnemli bir sorudur.

[32] Giniimizde “varoslu” kavrami “gecekondulu™nun yerine gegmeye baglamistir.
Varogun "siddet” “anarsi” "sistem karsithdi" “toplumsal tehdit” gergevesinde kurgulanmasi
edilimi, ‘mazbut ama kiltlirstiz kéyli" olarak kurgulanan, ve yukaridan bakilarak
kabulleniten gecekondulu portresini ortadan kaldirmakta; yerine siradan siddet ile toplum
igin, ve siyasal siddet ile Cumhuriyet igin tehlike olusturan, dolayisiyla birinci durumda uzak
durulmasi, ve ikinci durumda devietin {izerine baski, siddet ve giigle gitmesi gereken
varoslu portresini koymaktadir. Bugiin “gecekondu” ve “gecekondulu” kavramlarinin igi,
hem gecekondu olgusunun kendisinde yasanan degisiklikler, hem de gecekondu halk
icindeki cesitlenmeler sonucunda bosalmis durumdadir. Artik gecekondu “bir gecede
kondurulan” ve gegiciligi ifade eden, kbyden gd¢ edenlerin konutu degildir; kalicidir,
donlsmekte, apartmaniagsmaktadir. Bir zamanlarin “kendilerine ait olmayan arazi lizerine
imar kurallarina uyulmadan yapilan yasal olmayan konutlar® olarak tanimlanan
gecekondulan bugiin, gikarilan Islah imar Planlar ile yasallagtinimakta, formel konut
piyasasi igine gekilmektedir, Gecekondu halki ise, ev sahibinden kiracisina, kdyden gog
etmis olanindan kentte blylyenine, gesitlilik gostermektedir. Ancak post-modemn sdyleme
denk diisen bu cestitlilige kapilmamak gereklidir. Ciinkil yine de “gecekondulu,” avantajli
kentli kesimin kargsisinda asimetrik bir konuma sahiptir. Akademisyenler bu durumun
gbsterildigi yeni kavramlan Gretmeyi amaglamalidiriar. S6z konusu insanlarin kendilerini
nasil tanimladiklarini anlamaya ¢alismak bu yonde atilacak dnemli bir adimdir. Ankara-
Mamak'daki bir gecekondu mahallesinde yapilan arastirmada (Erman 2002), mahallefinin
biylk c¢oguniugunun kendilerini gecekondulu olarak tanimladiklari  bulunmusgtur.
Gecekondulu olmak arastirmada en yaygin olarak sahiplenilen kimliklerden biri olarak
meveuttur. Ancak bu kimlik codunlukla, varolan, reddedilemivecek, inkar edilemeyecek bir
durumun pasif bir kabullenisi olarak ortaya gikmaktadir, ve genelde istenmeyen, toplumsal
ve fiziksel dezavantaj ifade eden bir durumun kabullenilisi anfamina gelmektedir."
Arastirmadaki insanlar varos kavramina yabancidir. Ote yandan, Istanbul-Giiltepe'de
stirdirlimekte olan bir aragtirmada (Bozkulak 2003), mahalie halkinin varosiu kavramina
“Bizi Otekilestirmek igin bdyle diyorlar”, diyerek tepki gdsterdidi bulunmustur.
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[33] {lk arastirmanin gdsterdigi iizere, gecekondu ve gecekondulu kavramlarinin
analitik olarak bir sey ifade etmemesine kargin, toplumsal olarak bir karsiligr hala vardir.
Ote yandan, ikinci arastirma varoslu kavraminin da giderek gecekondu halkinin yasami
i¢ine girdigini gostermektedir’” Akademisyenlere diisen gorev, bu toplumsal {ve mekansal)

olguyu anlaml ve agadilayici kurgulamalardan uzak kavramlarla ifade etmektir.

7 Bunda kent farki Bnemli bir faktor olarak ortaya gikmaktadir. Sermaye birikim stregletinin ve
kentsel arazi rantinin yodun olarak varoldufju Istanburda “varog" kavrami ve kavramin ierigine
denk dlisen toplumsal ve fiziki gergeklik glinliik yasamda daha kolay yer edinir ve gbzlenirken, bu
kavram ve gergeklik blrokratik bir kent olan ve geper arazinin ranta dénigmesinin daha yavasg
(daha az hizh) yasandidi Ankara'da goreli olarak yaygin degildir.
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Gecekondu Galigmalarinda *Oteki' Olarak Gecekondulu Kurgulan

Tahire Erman

Abstract. This article reviews gecekondu studies ranging from earlier to
recent ones to reveal the various representations of the gecekondu people in
these studies. The representation of the gecekondu people varies in different
time pericds, namely, the “rural Other” in the 1950s and 1960s; the
“exploited/disadvantaged Other” in the 1970s; the “diversified Others in terms
of ethnicity, religious sect and gender,” and the ‘undeserving rich Other’
versus the “urban poor Other’ in the 1980s and 1990s; and finally the
“threatening Other/varosis” vs. the “gecekondu people as agents” in the late
1990s and 2000s. The article presents these representations/constructions by
contextualizing them in the specific social, political and economic conditions,
as well as academic paradigms of these periods. It concludes by drawing
attention to the need to find new a terminology and new perspectives while
studying gecekondu people that would not imply inferiority, that would not
lead to defining them as the Other(s).



Citation: Erman, Tahire (2004) ‘Gecekondu Gatismatarinda ‘Oteki* Olarak Gecekondulu Kurgulart' European
Journal of Turkish Studies, Thematic Issue N°1 - Gecekondu, URL: hitp:/fwww.gjts.org/idocument85.htm
To quote a passage, use paragraph (§)

Gecekondu kavrami 1950'lerden itibaren ivme kazanan kdylerden blytik kentlere
go¢ ile birlikte ortaya ¢ikmighir!. Gecekondular itk 6nceleri kentlerin is merkezierine yakin
ve gogunlukla dere yatagi, dik yamag gibi codrafi olarak dezavantajli arazilerde derme
catma barakalar olarak yapilmislar, ve zamanla kentlerin ¢eperlerini saran ve siireki
genisleyen halkalar halindeki diisik yoduniuklu, ve alt yapi ve servisler agisindan yetersiz
mahallelere ddnismdslerdir. “Gecekondulu” bu konut gevresinin insanidir, Bu makale
gecekondularda yapilan arastirmalar izerinden 'gecekondulu’ kurgusuna bakmakta, bu
kurgulari dénemlestirerek sunmaktadir2, Gecekondulu kurgutan baslica dért dénem iginde
toplanmaktadir: 1950 ve 60 vyillarda “Koyli Gecekondulu®, 1970'i yillarda
‘Somurtlen/Dezavantajli Gecekondulu,” ve 1980'li ve 90’ yillarda genelde “Cogdul Olarak
Gecekondulu,” ve &zelde “Haksiz Kazang Sahibi Gecekondulu'ya karsi “Kent Yoksulu
Gecekondulu,” ve 1990 sonlarindan bugiine "Sakincall Gecekondulu Olarak Varosiu'ya
karsi “Ozne Olarak Gecekondulu®. Bunu yaparken gecekondu arastirmalarinmn
incelenmesinden elde edilen bilgiler, her dénemin ekonomik, sivasal ve toplumsal
kosullarina iligkin bilgilerle desteklenmektedir.

11950 ve 60'li Yillar: “Kdylii Oteki” Olarak Gecekondulu

[2] 1950k yillar Tiirkiye'nin ok partili yasama gegis yillandir, Ozeliikle kirsal
kesimden aldi§ oy ve destek ile tek parti iktidarini sarsmig ve iktidara gelmis olan
Demokrat Parti, yine aynt yillarda yasanan kitlesel kGyden kente gog olgusuna popiilist bir
yaklasim sergilemis, gecekondu yapimina karsi sert ve kesin bir durus almaktan
kaginmistir. iktidarin bu esnek tavri gecekondu yapimini yaygilastirmistir. Demokrat
Partinin demokratik sOylemi ve Amerika destekli liberal politikalari 1950 sonlarinda ifias
etmis, ve toplumun blyuk bir kesiminde hosnutsuziuga ve orgatli protestolara yol agmustir.

1 Note of the Ediutorial Board : due to a technical problem the author of this article has been
initially indicated as being Erman and Tok. There is no change in the text itself.

2 Makale bliylk 6lglide ‘The Politics of Squatter (Gecekondu) Studies in Turkey: The Changing
Representations of Rural Migrants in the Academic Discourse’, Urban Studies, 38(7), pp. 983-
1002, 2001, makalesine dayanmakiadir. Ancak, 'European Journal of Turkish Studies' dergisinin bu
sayisinin “gecekondu kurgusu’na yapti§l vurgunun geredi olarak, makalede baz dedisiklikler,
eklemeler, ¢ikartmalar yapimistir. Bu makaleyi akademik ¢alismalaring ve Uretimlerini bireysel
glkarlarinin (zerinde tutan tim akademisyenlere ithaf ediyorum (T. Erman).
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Bu durum 27 Mayis 1960 darbesi ile sonuglanmugtir. 1960'h yillarda ise devlet ithal ikameci
plant kalkinma modelini benimsemis, ve bu modelde gecekondu halki ucuz is gicil
kaynag: ve tliketici olarak onemli bir rol Ustlenmistir (Senyapil 1982). Bu da yine devletin
gecekondu olusumuna karst kesin bir durus almasim engellemistir. Gecekondularin
varhdinin deviet tarafindan kabul edildigi ilk gecekondu yasasi bu dénemde (n°755, 1966)

crkaridmistir.

[3] Bu geligmeler cercevesinde 1950 ve 60% yillarda yapilan akademik
calismalarda gecekondu olgusuna yaklagima bakildijinda ortaya ¢ikan durum agadida
tzetlenmektedir. Diinyada ve Tirkiye'de akademik gevrelerde Modernlesme Kuraminin
hakim oldugu bu yillarda sosyal bilimciler gecekonduyu geleneksel toplumdan modern
topluma gegis strecinde ortaya ¢ikan, ve zaman igerisinde toplumun gelismesi ve kdyden
kente gdgenin kentlilesmesi sonucunda eriyecek olan gegici bir olgu olarak gérmektedir.
Evrimci Modernlesme Kuraminin dngdrisine paralel olarak bu dénemde gecekondulu
heniiz kéyla kiltorinden ve iligkilerinden kurtulamamig, kentli-modern deger ve yasam
tarzini benimseyememis, ne kéylii ne de kentli olan bir kisi olarak gdriimektedir.
Universitede okurken (1955-56 ders yili) iclerinden birinde kiraci ofarak oturdugu Hukuk ve
Siyasal Bilgiler Fakilteleri arasindaki 158 gecekondu Uzerinde ilk gecekondu
arastirmalarindan birisi olan monografik incelemesini yapan Ogretmen Ibrahim Yasa,
1963-1965 yillar arasinda Ankara'daki gecekondular uzerinde yaptidi arastirmasina

dayanarak $6yle yazmaktadir:

[4] “Gecekondu ailesi, toplumsal deder ve aligkantiklan bakimindan bir ucu kdyde,
obiir ucu kentte iki aile tipi arasinda bir gegis durumu gdsterir. Bu kurumun yapisinda ve
gorevierinde, koy ailesi Ozellikleri ile kent ailesi dzelliklerinin bir arada bulunmast, onu
kendine Ozgu bir tar yapmistir (Yasa 1970: 10). Gecekondu insani, koydeki tarlasinin
kiigtik bir 6rnedini evinin dniinde yapmaya, sebze, tavuk, afag yetistirmeye calisirken, bir
yandan da kendisini kentin fabrikasinda isci olarak gérmeyi umut eder (Yasa 1970: 15).
Genel olarak “Gecekondu Ailes” denilince, Tirkiye'nin belirli bir déneminin toplumsal yapi
kosullarinda ortaya ¢ikmis ve yine bir siire sonra ortadan kalkmas! beklenilen kendine
ozgil nitelikleri olan, uzun bir toplumsal tarih gdzonlne alininca, yasami kisa slrecek

“‘mutsuz” bir aileyt ansitmaktadir (Yasa 1970: 17).
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[5] ‘“Gecekondulu” farkh wve birbiriyle celigkili kiltlrel &deleri icinde
barindirmaktadir: *Karma ozelfikler tagiyan geligik davranigh, tiri kendisine 6zgl, bir
birincil topluluktur" (Yasa 1973: 24). Yasa 1973 tarihli makalesinde gecekondu ailelerinin
kentteki maddi klttir 6gelerini kolaylikla benimsemelerine kargin, dederlerinde ayni hizla
dedisimin gergeklesmemesinden yakinmaktadir: “...birtakim manevi degerler gérevierini
tamamladikiari halde, tagillasmis kalintilar halinde hala yagamaktadir. Bunlar sokip
atmak, herhangi maddi bir kultir 6desini sokiip atmaktan ¢ok daha zordur” (Yasa 1973:
43). Gecekondu ailesi kdyle kentin arasina sikismistir; ya kentli olup kurtulacak, ya da
koyli kalarak mutsuzluk yasayacakhir: "Gecekondu ailesi 'arafda bekleyen bir ailedir'
(Yasa 1973: 46). Ama yine de eninde sonunda kentli olacad: beklenmektedir.

[6] Bu gergeve iginde gecekondu halki homojen bir grup olarak gorliimekte, bu
grubu kentteki diger insanlardan ayristiran temel farkhlik kéyll 6zellikleri tasimasi olarak
sunulmaktadir, Béylece gecekondulu, “kentl” ailelerden farkli “Oteki” olarak
kurgulanmaktadir (Tok 1999: 44). Gecekondu ailesi, "kentli/burjuva” aileleriyle stireki
olarak karsilastiriimakta (6rnedin, aile yapisi, gocuk sayist, yemek adetleri, nerede ve nasil
yemek vedikleri, sadlik ve hiyen ahskanlklan), ve bdylece ne kadar kentle
butinlesebildikleri anlastimaya galigiimaktadir. Bu dénemlerde yaygin ofarak uygulanan
anket galismalarinda slirekli sorulan sorular arasinda gecekondu halkinin sinema, tiyatro
ve konsere gitme, ve gazete okuma aligkanliklarini arastiran sorular da bulunmaktadir.
Boylece gecekondulunun kargisina sinemaya, tiyatroya giden, konserleri izleyen, gazete
okuyan bir kentli kurgusu ¢ikarimaktadir. Buna karsilik gecekondulu “Oteki’nin “kéyli
zevkleri'nden bahsedilmektedir. Omegin, gecekonduda yasayan kadmlann giyim-

kugamlart s0yte anlatiimaktadir;

[7] Gecekondu kadinlart arasinda, kdy motifi corap ve giysi kullananlara rastlanir;
entari Ustline hirka giymis olanlar, bagi esarpli dolasanlar sik sik goriiliir. Giysilerde
egemen renk kirmizidir. Daha gok gz alict ve parlak kumaslar Gstiin tutulur. Bu durum kéy
gelenegine uygundur. Ancak gecekondu kadinlarinin giyinislerindeki degismeler gézardi

edilmemektedir;

- Bluz, naylon giyisiler, topuklu ayakkabi gibi kiyafetleri gecekonduya sokan
bunlardir ("kentli aileferin yaninda ¢alisan kadinfar"). Kent burjuva ailelerinin kullaniimis
esyalarini evlerine aktaran bu kadiniar, bir bakima eski giysicileri andinrlar. Bunlarin
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1),

- Koyli zevklerine sahip kdy-kent gbgmeninin kenti kéylestirdiginden
yakiniimaktadir:

[8] Kdyden gelmis gruplarin, sehirlesinceye kadar yagamis olduklart bu hayat tarzi
ve kdyden getirmis olduklan diiglince tarzi, bilhassa bilyiik akmnlarin olmas! halinde,
sehirleri kismen olsun kdylestirir, Ankara'nin bir zamanlar en iyi ma§azalarinin bulundugu
Anafartalar caddesi, giiniimiizde koyli zevkferin hakim oldugu bir yer haline gelmisti...
Demek ki, gecekondulu toplum sehirlesirken, bir taraftan da sehri kéylestiren bir vetire
ortaya gtkmaktadir (Yoérikhan 1968: 11).

[9] Bu alintidan da gérildiigii gibi, gecekondulu sadece kentliden farkli olarak
kurgulanmamakta, "k6yli zevkleri® ve yasam tarzindan dolay! hiyerarsik olarak asagida
gOrlimektedir. Geleneksel koyli toplumundan modern kentli topluma dodru tek ydnde
gefisme modeli iginde gecekondulu, kentte kdylii “Oteki* olarak, “eksik Oteki” “yanlis Oteki"
“geri kalmis Oteki” olmaya mahkumdur.

1 1970li Yilfar: “Sémiiriilen/Dezavantajii Oteki” Olarak Gecekondulu

[10] 1970%re gelindifinde, sosyal bifimlerde paradigma degismesi yasanmis,
toplumsal olaylari agiklamada evrimci modemlesme kuraminin yerine ekonomi-politik
agirlikls  kuramiar hakimiyet kazanmustir, Bu donemde odzellikle Latin  Amerikali
akademisyenler tarafindan gelistiriten Bagimiihk Kurami etkili olmustur. Bunun sonucunda
gecekondu, gelenekselden moderne gegis siireci icinde yasanan gegici bir olgu yerine,
kapitalist sistemdeki ceper ilkelerin yagadikiar kentlesme olgusunun kalict bir {iriinii
olarak gorilmeye baglanmigtir. Kiray (1970) bunu hizh kéyden kopmaya karsmn yavas
iscilesme olarak tammlaristir. Bati dlnyasinin 19, ylizylda yasadigt kentlesme
deneyiminin “ceper Ulkeler” igin model olarak alinmas: elestiriimistir. Omegin Kongar bu

konuda $oyle demektedir:

[11] “Carpik kentlesme,” “bozuk kentlesme,” “yalanci kentlesme” gibi terimler birer
deder yargisi belirtmekten ileri gidemezler. E§er bir kentin niifusunun yaridan faziasi ya da
yariya yakin kismt belli tipte bir ¢evrede {(gecekonduda) vasiyorsa, bu ancak kentsel
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tabakalagsma bakimindan bir anlam ifade eder {(Kongar 1973: 80). Senyapili da,
gecekonduya iliskin olarak, "Tek boyutfa incelendiginde varolan ve sistemin o boyutunda
‘bozulma’ olarak nitelendirilen &zelliklerin, kbkende, yeni bir gelisme modelinin dzellikleri
oldugunu’ belirtmektedir (Senyapili 1978: 2).

[12] Buna bagh olarak ‘gecekondulu” kurgulamasinda da farklilklar olmus,
gecekondulu, sorunlarin  kaynadr vyerine sarflarn madduru olarak gorilmeye,
“Sémiiriilen/Dezavantajll Oteki’ olarak kurgulanmaya baslanmigtir. Gecekondulu artik,
kapitalist sistemin getirdidi dengesiz gelismenin ve c¢arpikliklarin sonucunda olusan
konumundan dolayr kentle bitinlesemeyen, kentin hizmet ve olanaklarindan
yararlanamayan kisidir. Gecekondulunun kentle bitlinlesme arzusunda oldudu, ama
yapisal sartfarin ve devlet politikalarinin, ya da devletin bu konuda yeterli politikalar
Gretememesinin, buna olanak vermedigi sGylenmektedir. Bu goriisleri destekleyen Eke'ye
gére; "(Gégmenlerin) kente katliminin artmast kolay degildir, ve bu onfarin sugu degildir.
Sorun gégmenlere yardimet olacak politikalarin Uretimemesinden kaynaklanmaktadir ...
Gdgmen firsatr yakaladiginda kentsel isleviere katilmakla, erigebildigi &iglide egitim ve
saghk hizmetlerini kullanmaktadir. Eger kullanmazsa, bu onun ‘“yoksulluk kiltiri"nden
degil, kétti formdile edilen politikalardan dolayidir' (Eke 1981: 67).

[13] Senyapili ise, gecekondu niifusunun, gecekondularin ik ortaya ciktiklari
zaman gozlenen marfinal konumunun zamanla de§istigini, hem dretim hem de tiiketim
alanlarindaki katilimlan ile gecekondulularin ekonomik olarak toplumla bitinlestiklerini,
ancak kentli kesim tarafindan sosyo-kiiltiirel boyutta kabul gérmedikierini ifade etmektedir.
Ayrica, yazar gecekondu halkinin kentle ekonomik bittinlesmesinin, sundugu ucuz ve
rglitsiz i glcl ile, ve kentli kesimden diglanmasini telafi etmek igin satin almaya
yoneldigi tliketim mallan yoluyla olduguna dikkati ¢ekmektedir (Senyapih 1982).
Gecekonduda vyasayan insanlarin  ezilmeleri, ikinci siif vatandas muamelesi
gormelerinden dolayl yakinmalari glindeme getirilmistir. Kongar, Altindag'da yaptigi
arastirmasina badll olarak, béigede oturanlann gocuk bahgesi, saglik ocagi gibi birgok
hizmetlere sahip olmay! arzuladiklarim, “ikinci sinif vatandas muamelesi® gdérmek
istemediklerini sdylemektedir (Kongar 1973).

[14] Her iki dénemde de ortak nokta, gecekondu olgusunun kentle bitlinlesememe
sorunsall olarak tanimlanmasidir. Bunu engelleyen ya gecekondulunun kentte yeniden
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urettigi geleneksel kulttriddr {1950 ve 60'lar), ya da kapitalist iligkilerin getirdigi esitsiz,
sémiirliye dayali ekonomik yapidir (1970'ler). Yine her iki dénemde de gecekondulu

homojen bir sosyal grup olarak goriilmis, koyden kente gog eden olarak kurgulanmystir.

[15] 1970'ler iktisadi ve siyasal sorunlann yagandig bir dénem olmus, toplum sag
(llkiicil) ve sol (devrimei) olarak kutuplagmis, ve ddnemin sonlarina dogru giderek artan
silahli gatismalar yasanmigtir. Toplumun genelindeki bu kutuplagma ve ¢atisma atmosferi
gecekondu mahallelerine gugli bir sekilde yansimig, solcu ve sagci gruplar gecekondu
mahallelerinde hakimiyet kurmak icin birbirlerine karsi siddet kullanmiglardir. Bu ortam
icinde “kurtariimis bolge/mahalle’ler ortaya ¢ikmis, gecekondu halki sag-sol olarak

ayrismistir.

[16] 1970'erin sonlaninda gecekondu mahalielerinde yasanan bu “kurtarimig
bolge" deneyimi ve sag-sol (UlkiicU-devrimel) ¢atigmasi, gecekondu halkinin  kdy
kiltirGnin birlestirdidi homojen bir bitin olmadidin, iginde birbiriyle ¢atigan farkh kiltiirler
ve siyasi gorisler banndirdidini gdstermistir. 1950'lerde Demokrat Parti ve 1960'larda
Adalet Partisi iktidarlart sirasinda Ulkeye hakim olan iktisadi kalkinmaya olan inang,
gecekondu halkinin muhafazakar iktidar partilerini desteklemesi sonucunu dodurmus, ve
bu durum toplumla biitiinlesme egilimlerinin belirtisi olarak gorilmistir. Ancak 1970'erde
diinyada yaganan ekonomik bunalim, ve dlkenin bu dénemdeki ekonomik krizlerle sallanan
galkantih siyasi ortamt iginde solun giderek glglenmesi ve sol sGylemin Ecevit'in Kigilijinde
genis taban bulmasi sonucunda gecekondu oylari statiikocu merkez sag partilerden esitlik
ve emek yoninde degisim talebinde bulunan sosyal demokrat ve sol partilere kaymis, ve
béylece zellikle gecekondu gencligi “devrimei’lerin umut kaynadi olmustur. Artik dénemin
konjonktirl icinde gecekondulu varolan diizenle bitinlesmek yerine, varolani kendi
¢ikarlan  dogrultusunda  dedistirmek istemektedir. Bodylece gecekondulu, toplumsal
kurgulama icinde “Sakincall Oteki"ne déniismeye baglamistir.

(17} Ayrica Alevi halka karst siddetin yasandi§i Maras (1979) ve Corum (1980)
olaylarl da gecekondu halkinin kdyli gegmisleri paydasinda birlesen homojen bir topluluk
olmadidina, iclerinde Alevi-Siinni baglaminda farkhihklarin bulunduguna, ve bu farkhihiklanin
cekilebildigi tehlikeli noktaya, varabildigi siddete dikkati cekmeleri agisindan dnemlidir.
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111 1980 ve 90'h Yillar: “Otekiler” Olarak Gecekondulu

Etnik, Mezhepsel ve Cinsiyete Bagl Olarak Farklilagan Gecekondulu

[18] Gecekondulunun homojen bir topluluk olarak kurgulanmasi, yerini 1980 ve
1990'larda topluluk igindeki etnik, mezhepsel ve cinsiyete dayali farklilagmaya birakmistir.
Bu durum Batl diinyasinda hakim olmaya baglayan, ve kimlik ve farkiilikiann vurgulandi:
post-modern sbyleme denk diismistir. Aynca kentte biylyen ikinci ve Oglincli kusakiarin
ortaya gikmasi gecekondu halkinin kendi igindeki farkiiija da dikkat gekmistir.

[19] 1980'lerden itibaren olugan feminist harekete paralel olarak, gecekondulu
kadin aragtirmalarda goriindiriik kazanmistir. 1980 8ncesinin godunlukla hane halki reisi ile
gerceklestirilen anket calismalarinda erkeklerin gdrigleri elde edilirken, ve dolayisiyla
kadinlarin sesi duyulmazken, 1980 sonrasinda ve &zellikle 1990'larda gecekonduda
yasayan kadinlar anlamak icin arastirmalar yapilmigtir (6megin Wedel 1996, 2001; Erman
1997, 1998; Bolak 1997; Ikkaracan ve lkkaracan 1998; Baysu 2002). Bdylece “Koylu
Oteki” kurgulamalarinda sik sik kullanilan; salvar giyen, basini tillbentle drten, kapi Sniinde
komsulariyla oturup 6rgli dren gecekondulu kadin 6desi bir nesne yerine Gzne olarak
gecekondu arastirmalarinda yerini almig, ancak blylk oOlglide "Oteki” olmaktan

kurtulamamistir,

[20] Alevi ve Kiirt kimlikleri de, kimlik siyaseti (Ayata 1997} iginde ortaya ¢ikmaya
baslamistir. lging olarak, Alevi ve Siinni gecekondulularin variigy 1960'larda yapilan saha
arastirmalarinda da (6rnegin, Karpat 1976) goriimstir. Aleviler ve Siinniler kbyden kente
gog slirecinin bagindan itibaren gecekondularint birbirlerinden ayn yerlere yapma,
birbirlerinin igine kansmama egilimi iginde olmuslardir. Ancak o yillarin siyasi ve ekonomik
ortami icinde kente yerlesme ve gecekondularint kabul ettirme cabasi iginde olan
gecekondu halki, mahallelerine hizmet getirmek gibi ortak ¢ikariar etrafinda birlegmisler,
Bzellikie Aleviler, bu kimliklerini kamusal alana tasiyarak gérinirlik kazandirmak yerine
gizlemeyi ye§lemislerdir. Buglin farkh olan, bu kimliklerin vurgulanmasi egilimidir (Erder
1997). Ozellikle 1990"lardan itibaren Alevi kimligi kamusal alanda gériinirliik kazanmig; bu
dénem Alevi érgiittenmesine tanik olmustur. Gecekondu aragtirmalarinda da gecekondu
mahallelerinin farkl yorelerden gelmis, farkli kiiltlr ve inanglari beraberinde getirmis, farkl
siyasi glriiglere sahip, kendi iglerinde cekisen, catisan gruplardan olustuklar kabul
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edilmeye baslanmig, Alevi Kirt/Tirk, Stinni Kiirtt/Tirk, Safi Kiirt, Islamei/dinci kimlikler
kullanilir olmustur (6rnegin, Glnes-Ayata 1930/91; Gokge 1993; Wedel 2001). Bu
kimliklerin toplumdaki kutuplagmalara, kimima noktalarina denk distiyor olmalar,
gecekonduluyu kolayca "Sakincall Oteki’ne déniistiirme olasili§ini ortaya gikarmaktadir.
Gecekondu mahalleleri basinda Sultanbeyli gibi “islamci” ya da Kigiik Armutiu gibi
‘radikal solfterdrist” mahalleler olarak kargimiza ¢ilkmaktadir. Bu durum post-modermn
sbylemin icerdigi “cesitlilikten kaynaklanan olumluluk” iddiasina uymamakta, gecekondu
mahallelerini “Sakincall Otekiter'in mahali olarak damgalamaktadir.

“Haksiz Kazang Sahibi Olarak Gecekondulu™ya Kargi “Kent Yoksulu Olarak Gecekondulu”

[21] Toplumun bir zamanlar yoksul ve ¢aresiz olarak gérdigt, ve gecekondusuna,
onaylamasa ve kenti bozduguna inansa bile, hos gorlyle yaklagtigi gecekondulu, bugin
gecekondular rant mekanizmas igine ¢ekildikge, “haksiz kazang” “talan” “yagma" gibi
sozciklerle anilir olmustur (6rnegin, Kongar 1998; Ekinci 1993). Ozelikle fiberal
politikalarin uygulandigi Ozal déneminde gikarilan gecekondu aflari ve gecekondu arazisi
(izerinde dort kata kadar bina yapiimasina izin verilmesi ile birlikte gecekonduluya formel
konut piyasasinda rant yolu agilmig; gecekondu arazisi blylk kazang getiren ticari meta
haline gelmistir. Bunun da “"evvelden bir gecede gecekondulanini yapiyorlardi; simdi bir
gunde kdseyi donliyorlar" dive halkin tepkisini gektigi basinda sik¢a ifade edilmektedir. Bu
fikre kuskulu yaklasan akademisyenler vardir. Omegin Wedel, “gecekondu yapiminda
spekillasyon ve rantin bir séylem olarak 6n plana gikariimasi belli toplumsal tabakalarin
cikartarini koruyan, eski 'medeni’ ve burjuva Istanbul'un yeniden kurulmasina ve kokii
Islah galismasina kargt sosyal soruniar nedeniyle yikselen sesleri bastirmak igin ortaya
atilan bir bahane olabilecedi kuskusunu uyandirmaktadir’ demektedir (Wedel 2001 68).

[22] Ozal'in, gecekondulari formel konut piyasasi icine gekmek igin yapti§l yasal
de§isiklikler sonucunda ortaya ¢ikan "yasal rant"in yaninda, gecekondu Gzerinden enformel
piyasada isleyen biyiik rantlar da s6z konusudur, ve olayin aktorleri olarak “arazi mafyas’”

“gecekondu mafyasi” glindeme gelmektedir.
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[23] Gecekondu ¢alismalarinda “haksiz kazang sahibi olarak gecekondulu®, yorum
sdz konusu oldufunda ortaya gikmakta, arastirmalarin nesnesi ofarak bulunmamaktadirs.
Ote yandan, resmin diger yiizii olan gecekondu ve yoksulluk, giderek artan bir sekilde
arastirmalara konu olmaktadir. Bugiin, gecekondu denilince akla gelen kent yoksullaridir.
Ozal déneminin liberal politikalarinin sonucunda zenginle yoksulun arasindaki ekonomik
esitsizligin derinlesmesiyle (Sonmez 1996), ve Diinya Bankas gibi uluslararasi kuruluslarin
tesvikiyle yoksulluk ¢ahismalari artmistir. Kentteki yoksulun adresi gecekondulardir ve
gecekondulu artik koyli dedil, kentin yoksuludur, Hemsehrileri tarafindan diglanan,
enformel iligki adlan igine girmeyi bagsaramayan, Dogu'dan zorunlu gégle gelip, ¢ok kotd
durumdaki konutlarda kirada oturanlar gecekondu arastirmalarinda ortaya konulmusglardir
(Erder 1995). Ayrica, gecekondu arazisinin giderek ranta agiimasiyla, kent ¢eperindeki
arazi (izerinde artan bir rekabet ortaya ¢ikmig, bu durum da giigsiiz kesimleri gecekondu

yapma siirecinden diglamistir,

[24] Bdylece bugln gecekondulu gok farkl: iki kurgu ve bunlarin dayandig: iki farkl
gerceklikle karsimiza ¢ikmaktadir. Glniimiizde gecekondulu bir taraftan “kdseyi ddnen,”
ote taraftan ise “yoksulluk igine hapsolan"dir. “Yoksulluk kurgusu® kendisiyle birlikte maddi
yardimlar: getirdidi igin, gecekondu halki tarafindan kapigilan bir meta olma yolundadir.
Etnografik bir arastirmanin gosterdigi gibi (Erman 2003b), eskiden yoksulluk utang verici bir
durum olarak goriliirken, bugin gecekondulu kadin komsusuna, "Ben senden daha
yoksulum,” diyerek vyoksulludunu ispat etmeye caligmakta, yoksulluk konusunda
yansmaktadir. Dolayisiyla “yoksulluk kurgusu” “hakstz kazang" gibi bir olumsuz etiketleme
yerine, “lzerinden kazang saglanabilecek bir durum” olarak ortaya ¢ikma e§ilimindedir.
Tabii burada yoksulluklarindan, ailelerini gegindiremediklerinden dolay: bilyik sikinti ve
bunalimlar yasayan aileleri yadsimamak gerekir.

3 Gecekondudan apartmana tasinmis aileler (zerinde bazi arastirmalar mevecutiur, Gecekondu
yerine yaptirdiklar apartmanda yasayan akraba aileler Uzerindeki bir aragtirmada gecekondudaki
yasantinin apartmana tagindidindan bahsedilmektedir {Senyapihi 1892: 208). Ote yandan,
apartmanlasan bir semtte daire satin alarak gecekondudan apartmana tasinmis aileler (zerindeki
aragtirmalarda apartmanda yasamaya baglamanin kir kdkenli gdgmenler tarafindan statil
gbstergesi olarak gbrlldigl, bunun sonucunda salenun ve salendaki mobilyalarin biyik énem
kazandi: ifade edilmektedir (Ayata 1989; Erman 1396).
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IV 1990 Sonlanndan 2000’lere: “Sakincall Oteki Olarak Varoslu"ya* Kargi “Ozne
Olarak Gecekondulu”

[25] Bugiin gecekondu toplumda karsimiza yasa digi bolicl siyasi orgiitlerin kdk
saldiklan®, Cumhuriyet'in kurulus ilkelerine, ve zeliikle laiklige aykir yasanti ve gdrigslerin
hilkiim s(rdi§l cevreler olarak gikmaktadir, Ayrica, tinerci gocuklardan, sokak getelerine,
kapkaggilara kadar her tirld giddetin ve yasa disiidin adresi gecekondular olmaktadir. Ve
bu durumu ifade etmek igin yeni bir kavram olusturulmus durumdadir: Varos ve varoglu.
Varoslu sézclidi giderek giinliik yasamda, ve ézellikle basinda, yaygin olarak kullantlan bir
kavram haline gelmektedir. Akademik gevrede bu kavrami kullanan (6rnegin, Ayata 1996)
ya da bu kavrami elestirel olarak irdeleyen (Grnegin, Etéz 2000) ¢ahsmalar ortaya
¢ikmaktadir. “Varos” Macar asilli bir sézcuktir, ve Meydan Larousse’de gehir surlarinin
disindaki mahalleler, cevre mahalleler olarak tanimlanmakta, genelde sehrin dig semtleri
icin kullaniimaktadir. Tirkiye badlaminda ise varos sézeiginin yaygin olarak kullaniimaya
baglanmasi, 1 Mayis 1996 olaylarinin basinda ifade ediimesi sirasinda olmus; érnedin
"Varoslar Kente Indi" ‘Patlayan Varostar” gibi bagliklar atimus, ‘kirlardan kentlerin
kenarlarina akan milyonlarca insanin, nast radikal dinciligin, terriin ya da vandalizmin
kucagdina itildigini gdrmek” gereginden bahsedilmistir (Bila 1996). Dolayisiyla varos ile
siddet arasinda bir bad, sbzcigin ilk kullanimindan itibaren kurulagelmigtir. Gecekondu
kavrammin, gecekondularin zaman iginde ugradiklan degisimlerden/donigimlerden dolayi
gecerliligi kaybettidi, icinin bosaldigi ve verini alacak yeni kavramlara ihtiyag duyuldugu
giiniimizde, varos sdzcil giderek artan bir bigimde gecekondu yerine kullanimaya
baslanmigtir. Varosun siddetin kol gezdigi, yasa dist faaliyetlerin hakim oldugu, toplumla
bitlinlesmek verine topluma ve sisteme karsi bir durusun dretildidi yerler olarak
kurgulanmas! séz konusudur (Etoz 2000). Bu kurgulama iginde varoslu, kent ve kentli igin
siirekli bir tehlike kaynadidir; topluma ve Cumhuriyet'in varlidina bir tehdittir, Cumhuriyet'in
lzerinde kuruldugu ana ilkeleri yok etmeye, diizeni yikmaya ¢aligan bir digmandir; kenti
kusatarak teslim almaktadir. "Arazi yagmasi ve imar aflar, salt kentleri degil, ‘laiklik ve
demokrasi'yi de tehdit’ etmektedir (Ekinci 1993).

4By kurgulama akademik ¢evreden ¢ok basin tarafindan yapiimaktadir.

5 Bmegin, bir yiiksek lisans 3rencisi varos kavramini Istanbul'daki bir gecekondu mahallesinde
galigmak istedidini sbyledidinde, "PKK' misin, KADEK'i misin? Orda oturanlar asin sol érglit
Uyeleridir,” diye dniversitesinden tepki gérmustilr.
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[26] Ayrica varoslu “tiiketim estetifinden yoksun,” kentin nimetlerinden yararlanan
ama kentin Kiltlrind yakalayamamig kisiler olarak da ortaya gikmaktadir (Etéz 2000).
Varog kavrami, g¢ sonucunda kentlerde clugan Killtiire yerlesik kentlinin tepkisini iginde
tagimaktadir. “Kent segkinleri,” "yoz" “dejenere” olarak tanimladiklar “varog kultirG'n
begenmemekte, 1980 sonrasinda iclerinden kisa zamanda servet sahibi olmus yeni
zenginler gikaran koy kokenli gdgmenleri kiiltlirstizlikleri ile kent yasantisini bozmakla
suclamaktadirlar. Kisacas, “varoslu” semsiyesi altinda giddet ve toplumsal dizensiziik,
Islamc! kéktencilik ve yasa digt béliicti sol olarak sisteme karst siyasal tehdit, ve kiiltire!

olarak yetersiz olma durumu biraraya getiriimektedir.

[27] Varoslu kurgulamasiyla gecekondulara yapilan olumsuz etiketleme egilimi,
1980 sonras! Turkiye'sinde yasanan makro de§isikliklerle iliskilendirilebilinir. Bu ddnemdeki
iktisadi politikalardaki degisiklikler (ihracata ydnelik modelin benimsenmesi, neo-liberal
politikalar sonucunda &zellestirme ve serbest piyasa ekonomisine agirlik veriimesi)
toplumun ekonomik_ve toplumsal yapisini etkilemistir. Bir tarafta kiresel kapitalizm iie
bitlinlesme sireci icinde zenginlesen bir grup olusurken, Gbir tarafta glivenceli istihdam
olanaklarinin azalmasi, geliflerin dismesi, sosyal hizmetlerdeki harcamalarin kisimasi
sonucunda giderek yoksuliagsan bir grup ortaya g¢ikmigtir. Savas sonrasi ekonomik
kalkinma doneminin sona ermesiyle birlikte toplumun tim kesimleriyle ilerlemesi sOylemi
geride kalmistir. Bugin, Bati (lkeleri basta olmak tzere, kapitalist dinyada zengin ile
yoksul arasindaki ugurum artmakta; toplumun avantajli kesimi korunakl, disa kapah, ve
yiksek teknoloji ve Ozel glivenlik goreviileriyle korunan konut gevreleri, 6zel hastaneleri,
ozel okullari, 6ze! saglik ve yasam sigortalar: ile kendi yasam mekan ve kurumlarini
olusturmakta, yoksullarla olan iligkilerini en aza indirgemektedir. Varogtan yayilan siddet ve
kisi glivenlidine olan tehdit sdylemi, bu yondeki gelismeleri desteklemektedir. 1950lerin
kentle biitinlesemedidi, kbylli degerleri ve yasam bigimini korudugu igin *kentli® tarafindan
toplumun modemlesmesi Oniinde bir engel olarak gdrilen gecekondu halki, bugin
“varosls” adi altinda “Sakincall Otek” olarak tanimlanmakta, ve ‘kentliler’ tarafindan

giderek kendi diglarina itimektedir.

[28] Ayrica, bu gelismelere paralel olarak, uzun yillar kapitalistiesme streci diginda
birakilan gecekondu arazisi {(kentlerin geperlerindeki araziler} artik sistemin igine gekilmek

istenmektedir, Ozal hitkiimeti, ¢ikardi§i gecekondu ve toplu konut yasalari ile bunun niini
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acmistr. Ozel sekior de kent ceperindeki araziye goziinii dikmis bulunmaktadir.
Dolayisiyla gecekondularin ortadan kaldirilmasi geredini mesrulagtiracak bir soyleme
intivag vardir, Varos kavrami da boyle bir sdyleme olan ihtiyaca denk diismektedir. Tehdit
ve tehlike Uzerine kurulan bu varog séyleminin abartih yoniine kargin, bir gercek tarafi da
vardir. Kent geperindeki arazi Uzerinde yagsanan ¢ekisme ve rekabet, artan igsizlik,
siyasallasan etnik ve mezhepsel kimlikler, devietin yanhi tutumu, devlet kurum ve
hizmetlerinin belli mahallelerde mevcut olmamasi, “¢eper mahalleleri” kendi iglerinde
birbirine  diisiirmektedir. 2002 yilinda Istanbuldaki Esenler-Karabayir mahallesinde
mahalledeki Siirtliler ile Romanlar arasinda yasanan siddet olaylari buna bir érnektir
(Erman 2003a; Erman ve Eken 2004). Ancak, daha Once de vurgulandidi gibi, tim
gecekondu mahallelerinin siddet ve tehlike barindiran mahalleler olarak gosteriimesi, ve
bunun sorgulanmadan kabullenilmesi biyiik bir hatadir, ve “kendi gergegini yaratan
kehanet" gibi, gecekondu halki bu sekilde etiketiendikge, ve “kentli" kendini korumak igin
olusturdugu korunakli cevresi icine cekildikge, devlet varhdini bu mahallelerinde sadece
baski araci olarak gésterdikge, bu kurgu gergedini Uretebilecektir.

[29] Gecekondu mahallelerinin zaman iginde birbirlerinden farklilagtikiari, kimisinin
apartmanlara dénlgerek kentin formel konut piyasast igine katildidl, kimisinin tipik
gecekondu mahallesi ozelliklerini koruyarak varli§ini sirdiirdiigi, kimisinin ise eskiyerek,
bozularak en yoksulun si§inma mekanlan haline geldigi gézlemlenmektedir. Buna paralel
olarak, kimi gecekondulu apartman ya da bir/bir ka¢ gecekondu sahibi olurken, kimisi ise
gecekonduda kirada oturmaktadir. Ayrica gecekondu halki kendi iginde hiyerarsik olarak
bolinebilmekte, bdylece kentli igin “Oteki’ olan gecekondulu kendi “Otekisini
tretebilmekiedir (“the Cther of the Other’) (Erman ve Eken 2004). Bu farkliliklarin yok
sayllarak gecekondularin ve gecekondu halkimin homojen bir grupmus gibi “varos” ve
‘varoglu" semsiyesi® altinda biraraya getiriime egiliminin toplumda olusmus olmasi
anlamlidir, ve yukarida bahsedilen 1980 sonrasi Tiirkiye'sindeki makro degisiklikler bu

6 “Semsiye” sOzcUfl yadmura kargi korumayi igerdigi igin olumlu bir iglevi akla getirmektedir.
Ancak makalenin baglami iginde “varog” kavraminim bdyle bir olumiu koruyucu iglevinin olmasi s6z
konusu dedildir. Tam tersine bu kavram gecekondulular arasindaki farkiliklari/Gesitlilikleri
bastirarak, gecekonduluyu toptan “Sakincali Oteki” olarak etiketiemesinden dolayi,
gecekondulularin aleyhine bir islev gdrmektedir.
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duruma 151k tutmas! agisindan yararlidir. Bu gercevede akademik gevre genelde varos
kavramina ihtiyatll yaklagmaktadir.

[30] Varog kavraminin bir etiketleme olarak toplumda yayginlagmasinin getirdigi
olumsuzluk yaninda, akademik ¢evrelerde birtakim olumlu gelismelere tanik olunmaktadir.
Yapisaler kuramiar {1950 ve 60'larda modernlesme kurami, ve 1970'lerde ekonomi-politik
kuramlar) cercevesinde ylritilen kantitatif anket calismalarinin yaninda, gecekondu
insantni “6zne" olarak anlamay: hedefleyen kalitatif ¢alismalarin giderek agirlik kazandig
gériilmektedir. Gecekonduda yasayan insanlarin yasamlarini onlarin bakis aganndan
anlamayl amaglayan aragtirmalarin ve gecekondu mahallelerini derinlemesine inceleyen
caligmalann sayisi artmaktadir (ornedin, Wedel 2001; Istk ve Pinarcioglu 2001; Erman
2002, 2003c; White 2002; Bozkulak 2003); ve kadinlar ve Aleviler gibi baskmn séylem iginde
dezavantajli konumdaki gruplar arastirmalanin 6znesi olarak bulunmaktadir (Grnedin Wedel
1996; Erman 2003d). Bu etnografik arastirmalarin “varos” semsiyesi altinda toplanan
olumsuz kurguyu ne kadar yikabilecegi, ne kadar yeni agilimiar getirecedi zaman iginde
gorllecektir. Ayrica, gecekondu nifusu gibi akademik ¢evre de zaman iginde
gesitlenmekte, bir zamanlar gecekonduda yasami, ya da ailesi kdyden gdcetmis
akademisyenler ortaya ¢ikabilmektedir. Onlarin yapacadi arastirmalar yeni bakis aglari

getirme potansiyelinden dolay! dnemlidir.

Sonug Yerine

[31] 1950'erde kitlesel olarak kent mekaninda ortaya ¢iktidindan beri gecekondu
olgusu toplumun ve sosyal bilimlerin giindeminde yer almig, ve bu olgunun aktdrii olarak
gecekondulu, toplum ve akademik ortamdaki hakim sdylem ve yaklasimlarin etkisiyle
farkblagan tanimlarla varhi§imi giiniimtiize kadar siirdirmistir. Dinya ve Tlrkiye'de ortaya
¢ikan paradigma ve gelismelerden etkilenen arastirmacilanin gecekondu insanina
yaklasimlari zaman iginde farkliiklar gostermis; bu etkiler altinda kendi gorislerini
olusturarak gecekondu olgusuna ve insanina iliskin bir durug gelistirmiglerdir. Ve bu farkli
yaklagimlar/duruslar iginde gecekondulu hep “Oteki’ olarak kurgulanmustir. Ya kiltirel
olarak eksiktir, ya ekonomik olarak dezavantajidir; ya yoksuldur ve yardima muhtagtir, ya
da haksiz yere zengin olandir. Ama hep “Oteki” olarak kalmaktadrr. Derinlemesine
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aragtirmalarda “6zne” olarak gérillen gecekondu insanfarinin bu “Otekilestirme” durumunu
ne derece ortadan kaldiracagi zamanla anlagilacak Gnemli bir sorudur.

[32] Giniimizde “varoslu” kavrami “gecekondulu™nun yerine gegmeye baglamistir.
Varogun "siddet” “anarsi” "sistem karsithdi" “toplumsal tehdit” gergevesinde kurgulanmasi
edilimi, ‘mazbut ama kiltlirstiz kéyli" olarak kurgulanan, ve yukaridan bakilarak
kabulleniten gecekondulu portresini ortadan kaldirmakta; yerine siradan siddet ile toplum
igin, ve siyasal siddet ile Cumhuriyet igin tehlike olusturan, dolayisiyla birinci durumda uzak
durulmasi, ve ikinci durumda devietin {izerine baski, siddet ve giigle gitmesi gereken
varoslu portresini koymaktadir. Bugiin “gecekondu” ve “gecekondulu” kavramlarinin igi,
hem gecekondu olgusunun kendisinde yasanan degisiklikler, hem de gecekondu halk
icindeki cesitlenmeler sonucunda bosalmis durumdadir. Artik gecekondu “bir gecede
kondurulan” ve gegiciligi ifade eden, kbyden gd¢ edenlerin konutu degildir; kalicidir,
donlsmekte, apartmaniagsmaktadir. Bir zamanlarin “kendilerine ait olmayan arazi lizerine
imar kurallarina uyulmadan yapilan yasal olmayan konutlar® olarak tanimlanan
gecekondulan bugiin, gikarilan Islah imar Planlar ile yasallagtinimakta, formel konut
piyasasi igine gekilmektedir, Gecekondu halki ise, ev sahibinden kiracisina, kdyden gog
etmis olanindan kentte blylyenine, gesitlilik gostermektedir. Ancak post-modemn sdyleme
denk diisen bu cestitlilige kapilmamak gereklidir. Ciinkil yine de “gecekondulu,” avantajli
kentli kesimin kargsisinda asimetrik bir konuma sahiptir. Akademisyenler bu durumun
gbsterildigi yeni kavramlan Gretmeyi amaglamalidiriar. S6z konusu insanlarin kendilerini
nasil tanimladiklarini anlamaya ¢alismak bu yonde atilacak dnemli bir adimdir. Ankara-
Mamak'daki bir gecekondu mahallesinde yapilan arastirmada (Erman 2002), mahallefinin
biylk c¢oguniugunun kendilerini gecekondulu olarak tanimladiklari  bulunmusgtur.
Gecekondulu olmak arastirmada en yaygin olarak sahiplenilen kimliklerden biri olarak
meveuttur. Ancak bu kimlik codunlukla, varolan, reddedilemivecek, inkar edilemeyecek bir
durumun pasif bir kabullenisi olarak ortaya gikmaktadir, ve genelde istenmeyen, toplumsal
ve fiziksel dezavantaj ifade eden bir durumun kabullenilisi anfamina gelmektedir."
Arastirmadaki insanlar varos kavramina yabancidir. Ote yandan, Istanbul-Giiltepe'de
stirdirlimekte olan bir aragtirmada (Bozkulak 2003), mahalie halkinin varosiu kavramina
“Bizi Otekilestirmek igin bdyle diyorlar”, diyerek tepki gdsterdidi bulunmustur.
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[33] {lk arastirmanin gdsterdigi iizere, gecekondu ve gecekondulu kavramlarinin
analitik olarak bir sey ifade etmemesine kargin, toplumsal olarak bir karsiligr hala vardir.
Ote yandan, ikinci arastirma varoslu kavraminin da giderek gecekondu halkinin yasami
i¢ine girdigini gostermektedir’” Akademisyenlere diisen gorev, bu toplumsal {ve mekansal)

olguyu anlaml ve agadilayici kurgulamalardan uzak kavramlarla ifade etmektir.

7 Bunda kent farki Bnemli bir faktor olarak ortaya gikmaktadir. Sermaye birikim stregletinin ve
kentsel arazi rantinin yodun olarak varoldufju Istanburda “varog" kavrami ve kavramin ierigine
denk dlisen toplumsal ve fiziki gergeklik glinliik yasamda daha kolay yer edinir ve gbzlenirken, bu
kavram ve gergeklik blrokratik bir kent olan ve geper arazinin ranta dénigmesinin daha yavasg
(daha az hizh) yasandidi Ankara'da goreli olarak yaygin degildir.
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KAVRAMSAL CERCEVE

. KITLESEL TOPLUMSAL HAREKETLER

heterojen gruplann farkl eksenierde‘ bir araya gelerek geg ithi
niteliklerdeki taleplenni gindeme getirdiklen “kitlesel top-
lumsal hareketler” degisk alanlarda calisan sosyal bilim uz-
rnanlan tarafindan yaygin olarak tartigimaktadir. Kitlesel top-
lumsal hareketler, uzun zamandir, kentsel hareketler, etnik
hareketler, kadin hareketi ve cevre hareketleri gibi konularda
ve her hareketin kendi anlami iginde ayn dizlemlerde eje
ahnmakta ve degerendirimekteydi. Son dénemlerde bunlar,
daha genel bir ¢ercevede, yeni tir siyasal hareketler olarak.
deviet-toplum iliskilerine etkiler, sinifsal hareketlerden farkli-
lklarr ve toplumsal tabakalasmaya etkileri yonleryle incelen-
mekte ve tartiglmaktadir. Bu aragtirna kentsel hareketler ve
toplumsal geriim konusundaki tartismalar Gzerinde yogunlag-
maktadir. Bu boiumde ise, kitlesel toplumsat hareketleri genel
olarak degerendiren bazi gbrigler kisaca aktarmakta varar
grilmektedir.

Bu degedendirmelerde, bncelikle, toplumsal hareketlerin,
bugline kadar algimig ¢ikar gruplan, siyasal parti hareketleri
gibi- OrgUtlu hareketlerden farklilg dikkati cekmektedir. Bu ha-
reketlerin genellikle daha gevsek gruplara ve iliski aglanna da-
yandig gbzlenmektedir. Pakuliski, topiumsal hareketlerin drgiit-
10 politik gruplann yUrUttikleri protesto hareketlerinden farkli
olarak: karar aima y®niinden, ¢ok merkezli, katilimalan y&-
ninden ise "Uye"lerden ¢ok, destekgilere ve sempatizanlara
dayanan hareketler oldugundan stz etmektedin (Pakuiski;
1993. 5. 132). Toplumsal hareketlerin “sinif* hareketleriyle
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iliskisi ve farkliiklan konusu da bu baglamda fartigtionaktadir.
Kitlese! toplumsal hareketlerin dikkati ceken Bzelligi, bunlann
yaygn olmasi ve siyasat toplumun disinda kalan alanlarda, ken-
diliginden olusan enforrmel gruplar, cinsiyet gruplan, yerel
gruplar gibi gruplarca gergeklestinimesidir. Pakulski, bunu,
szeliide glnamizin karmagtk toplumlarinda, toplumsal. ¢atig-
ma dinamiklerinin ¢ok daha gesitlenmis olmasinia baglamakta-
dir. Bu baplamda, Pakulski, bu hareketleri toplumdaki gatisma
eksenlerinin sinif gatismalannin digndaki alanlarda da yay-
ginlagmasina baglarnaktadir. Ancak, Pakulski, bu hareketlerin
kayraginda yatan catigmalann, tipk sinif catismalan gibi, top-
lurnlarda yaygin, kalici etkilerinin ofabileceginden s6z etmekte-
dir (Pakulski: 1993, s: 151),

Fuentes ve Gunter Frank da. genellikle; bu t0r hareketie-
fn “adaletsizlik” duygusuylz olusar, saldirgan olmaktan ¢ok,
cendi haklanni savunmaya yonelik; kalic olmaktan. ¢ok gegici
olan; katlimalan arasinda gegisken olabilen | bazen birbirini
destekleyici, bazen de, birbiriyle yarigan, hatta ¢atigabilen ha-
reketler olduguna dikkati gekmektedider. Fuentes ve Gunter
Frank, bu hareketleri, esas olarak deviet kurumiannin ve dev-
letin gliciinun birgok bireysel ve toplumsal talebi kargilamakia
gittikge vetersiz kalmasinin' bir sOnuCy olarak g&rmektedirer.
Dunyadaki ekonomik ve toplumsal gelismeler kargisinda, dev-
letin, bireyin haklanm ve isteklerini kargilamakta vetersiz kal-
masiyla canfanan bu hareketler, bir anlamda, kurumnsal siyasal
guicun kullanmiyla ilgili kurallann -ya da “demokrasi’ kural-
lannin- degistirlimesine donik taleplerin ifadesi olarak da ka-
bul editebilmektedir. (Fuentes ve Gunter Frank; 1989: s 190-
191). '

Malcolm Waters, son dbnemlerde dinyada yayginlagan,
btslgesel, verel, etnik, cinsiyetgl, kusaklararas, dinsel farklilik gi-
bi cok gesith konularda ortaya ¢ikan bu tr toplumsal- hare-
ketleri, daha cok tabakalagmaya etkiieri yoninden incelemek-
tedir. Waters'a gbre, bugin dnyada iki ybnld bir stire¢ ya-
sanmaktadi Bir yandan iggi sinfi hareketlerinin baganlanyla
elde edilmis birgok kazanim “esitiik ve yurttaghk hakia™ olarak
yerlesiklesmekte, yayginlagmakta ve kitieseliesmekte, diger
yandan, devlet, bitun bu taleplen karsilamakta vetersiz kal-
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maktadir, Waters bu olgunun yayginlagmasinda kitle iletigim
araclannin ¢ok &nemli bir rol oynadigina isaret etrmektedir.
Waters, esas olarak evrenseldi, insancil, hak odakir taleplen
gundeme getiren bu tUr hareketlerin, ¢opu kez kitle iletigim
araclan yoluyla birbirinden haberdar olan kisi ya da gruplarea
kendiliginden gerceklestiridigini befirtmektedir, Bu tUr hare-
ketlerin ve gruplann daha gok risk, ya da krdz gibi gerlim an-
lannda ortaya ¢ktiini, ancak ozellikle toplumsal tabakalag-
maya etkileri yoniinden tnemli ddnlsimlere neden olduguna
isaret etmelktedin (Waters; 1994; s: 304-306).

Kitle iletisim araglanndaki yayginlagma ve kiresellesmenin,
toplumdan topluma farkli sonuglar dogurdugu agikiir, Ancak,
bu strecin dolayll bir sonucu , gdreli ofarak daha demokratik
toplumlarda yeresiklegmis olan siyasal, ekonomik ve toplum-
sal heklan ifade: eden “yurttag” haklannin evrensellesmesine
neden olmasidir. Bu baglamda; son donemlerde, bir taraftan
refah devletindeki daralmalann “yurttag” haklanna etkileri; di-
ger taraftan kiresellesmenin ulusal vatandagikia sinich kalan

"yurttas” hakian kavramini'yetersiz hale getimmesi (izerinde yo-
gun tartigmalar da devam etmektedir (Turner, 1993 ve Ste-
enbergen 1994) Omegm Saunders, “refih devlet” uygula-
malannin “yurttag’’ kavramini daha ¢ok kurumsal ve birok-

‘ratik duzlemde yerleskklestirdigini, dolayisiyla, bu sistemin igine

girmeyen gruplan ve bunlann talep konulanin dsﬁladlg:m bu
nedenle bireyin taleplerini gundeme getirebilecek yeni bir
“yurttaghk” anlayiginin ve aktif katlm bigimlerinin olugmasi
gerektiginden stz etmektedir. (Saunders; 1993, s: 88).
Turner, “yurttas” kavramini tartisarak, bu kavramin gele-
ceginin ulus-devletin gelecegine bagh oldugunu, kuresel siyasal
sistemin kurulmasinda ise, “haklar’in gittikge daha fazla dnem
kazandigin, bireyin ve farki talepleri olan gruplann "devlet gu-

B kargismda korunmastigia meveut “yurttas” haklan ania-

yiSinin copu zaman yetersiz kaldigini belitmektedir. Tumer bu
ginin dunyasinda, artik akademik ve siyasal dszremdeki tar-
tismalarda “yurttag haklar” kavraminin yerini “insan haklart’

kavraminin almasini 8nermektedir. (Tumer; 1993.s: 186-187

ve Tumer; 1994, 5. [65- I66)
Bu baglamda, mevcut haklar sisteminin blrokratiklesmig
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yapist icinde “sistem” disi kalan ve dolayisiyla “yurttag” hak-
lannm korunmast disinda kaftan kitielerin (bmegin; strekli igsiz-
ler, yoksullar, gcmenler, azinliklar vb.) durumu ve burokra-
tiklesmis haklar digindaki taleplerin (8mepin; kadinlar, farkh

cinsel tercihler, gevre vb.) durumu tartigimaktadic. BUtin: bu

tartigmalann ve yeniden ele alinan kavriamlann mevout vhusal
hukuk sistemleri bakimindan  &nemli sonuglar  dogurdupu
agktir. Bu tartismalann bir kesiminin ulusiararast hukuk Kural-
lan haline geligi; bu konularda bir-cok tlkeyi i¢ hukuklannda
da baglayicr hale getirmmektedir. Sonucta.. dinyatun bir ucunda
ve gok kisth bir cevreyi ilgilendinir gibi giziken bir¢ok tar-
tigma, dUnyanin bir baska ucunda bir baska antam icinde etki-
sini gbsterebilmektedir, '

Diger tarafian, dunyadaki hizh ve ucuz ulagm ve haber-
legme sistemi , stzlerin, karariann ve imajlann donya ydzeyine
hizia yayilmasina ve farkii bir kitle kultirinan clugmasina ne-
den ofmaktadir. Dolayisiyla, COBU zaman haberesmedeki-ge-

lismelenn etkisiyle, bircok Gikede, ic dengelerde ¢ok tnembi

degisiklikler olmadan da siyasal kosullarda, yeni gerifimier ve
catigmalar yasanabilmektedir. Son dénemlerde, birgok Ulkede
daha tince gézlemienmemis bircok kitlesel hareketlerin pitrak
gibi artiginda bu olgunun da snemii pay! oldugu- bir¢ok sosyal
oilimei tarafindan dile getirimektedir. (Zolberg, Suhkre ve
Aguayo. 1989: s: 230).

Gerek ileri sanayi toplumiannda, gerek Gglinct dunya G-
kelerinde yayginlasma egilimi gossteren bu tor toplumsal hare-
ketlenn niteligi ve etkileriyle ilgili tartismalann incelenmesi-bu
0lguNUN oK boyutlu yéniiny gindeme getirmektedir, Boige,
yerlesim birimi, komsuluk, meslek. tabakalagma, ik, cinsiyet,
etniklik, dil, din, vb. kotularda bireysel, tirdes ya da heterojen
gruplann karmagik bilesimierinden olusabilen toplumsal hare-
ketlerin temel dinamiklerini kavrayabilmék oldukga zor olabil-
mektedir. Bu yBnlyle, her toplumsal hareketin kendi nitelikle-
nnin ve olusum kosullannin ayn ayn degeriendinlmesi gerek-
tigi konusunda birgok tartismacy aniagmaktadir. Bu baglamda,
kentsel toplumsal hareketlerin de, nitelikler, sonuglan ve etki-
leri yonGnden somut olusum kogullan icinde degeriendiril-
mesi gerektigi kabul ediimektedir.
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fl. KENTSEL HAREKETLER

Kentsel hareketler ve kentsel gerilim, sosyal bilim ve dzel-
likle Kentbilir tevrelerinde uzun bir stredir Uzerinde durulan
konulardan biridir. Gecekondu hareketi, kirag hareketl_en ko-
nut isgalleri, getto hareketleri, komguluk hareketler, yerel si-
yasal komitelerin hareketleri gibi heterojen, ¢opu zaman siya-

sal agidan orglitstiz olarak olugan toplumsal kitle hareketleri
Uzerinde teork ve ampirik gahsmalar yapilmaktadir. Kentsel
alanlada ilgili yapimis olan ¢ok sayidaki alan arastimasi, farkl
toplumiarda ve farkii kentsel ortamlarda: sonuglan ve etkiler
bakymindan birbirinden ¢ok farkh nitelikte kentsel hareketin
gergeklesmekte: oldugunu gtstermektedir. Anicak, bunlann
yani sira bUtin bu hareketlerin ortak noktalannt ve anfarmini
kavramsal dizlemde aciklamaya caligan onemli tartigmalar da
vardir: Bu bslimde bu tartismalar hakkinda biraz biigi verme-
ye: galasacag:z

Kentsel hareketlerin, toplumiardaki grupiann aretim iliski-
lerindeki- esftsiz konumianndan kaynaklanan “sinifsal” hareket-
lerden niteliksel olarak farkl hareketler oldugu betirginlik ka-
zanmaktadir. Bu nedenle, bu hareketlerin toplumsat yapi ve kat-
maniagmayla iliskiler ve bunlara etkileri konulan, temel tartig-
ma konulanndan biridir, Kentsel alanlarda gergeklegen, Gretim
ve calsma alanlannin diginda kalan konularda ve daha ¢ok
gunltk yasamin stirdUrtimesiyte ilgili konularda yogunlasan bu
tur toplumsal ‘hareketlerin “toplumsal tiiketim” ve “toplum-
sal yeniden (retim” kavramlan gergevesinde ele alinmask, bu
baglamda en Snemii kavramiagtirmalardan biri ofmaktadir.
(Castelis; 1977 ve Saunders, 1981). Bu kavramiar dzellikle Gre-
tim alarinda varolan ¢atigmalann yani sira ortaya ¢ikan bu ¢z-
tismalarin toplumsal grup ve siniflann yeniden Uretim alanin-
daki yansimalanni ifade etmesi bakimindan Onemii bir gerceve
cizme olanag vermistir,

Toplumsal esitsizligin bir baska eksende yansimasi olan
kentsel esitsizlikierden dogan bu tur gerilimler hemen bitin
toplumlarda yayginiagma egilimi gdstermektedir. Ancak bu
vayginlagmanin nederien toplumdan topluma degismektedir.
Bir Onceki bolomde de aktanldipy gibi, ¢aligma, ig yagami ve
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sosyal givenlik gibi konularda ekonomik esitsizligin bir dere-
ceye kadar giderilebildizi toplumiarda bu tur genfimlerin ne-
denleri daha gok refah devieti uygulamalanndaki daralmalar-
dan ya da bu uygulamalann toplumsal yasamin diger alantann-
daki bazi talepleri karplayamamasindan dogabilmektedir. Bu
tir taleplerin karglanamamasindan dogan gerilimlerin, bu top-
lumlarda, zaman zaman Uretim ve i§ alanindaki gatismanin ye-
rini aldig gbzlemlenmektedir. Bunun yani sira, yine ayni top-
lumlarda, kurumsal olarak bu tr haklardan yararlanan “yurt~
tag"larla, “digerfert” ya da kurumsal korumanin semsiyesinin
icinde kalan gruplaria, diginda kalan gruplann yagam kosul-
fanndaki farklliklann yarattipr geriimin de bu tir hareketler
can}andxrd|g| gbrlilmektedir. (Waters;1994). Bu toplumlardaki
“yurttag” haklannin genigletilmesi talepleri, dmegin, boigesel
dengesizlik, ¢evre hakki gibi taleplerle “yurttas” haklarindan
yararianamayanlarin, (8megin’ gticmenler, evsizler, azinfiklar,
issizler, gibi- gruplann) hareketleri bu baglamda degeriendiril-
mektedir.

BUtUn bu tartigmalar, “mekan”in toplumsal formasyona
etxileri konusunu da giindeme getirmektedir, Kentsel mekan-
la ilgili aragtirmalar, kentlerde toplumsal. katmanlagmaya gére
degisen bir mekansal katmanlagmanin oldugunu gdstermekte-
dir. Mekansal katmanlagmayla toplumsal katmanlasma ara-
sinda ¢ogu zaman bir lliskinin kurulabilmesi de mumkun ofa-
bilmektedir. Ust sinif alanfan, orta sinif alanlan ya da isci sinif
mahalleteri gibi mahallelerde farkli toplumsal katmanlann, gin-
ik yagamlanni sUrdundOkleri yagsama alanlanmin niteliklerinin
de farkli oldugu kolaylikla gtzlemlenebilmektedir. Yasama
alananndaki farklibklann orada.yasayan bireylerin ve toplum-
saf gruplann hem gunlik yasam kalitesine ve hem de yasam
sanslanna etkisi vardir. Kentsel alanlarda yagsayanlar bakimin-
dan gerek is alanlan ve gerekse konut alanlanmin niteligi ve bu
alaniara ulagabitmedeki esitsizlikler bircok konuda ¢atisma ve
¢eliskinin yaganmasina neden oimaktadir. Bu ytniyle kentsel
yagam ve kentlesme, oldukga karmagik ve kapsamli bir stirec
olarak ortaya ¢tkmaktadr,

Bu baglamda, kentsel topraklann Uretime biciminin ve
kent topraklannin bir meta ofarek toplumsat iliskilere etkisi de
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gindeme gelmektedir. Mingione, sanayilesme, sermaye binki-
mi ve mekansal olusum- iligkilerinin nitelikieri (izerinde yaptig;
bir anahzde bu iliskileri gbyle dzetlemektedir

I. Sermaye birkirminin mekansal sonucy, toplumsal iligki-
lerin mekanda egitsiz ve ¢eliskili daglirmicir Bu da balgesel den-
gesizlikler, kentsel yogunlagma, kentsel esitsizlikler biciminde
gdzlemlenmektedir.

2. Kentlesme sirasinda, kentsel topraklann Uretirn sureci,
"“vasayan' prekapralist iliskiler olarak, gerek kentsel rant, ge-
rek-spekdlasyon aracihigiyla, sermaye birkimiyle ve esitsiziikler-
le ttgnh gelismeleérde tzel bir rol oynamaktadir.

3. Diger taraftan, kertsel arsalar kit bir tUketim mals (ko-
nut, ;-sanayi, hizmet Uretimi gibi Dirgok degisik amagla kullanila-
bilecek ) olarak da bu gelisgmelerde etkili bir rol oynamaktadir.
(Mingione;1981. §:21-22)

Mingione'ye gtre, kentsel toplumsal hareketler, bitiin bu
iliskilerin sonucunda dogan ¢eliskilerden dogmaktadir. Bu da,
bu hareketlerin, heterojen, siyasal olarak Orgltla clmayan ve
igci sinvfinin rgltia hareketleriyle ¢ok dolayli iigkisi olan hare-
ketter olmast sonucunu dopurmaktadir. Bu hareketlerin ser-
maye birkimi agisindan yorumlanmas igin olusum sartfarnimn
degerfendinimesi gereklidir. Gecekondu hareketi, kiracilarn
hareketlen, yerel politik komitelerin hareketlerinin hepsinin
farkh anlamlan ve yorumlan olabilir: Bunlar ancak kapitalist
gelismenin farkh agamalanndaki sermaye birkimi ve ¢eliskilerin
yorumianmastyla agiklanabitir (Mingione 1981; s:35).

Mingione, kentiesme ile sanayilesmenin birlikte gelismedigi
ve kentlesmenin igsizlik ya da enformel sektdrie birlikte gelis-
tipi toplumlarda gerilimin “tretim” alanindan “yeniden Ure-
tim” alanlanna kaydipiny belitmektedir. Mingione, dizensiz is-
lerin, ikili islerin, aile ekonomilerinin hakim oldugu boigelerde
caligan gruplann gok farkll bigimlerde b&itindigine ve top-
lumsal geliskilerin ¢ok daha farkh alanlara kaydigina isaret et-
mektedir. Bu toplumlarda, bir taraftan is pivasasinda bolin-
meler yasanmakia, Jdifer taraftan birbirinden kopuk ve iligkisiz
gibi grinen birgok yent alanda ¢atisma ve ¢eliskiler dogmak-
tadir. Bu toplumiarda, dagink, gesitli ve yaygin geliski alanla-
nnin dogmast sonucunda, is pivasast taleplerine dontk Grplitit
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isgucy hareketlerinin yerini refah kurumlanna ulagma amacing
ddntk hareketler almaktadir. Mingione, bu durumiarda top-
lumsal celiskilerin yerel, kistth konutara indirgenmis, daginik,
Yaygin ve bolunm( olabilecegini ifade etmektedir. (Mingio-
ne;1981:s: 57):.

Kentsel. hareketler-ve kentsel genlim konusunda yapiimig
olan ¢aismalar, deviet-toplum ifiskileri, sermaye birkimi gibi
makro dlgekl analizlerden, “yerel" duzlemdeki catismalan da-
ha somut olgular duzleminden inceleyen arastirma ve analiz-
lere kadar ¢ok ¢esitli duzlemde yapimaktadir. Biz burada, ge-
rek bu hareketlerin daha cok “verel" duzlemde gergekies-
mesi, gerek burada sonuclanni aktaracagimiz arastirmanin ko-
nusu nedeniyle, daha cok “yerel” diizlerndeki iliskiteri- incele-
yen analiz ve aragtima sonuglanm aktarmakda yetinecegiz.
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1 Mayis Mahallesi deneyimi, bugin, bir yonuyle 1970 yi-
lann politik atmosferini yasams olan pek ¢ok kesim icin 6nemli
bir deneyim oldugu kadar bif yéniyle de benim kusafimdaki ar-
kadaglann bayik boltminin bizzat yagadign bir pratiktir. Yam
sira s6z konusu sareklilik iliskisine, bugin yine kendisini sosyalist
kimligiyle tammiayan hemen herkesin de siyasi ya da orgiusel ta-
tihine iligkin bir pratik olarak da eldenebilir. Cinku 1 Mays Ma-
hallesini kuran politik hareketler o ginka adlanyla anacak ohursak
Devrimci~Yol, Halkin Yolu, Halkun Kurtulugu, Halkan Birligi ve
Partizan gruplan bugun de bir si¢ade savekliliklerini koruyorlar.

Dolaysiyla her bir sosyalist hareketin kendi tarihinden bir iz
tasiyan bir deneyimden soz ediyoruz. Belki de hepsinin toplamm
olarak ifade etmek gerekirse, Tirkiye'de sosyalist hareketin kent
mekamna agagidan mudahale deneyiminin itk 6rnegidir diyebiliriz.
Benzer ornekler daha 6nce hig yasanmadi. Aynt zamanda kendi—
sinden sonraki deneyimleri de tetikleyen ve bir balama onlara
model olan bir deneyimdir. Canka yine, bilindigi gibi, istanbul,
Ankara ve Tzmirde 1 Mayis Mahallesine benzer -deneyimler ger—
celdesti. Istanbul’dan dmek vermem gerekirse Gulsuyu Mahallesi

+

¥ Mimar Sinan Gazel Sanadar Universitesi, Sosyoloji Balama.
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O.Dwnmmwﬁm.gmwmzmmﬁ eski adiyla Cayan Mahallesi vzsyw_. arasmndg;
zikredilebilir. 1 Mayis Mahailesi deneyimi, buntan onceleyven .
maodel olan bir deneyimdir.

1 Mayis Mahallesine ilk kez 1990 yihinda gittigimde, zilinim
yer etmis olan mahalle imgesi ile kargilagtigm “1 Mayis” pek bi
birine benzemermnisti. Mahalle bir santiye alantych. Neredeyse h
yerde ingaat varch. O yuzden cok bag kuramadim ama yine de bii
mahallenin tarihing Tarkiye'de kent tarihi icerisine tastmak, sosyali :
hareketle kent iliskisinin bir ornegi olarak tarngmak gerekrigi
distndam, ¥

v.: tar deneyimler nasi] antatitmng diye bir arayiga giristim. Fazl
bir sey bulamadim ama birkag farkh kitapta konuyla ilgili kis
degerlendirmelere denk geldim. Orada soyle anlauhyordu
“1980°den 6nce terér orgitleri ya da yasa dis: orgiitler hazine ara—
zisini parselleyip yandaglanna dagiuyorlards.”
metinlerde, 1 Mayis Mahallesi. By “akademik”
hallenin kurulus yillannda ganlitk gazetelerde yer alan haber ve
yorumlardan olusan hikim politik yaklagim arasmda asag yukan
vm...m_%ma vardi. Ciankil “Terciiman” basta olmak tzere o zamanki
m.:?Ew basin 1 Mayis Mahallesi tecrithesini terdr orgutlerinin veya
anargist drgutlerin devlete meydan okumas: olarak nitelemislerdi,

“Sosyalist Hareket”, “Mekan” ve “Madzhale”

. “Sosyalist Hareket”, “Mekan” ve “Mudahale” kavramlan tize—
:.un_ns tartismarmzy acabiliriz. [kki sosyalist hareket: Bundan Tar-
kiye'de bir batan olarak Cumbhuriyet tarihine yayilmg sosyalist 6r—
mﬁ.zmn degil de esas olarak 19707 yullarin sosyalist hareketini konu
ediniyoruz. Bu hareket, esas olarak wluslararas: kominist hareketin
ayngmasimn belirledigi ¢ ana eksen azerinde siyaset Ureten grup—
F.&mm olusmaktadir... Birinci grubu, Sovyetler Birligi'ni sosyalist
bir devlet olarak kabul edenler; ikinci grubu da Sovyetler Birligini
m@m%m?mmﬁmﬁwm:mm bir deviet olarak goren ve pr Komanist Parti-
mEE.AQAE ¢izgisine yakm duran gruplar olusturuyor. Uciinca
grup ise bu ikisinin arasinda duranlardan olusuyor. Burada ele ala—
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cagimiz ve 1 Mayis Mahallesi deneyirninde yer alan sosyalist hareket
daha ¢ok ikinci ve tiquncit gruplardan olusuyor. Bu grupta yer alan
sosyalist orgatler, sadece uluslararasi komumnist hareketin belirledigi
yaklasimlar sebebiyle degil, devrim stratejisi, miicadele bigimleri
ve avaclan bakimmmdan da birbirlerinden farklilagryorlar. Aslinda
bu ikisi arasinda da bir iligki vardir. Cinkd bu hareketin gelistirdigi
mticadele ve devrim stratejisi biyak olcude referans kabul edilen
ttkelerin/pratiklerin tecriibelerine dayanmaktadir. Aynica belirtmek
gerekir ki bu gruplann her biri sadece kentsel degil, kirsal alanlarda
da hatin saythr taraftar kitlesine sahip gruplardir.?

Mekan kavramiyla da daha cok toplurnsal anlamda yeniden
tretilen “yer"den soz ediyoruz. Bagka bir deyisle sosyolojik bir
vak'amn mekiansallastif ya da tersinden, soylersek, mekamn top-
lumsal bakirndan yeniden kurulduga bir durumdur soz konusu
olan. “Planlamaciarin” fonksiyonlanna gore dizayn ettikleri bir
“yer”in fiziki insa ve gundelik kullanima agilmas: sureci gibi di-
santlebilir. Bu noktada Lefebvre'nin gelistirdigi farkh mekan kav-
ramsallagtirmalari; bunlann niteligi ve birbirleriyle iligkileri, 1
May1s Mahallesi deneyimini anlamay mimicin kian bir cerceve
sunmaktadir. Genel olarak mekana toplumsal Gretim penceresinden
bakan Lefebvre, mekamn tiretilme biciminde oldugu kadar bu so~
recin icinde varolma ve temsil edilme duzeyleri halkkinda da bir
yaklagim gelistirir. Buna gore mekamn aretiminde ¢ dizeyle kar—
silagthr: Bunlardan itki mekamn deneyimlenmesine isaret eden
“mekansal pratikler"dir. “Mekamn temsili” mekansal deneyimlerin,
(“mekansal pratiklerin”) kavramsallastinlmasiyla iliskilidir. Ucan-
cust “temnsil mekanlan"dir ve hayal gictt ve kesiflerin yapildig
dizey olarak tasvir edilir. Bu dizey ilk iki diizeyl etkileme giiciine
sahiptir.? Boylece sozi edilecek mekan, fatkh sareclerden gecerek
insa olunan, soyut mekanda tiretilen, gindelik kullanuma agilan,
cansmanun, celiskinin ve kendine ozght bicimlerde temsil edilen
alan olarak gdrimir oluz.

U Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansikdopedisi, Cilt 7, fletigim Yaym-—
lar1, s. 2324-2422 '

2 Hend Lefebvre, The Production of The Space, Oxford:Blackwell, 1992;
5. 38-40
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miamkundiar.

. Kent mekanina mudahale eden akiorler kimi zaman yerel
iktidarlar kimi zaman da merkezi hikometlerdir. Cogu kez ikisi
aym anda ve ortak bir strateji icinde kente madahale ederler.
Daha dogrusu kamu adina islevler yikienmis yerli ve wlusiararas:
sermaye bu gorevi yerine getirir. Hakim politika alanmdan yapilan
tnidahale, kendi yasal zeminini de olusturur, By bagtamda Is—
tanbul'da kentsel déntsam projeleri, kent mekanmna yukaridan

mudahalelerin hem bicimini hem de icerigini olduk¢a iyi anlatan
Orneklerdir.

. “Kent Bmw.mnﬁm yukandan mudahale” ifadesi sosyalist hare—
ketin mekana iliskin pratiklerini ifade etmek icin de bir firsar
yarauir: “Mekana agagidan midahale™ |

Kent mekam cok gesitli toplumsalliklann alani olarak catis—
manim, celiskinin, gerilimin alamdir ve mekan bu gerilim .<m ca-—
tsmalardan dogal olarak etkilenir, Sosyalist hareket de bir top-
lurnsal dinamik olarak kent meksmnda toplumsal/kentsel celisld
ve cansmanm taraflarmdan biri olarak donugtarict islevier astlenir,
Bu gerceveden bakildiginda sosyalist hareketin kent mekanna
mudahalesi, buyik slcade mekan Gzerindeki celiskilerin alanmna
ve verili mekan: toplumsal yarar amaciyla inga etmeye dayanir
Ancak sosyalist hareketin verili melana mudahalesi hakim _uomam
odaklann iradesine ragmen onu “kamu” icin dretmeyi amaclar,

Actkur ki “agagidan mudahale” yaygm olmayan ama onemli bir
deneyimdir.
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Yerel Deneyimden Kente ve Kentsel Teoriye Bakmak

Sosyalist hareketin kent mekanma miidahalesini anlayabilmek
i¢in, kent soruntma Marksist yaklasim ammsamamz gerekir. Zira
sosyalist hareket fle Marksizm arasida tarihsel oldugu kadar akiel
politik, ideolojik, kalttirel iligkiler vardir. Burada kent baglarninda
bu iligkiyi anlamay mamkan kilan ve farkh zamanlarda yanlmms
bazi calismalan gozden gecirmekte yarar vardir.

Bilindigi gibi kentlerin, ekonomik ilerlemenin metkezleri, siyasal
erdemin simgeleri ve siddetten kacis mekanlan olarak gorilmesinin
tarihi endastri devrimi ile baglar. 19. yazyildan baglayarak kentlerle
toplum ve uygarlk arasmdaki baga vurgu yapmak ve karsal alana
iliskin olam kigiimsemek ya da asagilamak seklinde bir algude eski
Roma gelenegiyle de iliskisi olan yeni bir duigtmce gelismistir. Ma—
sumiyet, aptailik, gerilik gibi kursal alanda ilgili bu yeni kalturel kav—
ramsalagtirma, kentsel sistemin mesrulastinimasiyla ilgilidir 3

Kentlerle toplum ve uygarhk arasimdaki baga vurgu yapan
modernizme uygun bu yeni kaltarel kavramsalastirma bir clciide
Marksist kuram da etkilemistir. Kir/kent iliskisi tammlamrken
kar, ekonomik ve kildrarel geriligin alam olarak goralmus; toprak
milkiyetinden aynlan sermayenin, modem kentlerin ortaya gilagina
eslik ettigl vurgulanmistr. Ancak yine de Marx’m kurammda kent
bagimsiz bir nesne olarak yer almaz. Bunun nedenlerini, kuramin
genel yapisinda aramak gerekir. Tarihsel materyalist toplum se—
masint, kapitalizme ve isci simifina yapilan vurgy, sistera ve yerelin
iliskisine nasu yaklasildigaim da anlanr.

Kent, bu kuram baglaminda kapitalist toplumun buttn ilis—
kilerinin bicimlendigi, aretildigi ve goranur hale geldigi bir mekan
olarak tarif edilir ve bu yoniyle incelemeye konu olur. Omegin
Engels, “Ingiltere’de Emekgi Smifin Durumu® adli cahsmasinda
[1845) Manchester omegi tizerinden modemn kentteki mekansal
aymnmilan ve smifsal nitelikleri ornekletle anlanr. O kadar ki isci

> Roben J. Holton, Kentler, Kapitalizmn ve Uygarhk, imge Kitapevi Yaym—
lan, (1986) 1999:s. 22/23

*  Friedrich Engels, Karl Marx, Alman Ideolojisi, (1845-46) (1999) Sol
Yayinlari, Ankara, s. 82
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sintli ve burjuvazinin —aym: kentte yagiyor olmalarna karsin- bir-
birlerini hi¢ gormeden vasadiklanim; isci mahallelerinde sefalet,
pislik ve hastaliklanmn kol gezdigini vurgular. Burada anlatilan her
sey, bagimsiz bir birim olarak “kent”i degil, bittan kapitalist ilis—
kilerin toplandig; sistemin merkezi olarak “kent™i anlanr.s
Engels'in bir baska cabismast da 1872'de yazdig “Konut Sorumu”
adh makalesidir. Engels, konut sorununun, kapitalizmin ortaya qi—

kardigs say1siz kotititklerden biri ve isci smfindan bagka toplumsal

kesimleri de ciddi sekilde ilgilendiren bir sorun oldugunu belirtir.
18001 yrllanm ikinci yansinda kentlerde meveur nifus ile kayas—
landifanda, bir konut probleminin varhgindan soz edilemeyecegini,
ancak kapitalizmin kar hurs: ve 6zel malkiyet nedeniyle yoksul ke—
simlerin kenut sahibi olamadiklanm vurgular. O halde ¢oziim, esit-
sizlik fizerine kurulu bu milkiyet dizeninin ortadan kaldinlmasidir.
Bu da kapitalizmin ortadan kaldinlmas: demektir. Bunun dismdalki
¢oziimler, kapitalist ditzen iginde iscilerin kendi konutlanna sahip
olmasim: olanakh goren bir anlayis: icerir ki bu ashnda tam da ka-~
pitalistlerin istedigi bir coztumdar. {scilerin kendi konutlanna sahip
olmalarin: olanaklt kilacak gecici ya da “makul” ¢coztumler dnermek
ashnda iscileri kapitalizme zincirlemek demektir 6

Marksist kuramsal yaklasimia kent sorunsalmi 20. yazyl tec—-

rabesiyle ve yeniden ele alan Levebvre'de kent, birbiriyle iliskili o
kavramla tammlanir. Mekan, gindelik hayat ve kapitalist toplamsal
iligkilerin yeniden firetimi. Kent, burada sistémin bir pargasi, hatta
onun ekonomik ve sosyal anlamda yeniden tretildigi bir mekan
olarak tarimlanir. Ancak mekan, arnk bu yeni donemde kapitalizmin
metasi olarak islev gormekiedir. Metalann mekanda vretiminden
mekanin meta olarak yeniden uretimi Lefebvrenin gelistirdigi son
derece onemli ve 6zgan bir dustnicedir.” Zira mekanm yeniden Gre—

it

Friedrich. Engels, Ingiltere'de Emekci Strufin Durummu, Sol Yaymlari, Cev:

Yurdakul Fincana, 1997, 5. 152-195

®  Engels, F. (1872) (1992) Konut Sorunu, {G. Ozdural, cev.). Ankara: Sol
Yayinlan, 22-71, ,

T gengil, T. (aktaran) (2001) Sinrf Mitcadelesi ve Kenr Mekam. Praksis, 1

{Bahar), 15
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timi, kapitalizmin de kendisini yeniden tiretme stirecidir. Bu stirecie,
sisternin pazarladif diger 1am metalar gibi mekanm da depisim de-
geri kesledilmistir. Lefebvre, mekamn kapitalist sistem agisimdan
dzgim ve yeni iglevini tespit ederken yine Marksist terminolojiden
ve yaklasimdan yararlanmistir. Metamn kallamm ve degisitn deperi
formulasyonu bu bakimdan dilckate degerdir. :

Butéin bu kuramsal tarigmalar sosyalist hareketin kent me—
kanyla kurdugu iligkileri hemen her zaman bigcimlendirmistir.
Sosyalist hareketin 1 Mayis Mahallesi deneyimi de dahil olmak
tizete her pratigi, bu kurami buyuk slcude rehber kabul eden ama
aym zamanda onunla bir tir karsilagma, yuzlesme, tamsma gibi
bir iligki olarak da stirmustar.

Bir Sosyalist ve Kentsel Hareket Olarak
“Gecekondu Hareketi”

Burada “yerel” bir bagka olguya daha isaret etmemiz gerekli
goraniiyor. Bu da “gecekondu” olgusudur. Sosyalist hareketin ge-
cekondu miicadelesini anlayabilmek igin gecekondulasmamun se~
rivenini de bir sekilde okumamiz gerekiyor.

Stphesiz kent mekamnda gecekondu bélgelerinin varhg,
kendi basina bir egitsizlik isaretidir. Bu esitsizlik konut kalitesi ve
kamusal hizmetlerin yetersizlizi basta olmak tzere pek ¢ok alanda
kendini gostetir. Bu olgunun asil neden tercih edilen ekonomik
politikalar ve ézellikle kentlerde sanayinin “6zgiirce” yer secme .
egilimidir ® Fakat gecekondunun ingas: streci de bir esitsizlikler
alanma isaret eder. Gecekondularin kent mekanina dahil olma bi—
cimleri samldif gibi go¢ yoluyla gelen birey veya ailelerin, kentin
herhangi bir bolgesinde herhangi bir yeri gevirerek oraya kendi
gecekondusunu yapmas: bigiminde gerceklesmemistir. Bu sekilde
yerlesme drnekleri olmakla birlikte bu, birden fazla aktoran isin
icine girdigi karmagtk bir siregtir. Yerel dayanisma aglar, akra~

8 Tumertekin, E. (2007). fstanbul Insan ve Mekan. tstanbul: Tarih Valdi
Yurt Yaymnlan.
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olmaktan Gteye gecernemis; gecekondi arsalamy tlatérlerd
satin abmiglardir. Mike Um.wm,mb éamimm_mnﬁwww MM:MWMMWM
%..ugnm “bedeli pesin 6denmenmis gecekondu %&A gibidir. " T
kiye’de de bu en basindan beri boyledir. Daha 1948 yihnda I
tanbul'un baz: semtlerinde arsa kapatip satan ya &m.WmﬁmE.Em
arsalar azerinde gecekondu yaparak satan mﬁm#&ﬁ@%&?&ﬁ&%
yontnde haberler basinda yer almistir.1° DPT'nin. bir arashrmna ..
sinda igaret edildigi gibi gecekondularn %56'st izerinde kor
yapuklan arsalan bagkalarnndan kanuniara aykart olarak mmﬁ_,m
menkul satig vaadi gibi islemlere.dayah olarak devrahp %mwh_m&.n
@ﬁ.@,ﬂ da komisyoncudan aldigim belirtmistir. Bu ‘durum ba
kisi ve kisilerin; hazine, belediye, ozel idare, vakif, ‘orman gi
kurum, kurulus ve kisilere ait arazileri satarak meGV. yarar sa
ladigrini ortaya koymaktadr 1 ¢
) w.uwmmw yandan kurumsal ve bireysel olarak kami yonetimi v
yoneticilerinin de bu sitrecteki rollerini vurgulamak gerekir. Bu bag~.
F..Emm en dikkat gekici husus kamunun mmn.mwgmammam &mﬁwmp_
bir mesken 'sorunu olarak degerlendirilmesi ve yayginlasan gece—~
kondulasmay: yan etkileri olsa da mesken sorununun ¢ézimane
wm&am.w.oﬁ: bir geligme olarak gormesi ve buna yogun bir tepki
gostermemesidir. Bu gergek, 1940 yillarm sonjarmdaki hikameder
tarafindan bu sekiide tespit edilmis; resmi metinlerde bu durumu
mamﬂmmw uzere “mesken buhram™na isaret mamw.mmaﬁm Sorun bu
mmFEm ﬂ.mnm edildigi icin kamu, konut tretimini ongodren politik
.mm.an%wnb yani sira hazine arazisi iizerine yapilmag gecekondulann
icinde oturanlara salmasin ongoren politika ve E&.&mﬁ mﬁngmmmm.a,

®  Davis, M. (2006). Gecekondu Gez eni. Meti

X . . Metis Yayml.
' Hurriyer, (1948, 20 Agustos) ® TS %0 .
Y Sénmez, M. (1994). Grafiklerle 1990 arda I I

ez, I - rda Istanbul. Istanbul Bava i

Belediyest Kaltar Isteri Daire Bagkanh@ Yayinlan, 33. ¥ Physietin

2 Vatan Gazetesi, (1948, 15 Haziran)
* Hurriyer, (1948, 19 Apustos)

Kamunun bu konuyla ilgili gelistirdigi ve kasmi degisi
birlikte 1980l yrllara kadar devam eden bu politik tercih
gecekondu mahallelerini yasallagtirmak ve yeni konut bol;
clusturmak gibi ild dneml unsuru igeriyordu. Dolayisiyla kani
turarnune, ashnda “gorimmez arazi politikas1 1+ olarak tan ; ik .
mamkindar. Bu cergevede gelisme gosteren gecekondu mahalle—
lerinin yasallastimlmas: gerekiyordu. Nitekim buralarda kurulan
“Guzellestirme Demnekleri™ yine kamu tarafindan kabul edilmis,
onaylanmistir. 3

Butin bu olgulann igaret ettigi gibi gecekondular, varolma
bigimleriyle ve varolduktan sonra da kendi icinde bir esitsizlikler
alam olarak sosyalist hareketin gindeminde yer almistir.

Turkiye'de sosyalist hareketin gecekonduyla iligkisini ild asa—
mada tammilamak mimkiandir: Birincisi, gecekondu alanlarmdaki
esitsizliklerle mucadeledir ki bu 19701 yillarda sadece sosyalist
hareketin degil, sosyal demokratlanin da gindeminde yer almustr.
Niteldm 19707 yillann gecekondu tarihi agisindan onemdi bir
ozellik ilk kez bir “Gecekondu Kurultayi”min toplanmas olmasidar.
1976 yih Nisan ayinda Istanbul ve Izmir'de gerceldesen iki kuruitayr
CHP genglik kolian duzenlemistir. iki kurultayda da CHP genel
bagkam Bilent Ecevit'in mesajlan okunmustur. Bu kuruitaylarda
gecekondu mahallelerinin yeteri kadar kamu hizmeti alamaniasinm
sorumlusu olarak donemin iktidan {Milliyetct Cephe) ve bagkam
Stleyman Demirel suclanmg; muhtemel CHP iktidannda gece-

kondularm “akkondu”haline gelecegi ileri surGlmagtar. ¥ Sosyalist
hareket de bu kurultaylarda yer alrms ve esitsizliklere karg kendi
perspektifinden micadele etmigtir. .

Sosyalist hareketin gecekonduyu bunun otesinde mriicadele—
sinin bir parcas: haline getirmesi sireci 1970k yillann ortalannda
baglar. Bu yillarda bazi sosyalist gruplarn soylemindeki “konut

1 Kurtulug, H. (2007). Devier Sermaye ve Kentsel Arazi Baglan Cergevesinde
Kentsel Donustim, Olgn Dergisi, TMMOB Istanbul [l Koordinasyon Korulu
Yayum, 74. )

5 Senyapir, S. (2006). Barakadan Gecekonduya Ankara'da Kentsel Mekanm
Déntsuma, 1923-1960. fledsim Yayinlar, 194.

16 Cumhuriyer Gazetesi, (1976, 26 Nisan)
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sorunu, simif macadelesinin bir parcasidir” vurgusu dikkat ceki-
cidir. Bu soylerne gore “konut sorumy® Engels tavafindan yaklasik .

yuz yl &nce ileri siraldag gibi kapitalist dazenin dzunden kay-
naklamyor ve kapitalizmin ortadan kaldinlmasiyla cozilecektir.

Fakat aym1 zamanda akuiel bir sorun olarak konut hem acil -

hern de “cozulebilir” bir iht
radaki “cozulebilirlik”
rumdu ve bunun bag

iyag olarak kendini gosteriyordu, Bu-
butunityle Tarkiye kentlerine 6zgi bir du-
lica bicimi de gecekondulasmayd. Bayik
kentlerin hernen her yamnda ama ozellikle sanayi ¢eperlerinde
“gecekondu piyasas1” olusmus ve bu Piyasamn taketicileri kendi
arsalarm satin alms, konutlanng yapruslarch.

Bu strece mudahale etmek ve kentsel arsayr bitanayle bu
rant iligkilerinin disinda ve yine gecekondu bolgeleri olarak inga
etmek fikri kendiliginden gelismisti. Bir anlamda kosullar *
bir gorevin varhgim da haurlanyordu. Dolayisiyla sosyalist hareketin
bir botamii bu fiili durumia ilgilenmeye baslanust, 1970 yillann
ikinci yansinda, kentlerde sol hareket icinde yaygmlasan bu da~
sunce, kisa sirede pratik karsihgimt bulmustu. Bunu bize anlatan
en carpiat ifade, o yillarda yaygm olarak kullanilan “kurtanims
bolgeler™dir. Bu bolgeler, arazi mafyasimin ticari amaclarla olug-
turdukdan diger mahallelerden farkh olarak, kurulusunda maksi—
mum dayanisma ve bu dayanismada parasal gikarlardan cok, kal-
tirel yakanhklar, aym politik ve ideolojik duzlemde bulusma,
kamusal mekanlann planlanma ve kullanrmindaki karar stireclerine
kauhmin saglanmas: konulannda ortak bir biling aretmislerdi.

boyle

1 Mayis Deneyimi:
Kentsel Mekana Asagidan Madahale

1 Mayis Mahallesi deneyimi, 1980°den rce sosyalist hareketin
mekanina miidahale deneyimlerinden birisi ve ilkidir. Bir
orek soylemek gerekirse mesela bugtin TOKInin, batin
belediyelerin yetkisi azerinde bir yetkiye sahip olmasi ve fakat bu
sarecin adeta ses hiziyla devam etmesi, mekana yukaridan mi—
dahale ve onun toplumsal kabult agisindan bir ornektir. Buna
karsiltk asagidan kent mekammna mudahale deneyiminin bir yasal

kent
kars:

184

51 yoktur. Ornegin Fatsa deneyiminde karsirmza ¢ikan ya—
Mﬂwmumuwmmcwu Zm%mmw\m ahallesinde tam tersi bicimde yasadimihl
olarak gerceklesmistir. |

UMESE%F bu mekana mudahale deneyimleri baz @ﬂﬂ@mwnm.
yasal olmayan bir bicimde ama kendi rzwz.,wc.ﬁm. ve Smmncw‘nwpﬁ
de insa ederek geligebilir. 1 Mayis Mahallesi’ni _uﬂ.im degerlen m1
riyorum, Cinki kent mekan: formel kurumlar .La bunlar mm.mm_w a
kaymakamiar, valiler, belediye bagkanlan, Bmlmﬁmnw ve vm.ﬁm M—& ere
bagh birimler var- tarafindan Eammr&muﬁ. ugradify ve sre WAMM
niden fretildigi stirece, sosyalist hareketin enformel bir mn.m mm
buna karsihk vermesi anlasihir bir QSEE.B..:. Tam mﬂwﬁaw ifa m
ermek gerekirse kent arsasimin yerel yoneticilerle Wﬁaymﬂ en E..Eﬂ
Emwwme Gzerinden pazarlanmasina kargi bu arsafin .WE.EH BM.
olarak kamusal amaclarla kullanidmas: mmﬂm#.zm_ m#n.uwmﬁﬁs ir
neticesidir. O yfizden o gin sunu yapmak Mumﬂpﬁmmsﬁﬁ.ﬁ. mM .MM|
saya kamu adma el koymak, kamusal amaglarla, me ,.E.H se Mm e
bolmek ve ihtiyac sahiplerini oncelikli olarak tespit .m&ﬁ. onlara
dagatmak ama sadece dagitmamak ayni zamanda doiu.wn.m inga QW
mek... O da yeterli sayilmanustir. Birdikte korumak gibi yani noF
sayida agamalan belirlenen bir politik munnn.ﬂm.amw Wmewammﬂ.sw
Mayis Mahallesi. Bu bakimdan evet, yasal mm@._&w ama kendi iginde
bir hukuku ve mesruiyeti olan bir deneyimdir.

Dolayisiyla soyle ifade edebiliriz: Sosyalist hareket WQM me—
kaninda korut aretimi meselesini de wmmm.wmﬁ,r anlamaya, kavra—
maya ve antadf, kavradif) olciide de ﬁowcwm.cnmawsmwm mmrmaummmﬁ.ﬁ
Cok kurarnsal tartigmalardan yararlandigim gormayoruz. mumm in
Konut Sorunu yazisi bu tarugmalar mewmaﬁn.wm.ﬁ W._mgmﬁ is mMmt
bilmistir ama 1 Mayis'i kendisi, bir tar Rodm:d.mm {ireten W_w: e—
neyimdir. Ashinda sosyalist hareketin %ﬁmm mudahale ba v in-
dan bir bakima gozimun agilmas: surecidir ve kent hareketini
orgutlerken kendisini de orgntlemistir. B

1 Mayis Mahallesi deneyiminin bir bagka mm,mnmﬁn_ rzmcmﬂwﬂm
gelmek istivorum. Bildiginiz gibi v:uwmﬁm.s 1970 yllarmn sosya ﬂmlﬁ
orgntleri kendi icerisinde yogun bir mmdrﬂ Ve Calisma ortami ww )
sanuglardir. Genellikle politik stratejilerine iliskin muﬂrﬁ.mw ve yi X
bu aynlkiann tetikledifi orgitsel bolanmeler sebebiyle, yer ye
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silahli ¢atisma yasadiklan ve hatta bu catismalarda pek cok devrim
hayanm yitirdigi halde 1 Mays Mahallesi'nde bu gruplar bir ittifa
mmﬂnmﬁnmmﬂamg&n. Bugankn pargalanmighkia iliskil mwmﬁn&.wr
guntzde son derece dpretici bir durumdur bu. By ittifak, yani ?n
mahalleyi ortak kurabilme, ortak yonetebilme, kurallarm ortak

mmﬁ..mmﬁ alanlarda kendilerini gosterme bigimleri yahut moﬂwﬁnm
bi¢imleri de bu ortakliga uygun bicimde ve isinile gerceklesmistir,
Mesela 1977'nin, 7&in Istanbul'daki kitlesel gosterilerinde her
grup kendi flamasim olusturup onun altnda yurtyis yaparken 1
Mayis Mahallesinden gidenler “1 Mays Mahatlesi Hallky” gibi bir
flama yapip onun altnda yurimeyi tercih etmislerdir. Bu durum
H. Mayrs Mahallesi gibi sanki bir tir yeni bir grup, yeni bir érgnt
.w&‘m *kabul gormastar. Bugan de ashnda pek ok yerde farkh sos~
yalist egilimlerin, gruplann bir ortak dil retme noktasmda hayli
problemler ve gerilimler yasadiklarir tecritbe ile gozlemledigimizi
dagtintrsek bunun son derece anlambh oldugunu mmmmﬂm%oﬂca.
. .Uﬂmmw yandan bir yerel deneyim nasil orgutlenebilir ve yone-
tilebilir konusunda ortak kurallar tretebilmek, ortak bir siyaset ve
ownmw bir strateji tretebilmek de onemlidir ve bu da mimkén ola-
bilmigtir. Yari buray bir yerlesim haline nasil, hangi araclarla ve
stiregte getirebiliriz, nasil parselleyebiliriz, kirnleri u.ymmwmﬁwmgznu
yerlestirmelerde 6ncelilderimiz neler olmahdir gibi terel tiim ko-
nularda ortak bir ¢izgi tretilebilmis ve bu ¢izginin uygulanmas:
&wwﬁmﬁam da ortak hareket edilebilmistir. Carpica bir 6rnek olsun
diye soyliiyorum. Mesela “1 Mayrs Mahallesi Halk Komitesi®nin
vmmwmg bir dénem Halkin Yolu grubundan, bir bagka dénem Par—
tizan grubundan bir kisi olmugtur. Komitenin bilegimi de agam
yukan mahalledeki bu politik srgatlerin dengesini yansinr gibidir
Bu kolektif hareket edebilme, kolekrif kural ve siyaset mnmnmwmm:n.
son derece onemti bir deneyimdir. .

Bu sarecle ilgili olarak bir baska énemli deneyimi daha ifade
etmek gerekecektir. Tarkiye'deki sosyalist hareker, 1 Mayis Ma-—
hallesi deneyimini sahiplenmistir. 1970 %&E..E, ikinci yansinda
mm..wmn ozellikle 2 Eylul 1977'den sonraki sosyalist gazeteler izledi-
giniz zaman, Tarkiyenin her yerinde .1 Mayis Mahallesindeki mii~
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cadeleyi destekler nitelikte ve yaygm bir sekilde haber, yorum ve
mesajlarm yer aldigim gorariz. Bunun bir fiili karsthg da vardir,
Bu da iki bicimde perceklesmigtir. Bir tanesi 1 Mays Mahallesi
Halk Komitesi adina bankada acilan hesaba Turkiye'nin pek ¢ok
yerinden havaleler yapimistir. Yani parasal destek soz konusudur.
Her ne kadar bu para 12 Eylil askeri darbesinden sonra resmi
kurumlann el koymasiyla bagka yerlere gitmisse de bir deneyim
olarak fiili bir destege isaret eder. Bunun yam sira Istanbul'da
19707 yillarda tniversite okuyan, hatta lise okuyan, hatta bir
parca calisan, kamu gorevi yapan pek cok kisinin yolu bir sekilde
1 Mayis Mahailesine dugmustir. Yani orada o da bir briket koy—
mustur, bir kazma bir kiirek vurmugtur. Ben mesela bu aragtirma
stirecinde hem sanat camiasindan hem akademi ve politika ca—
miasindan pek gok poptler kisiyle karsflasim ve onlarin bu yon—
deki ifadelerine tamikhk ettim. Yani bir sekilde yollan 1 Mayis
Mahallesi’ne diigrnas onlarca, yizlerce kisi... Dolayisiyla anlyoruz
ki bu sosyalist hareket icin sadece 1afz1 olarak degil fiilen de des-
teklenen sosyalist harekete ait ortak bir deneyimdir.

Bu vesileyle sosyalist hareketin bu deneyim strecinde yasadif
baz i¢ gerilimlere de isaret etmek isterim. O donemin yaziminda
yaganan i¢ gerilimlerden birinin konusu sudur: “1 Mayis Mahallesi
ingast” sistem ici bir deneyim midir sistem drs1 bir deneyim midir?
Gelinen asamada, devrimci, halke yerel yonetimler mircadelesinin
buna belirli bir yanit tretebildigini dustnuyorum. Ama galiba
dogrusu, bunun sistem dig1 bir deneyim oldugunu saylemelksir,
Baslangc itibariyle sistem dis1 bir deneyimdir. Bunun tam kargthf
sudur; sistemin oraya miidahale etmesini, girmesini engelleyecek
bicimde mahalle kendi araclarim da Gretmistir. Polis de gireme-
mistir oraya, asker de... ISKI memuru da girememistir, belediye
memuru da... Batdn altyapt hizmetleri de aslinda kismen formel
kurumlardan ama enformel iliskiler izerinden elde edilen araclar
kullamlarak mahallelilerin kendi cabalartyla saglanabilmigtir. Mesela
elektrik direklerinin konulmasi, elektrik tellerinin cekilmesi, ces-
melerin yapilmasi, sulann getirilmesi gibi biittin bu hizmetler bt-
yik dlcade mahalielilerin ortak cabismalanyla yapiirmstir.
Ote yandan bir noktadan sona bu sistemi, bu deneyimi bu
sekilde strdfirebilme olanaklian var madir? Ne kadar vardir? Nasil

187




olacak? gibi bir tarhsmamn da ctkogim goroyoruz. Yani bir ti
ihtiyacin getirdigi bif tartisma séz konusudur, O tartizsmada komn
edilen ihtiyaclann giderilmesine yonelik de yine kendi araclarmi
uretebiimigtir. Belki ilging bulunabilir ama “Yashlar Komitesi
adyla bir komite kurulmustur. Yashiar Komitesinin kurulmass
yol agan ise s6yle bir ihtiyactir. Atttk mahalleyi kamu kurarnlair
iligkilendirmek gerekmektedir ve burin altyapt hizmetlerinin
kamusal hizmet olarak kamu tarafindan: belediyeler tarafind
getirilmis olmast sarttir. Ama bunun icin bu kurumiazla temas e
mek, ihtiyaclan bildirmek gerekiyor. Bunu kim yapabilir. Bun
1970°% yillann yirmili yaglarindaki militan devrimeileri yapamaz
cunki onlara yonelik hakim alg zaten diglayicidir ve bunlann
kamu kurumlarnda kabul gormeleri gacear. O ylizden reddedilmé
ihtimalleri daha az olan yaslilardan bir komite secilmistir ve o ko—
mite mahallenin yasallagmas: streciyle ilgili girisimlerde bulunmug
ve sahiden de yasal olmayan bir mahalienin yasallasmasimin te—
mellerini olusturmustur. Yani daha kagu tzerinde bir mahalle
yokken mahallenin okuilan kurulmus, saghk ocag acilims hatta
bir tane de karakolu kurulmustur. Bu karakol da ¢ok istenen bir
sey degildir ama cok kars1 ctkalan bir durum olarak da gorilmemis,
diger kamu hizmetlerinin getirilmesi nedeniyle... Sonucta mahalle
19801 yllara yani darbe dénemine geldigimizde ashnda asag yu- .
kan resmi degilse de fiilen yasallasmis durumdadir. Conka kamu _
kurumlan vardir. Resmen yasallasmas: 1980 darbesinden sonra,
biraz da mahallelilerin istemedigi bir sekilde ve ortamda yani
hakim siyasetin baskin politikas: ile ve ona kars: direnme dina-
miklerinin cok zayf oldugn bir dénemde gerceklesmistir.

Sonug Yerine

1 Mayis Mahallesi deneyimi, Turkiye sosyalist hareketinin
yerel yonetim deneyimleri agisindan son derece ogreticidir. Kurulus
stireci, buradaki politik dinamiklerin kolektif calismalan, bir bain
olarak burada yasayan insanlarnn orgtlenmesi ve yerel yonetim
hizmetleri anlammnda thtiyaclann karsitanma bicimleri bakumindan
dikkate degerdir. Ote yandan stiphesiz ki bugan kentlerde nasil
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bir yerel yonerim kurmahyiz konusunda da olumlu bir iz, bir etki
birakan bir deneyimdir. Tabii ki buganan ihtiyaclan ¢ok daha
farkhdir, cok daha fazladir, cok daha zenginlesmistir, Belki biraz
bunlar izerinden gitmek ama bu tecribeden de ders ¢ikarms ol-
mak gerekir.

Bugnn Tarkiye'de ve Istanbul'da “Kentsel donugom™ karsis
mitcadeleler surdurtimektedir. Bu micadele esas olarak politik
mahallelerde toplumsal taban buimaktadir. Hatta bu sebeple hakim
algpda bu mahalleler “varog” vb. olarak nitelenmigtir. Ama aym
zamanda bu durum bir gerilime de igaret etmektedir.

- 1970°li yllarda kent mekiminda mtcadele eden sosyalist ha-
reketin temel hedefi mitlkiyetsiz bir toplum; simifsiz ve sémurisiiz
bir dimya yaratmaku. Dolayisiyla bittin siyasi stratejisini bunun
fizerine kurmugtu. Bugan kentsel donustm politikalanna muhatap
olmus, bu potitikalarm magdurn olmus yerlesim yerlerinde mevcut
mulkiyet haklanmn hukuksuz bir sekilde ortadan wwa‘.ia.mm_n.m
kargi bir micadelede yer ahyor bu orgitler. Yani B&w&‘mﬁﬁ‘ gw
duizen arayismdan hareket eden ve aym zamanda bugin sareldiligi
olan, hala orgitla olan sosyalist hareket bu kez bu mahallelerde
elde edilmis mulkiyet hakianimn hukuksuz bir sekilde ortadan
kaldirdmasina karst miicadele ediyor. Bu mesele nnm:m. bicimlerde
gerilim olarak karsimiza gikiyor. Burada gegmise referans ww_...mnmw
bir yaklasim getirildigi zaman buginki politikalar elestiriliyor.
Yani gecmisten bir kopus olarak goralayor.

Kentsel mucadeleler, hem yerellikieri olan hem evrensellikieri
olan iki boyut tasirlar. Aynca hem zamansal hem de mekansal
ozellikleri de olan boyutlardir. Dolayisiyla her zaman, her yerde
her mekinda geceri bir kentsel politika yoktur. Yani yerel wonmw.
ticiler veya kentte s6z sahibi olmaya ¢alisan politik Eﬁwﬂwnzm
farkh zamanlarda farkls mekanlarda farld gorigleri, farkli hedefleri
olabilir. Bu yiizden bugin mulkiyet haklaninin hukuksuz bir sekilde
ortadan kaldinlmasina kars ytritalen macadeleler dogru, hakl
bir mitcadeledir. Bu haliyle de mulkiyeti savunma durumuna dis-
miis olmamin bir ilkesel problem oldugu kanaatinde degilim. Aym
sekilde 1970°H yillarda kenusel hareketlerde veya yerel yonetimlerde
¢ok da tarngma konusu olmayan kaltarel talepler meselesi vardir.
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"evanten Olmak

_ 4 4 Diisliniiyorum; Pera'da yasamak ve Levanten ol
B&n Levanien gibi vasamak, Levanten olarak yetismek, yetig-
mﬁ.&nw mmw; bir sey dive. Bunu en azindan kendime wmw:aw.,.
yabilmek igin, ﬁmw%ﬁx ki ¢ok gerilere, hatta <m_8r_mm§ﬁ_a
Mwﬁmg donmem gerekivor, bu siirecin topografyasmm @mévmwm%
Hmau Pek tabi ki, genel hatlar ile bu siire¢ salt benim wmw.w gegerli .
mmnmm,r bu stireg —<cesilemeleri e giinden giine azalan Mmﬁ
Istanbully, tim Tirkiyel Levantenter icin gecerlidir mSm wbém../
ten oluslanm ister kabul etsiner ister ctmesinler, , _
Biiytikbabamin Napoli'den yola giup Istanbup
m.EmSM, bilmiyorum, hig bilmedim, mmmww%ﬁ.w merak etmedim;
m;ﬁ@ secerest tle ilgilenmedifim wﬁm._ Nedeni ne olursa mwmam, |
M_m.wﬁ igsizlik, ister macera tutkusy, ister dofunun cagng: _&M
wa«mwgwaa ‘Gennaro (Ermis Gennaro Napoti wmwmmwmwowﬁﬁm
“usu oldufundan Napolili olanlann biivik bir w.mw? Gennarg
mmﬁ tasir) mm,amE Ylzyin ontalaninda ahgs olarak galistigr Napo-
1i'den aynilip Istanbul'a vartyor. Ahct degiil de ustabas: wmmmﬁuwwn
,a.mwm mwm&mw is¢i olurak. Rivayete gore Hlkin Haydarpasa Mmmp
Qﬁmwﬁm_ ingazatinda, defilse onanminda mmmm%o?mow& esas
mesiedine dénerek Tomiom Sokagindaki Iralyan m.wnm.mm%ﬁ.
nam-1 diger Palazzo Venezia'ya ahcibagt olarak giriyor. s
Tomtom Kaptan Sokag hi¢ kuskusuz de .

T - o gisti, oysa o kadar da-
- degil: 1695%en kalan elgilik binast yerli yerinde, karsisindak]

a neden goc
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sarp

Fransw El¢ilifinin arka bahge girigl, aturlan da Oyie ve cephe-
sinde "Liberé, Egalité, Fraternitg" (Ozginlik, Esitlik, Kardeglix)
vazising tagiyan, Fransiz dévriminden esintiler getiren késedeki
barck bina de §yle. Giderek Tialyan Bagkonsolostugy, ftatyan 1i-

‘sest (eskiden Avusturya-Macaristan Lisesi) vb. Bazi binalar yiksl-

di, kimi yikalmak tizere, kimi ise onariddi. Bu g6riniimii ile Tom-
tom Kaptan Sokaf, bir Kiigiik iralya gibidir. Kaldi ki bunlara,
cephesi Istikiil Caddesi‘ne, arka ve van tarafi (sahip oldugu bina-
lar ile) Postactiar Sokapi'nia bakan Santa Maria Draperis Kilise-
si'ni kawimz mu (istelik Kilise Iralyan El¢ilii'nin himayesi
alundadur) Kiigiik Iralya havasi bir kat daha artiyor, Bu sanrlan
yazarken oturdufum Glavani Apanmam’mn sakinlerinden dort -
aile Italyan uyrukiu, sokagn bagka binalaninda aym uyruktan tig
atle daha yagamaktadir. Kala kala eksik olan bir Mafia'dir galiba!

_ Italyan El¢iliginde ahgibagdik yapan biyiikbabam Gennaro
glintin birinde evieniyor, lzmirde yerlesmis olan bagka bir Na-
polili ailenin kizt ile. Kendisi ahcrbasi gelin ise ebe. Hayrettir ki
$u Napolili ikiliden yalmizca iki gocuk dofuyor, ikisi de erkek,
babam Leone ve ajiabeyi Michele. Ahgibasimn ofullanndan ikin-
.Cist, Cok kisa stiren bir banka memurlugu denemesinden sonra,
bir sarap ve likSr diikkémm agacak oradan da filmcilie, sine-
macihifia, giderek Yesilcam'a gegecek ve yagarnmn sonuna dek -
kopmayacak.. ilki ise Birinci Diinya Savasi'na katddiktan sonra
yeniden Istanbul'a dénecck, Osmanht Bankasina girecek ve
emekliligine kadar bankann cesitli subelerinde, tzellikle Anado-
Twda gorev vapacakur. ,

‘Lévantenligimin Napolili katkist bu kadar, oysa kangim devam
ediyor, ¢linkii bir taraf daha var, anne tarafi. Anne tarafi aslen

Cenevizli bir soy, 17. vizyilda Tinos adasina yerlesen, arazi sa-

hibi, ¢iftlik sahibi olan bir aile. Yunan adalanndan biri olan Ti-

nos'ta, zaten ahalinin cofu bir gesit azmbik tegkil ediyordu, mez-:




- hepleri Oriodoks degil Katolik idi, kikenleri va Cenevizli ya

Venedikii; adanin Yunan sakinleri tarafindan hor gériilen
,wm.uw,amw_x “Frenk tohumu” ya da “Frenk kGpefi" diye adlandirilan
bir azinhik, Uzatmavalum..
dikii kangmun bir Griini d

¢ bu satulann yazar'ohuyor. Ya da Le-
vanten olmamn ik adwum,
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- S0nugta bu Napolili, Cenevizli, Vene. -

Levanten bir tath su frenkidir, bir Ban-Dogu karmagast, yoksa
bir sentezi. Tabii ki Tiirkiye'de Levanten dedifimiz salt Perah, -
Beyoglulu, istanbully degil. Izmirli olur ya da Iskenderuniy.

- Cogunlukla Akdenizii'dir, Egeli'dir. Perali Levanten ise ayn bir

tiirdiir, kald: ki Pera, zalen gegiti azinliklar tarafindan, Fetih'ten

beri parsellenmistir: Rurnlar Tarlabagi'nda, Kalyoncu mﬁmmawaa

nda, Kurutug ve Fenerde; Museviler Kuledibi, Karakéy ve Ba-
lat'ta, Ermeniler az ¢ok her yerde, Avrupa kokenliler ve elit
azinhiklar ise Galata ile Taksim arasinda, giderck Bogaz kiyitann-
da veya adalarda, gocuklugumun deyimi ile "Prens Adalannda.
Elli yil 6nceki BeyoBlu halen beliefimde isc de {baliik pdreiik
de olsa), o dillere destan olan Pera’ya yetisemedim. Pera ciinki,
Birinei Diinya Savast ve Cumburiyet'in kuruiusu ile kapands ve
yerin kapittilasyon ya da koloni havasmdan annmig, annmakia
olan bir BeyoBlu'na biraku. Eski dedifiimiz Beyollu ise Ikinci
Diinya Savag: sonunda viizdegistinmeye basladi, 6-7 Eviill olay-
laty ile bir darbe yedi ve sonunda ¢aga ayak uydurmaya bastads:
Bén ise Pera'min, cocuklufumun, itk genclifimin BeyoSlusi'nda

L

kalan izlerini, kalinulanm, amlarmu g6tdim, yvasadun ve duy-
dum. . :
Temelde Beyoglulu bir Levanten olmak daha cok bir evie, bir )
editia, bir gelenek, bir kiikiiir, hatta bir din {(ve de pasaport) isi
idi. Idi diyorum ¢iinkti artik Levanten denilen sey pek kalmadi,
kalamazdi da. Olsa olsa'Levantenlifi'ni adeta 1srarla siirdiiren bir
esia kugak kalmustir, gitgide azalan, enzegre olmayan, olamayan,
olmaktan sanki kaginan, halen bir ¢esit sdmirge, bir nebze
Gziemll ayncalik esprisini kendi kapali yasaminda siirdiiren bir
son kugak. Diyecegim, belki de Levanten olmanm bir 6zelligi de
bu entegrasyondan kagmada, bu i¢ dinyays, tiim amlan, 6zlcm-
leri ve ahgkanlidan ile kiglik bir diinyaya donistirme siire-
aindedir; bu eski Beyoglu'nun daha da eski Pera'nm her tiir hu-




dudunu (irksal, uyruksal, inangsal, toplumsal) halen geceri ve
gergek saymakir, varolmayan bir fildisi kulede yagamakur, ger-
.gek olaylardan ve diinyadan tecrit edilmis olarak yapay bir diize-
nin iginde, bu diizenin son kalintilan olarak varohmakur,

BeyoBlu'nun temelinde vatan Pera'yt babamdan degil de Pera'
¥1 1yl bilen annemden ve biiviikannemden Gfrendim. Babam, il-
gingtir, nostaljik bir kigi depildi, eski ginterden pek stz etmezdi,
ctmek gereksinimini de duymazdi. Ama o bir sinemact idi ve
mestefinden dolayr kisa stirede ve pratik yoldan Levanten olma
xompleksinden siynlmist, ‘

Simdi ve kisa yoldan, nasil Levanten olunur, nasil Levanien
kalimir ve Levanten olmaktan —-bOyle bir olasthk varsa— nass]
kurtolunur? ., .

{1k basta bir covre sorunu vardir {ve bu govie somut olarak
Pera/Beyofln'dur); bu ¢evrenin iginde yetismek, bu ceveenin ha-
vasy, gelenckleri ve kiittiirt iginde olugmak. Bu gevre, hic unut-
mayalim, Ttrkiye hudutian iginde bir mikrokozmostur. Belirli bir
yaga kadar, diyelim okul ¢aghna kadar, teerit edilme olay wmm?
nimazdir; ecrit edici mm.ﬁﬁ alienin ta kendisidir ¢linki. Aile, €3
dost ¢evresi ve bunlarm yasam sekdi, diiglinme ve yetisme sekli,
her tiir toplumsal, ulusal, dinsel kisitlama ya da katlan ile. Co-
cukiufumun gegtigi Beyoglu'nda, kékinden Beyo@lu'ly olan biri
K¢in tecrit edilme bir noktaya kadar dogaldi. Alle bir yana, 6jire-
nimini lkingi Diinya Savag siiresince, yabanct bir okulda yapan-

far igin dogaldi. Yabaner uyruklu Levanten bir aile artt yabanci bir

okul... ‘
Savag dmegin, bir hayli ulusaler ve de Fagist partili olan ba-
-bam igin bagindan sonuna dek giind glintine yaganan; verli ve ya-
bancs basmdan, radye yaymlanndan izlenilen bir olaydi. Tiirkiye
savagin diginda kalmist gerci ama bizler evde, en azindan taktik
agidan, savast yasiyorduk; oturma odasinm duvanna yapistnimisg
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biiyilk bir Avrupa haritasinda, renglrenk ignelerle, ﬁm&ﬁ% MMRMH »
yulmus, dzenle ¢izilmis bayraklaria ordulann hareketiering izleye-
wwwwa& Beyoplunda diinyaya gelmek, wwwamwm.mam wogwow‘
mak, yetismek nasitbir sey? Haua, pek tabil, mawowwzzﬁmm @M;
disi nasil bir seydi, 40 ya da S0 yil tnce? .ﬁw de mwwwmwm na, H i
Beyoglunun gegmisine nasi balalir, hang aﬁmm,wmw Ve wwwaﬁdw.
(gercekten dzlem diye bir sey varsa) ve ne gibi bir wmﬁ&wa_ ‘
2 |
wom%%wmw fi¢ yii 8nce idi, benden w»&mww owma&m wwo yag amg.
geng olan iki arkadagla (ki biri Amerikah gw Q.M,,aa.,@&mmmu
ray'da ilerlerken oplara m.m& Yo amwwgﬂ mmmﬁww.ﬁ. Cocu %,
gumda burast iinkil bir pastahane ﬁw. %aw%‘ wmmm.mommm w&&%
mem,wv sonradan Hatay olarak admh mamwmmmﬁm? %_mw mﬁmnm.mp
kaldinma masalar konulur, Pazar giinleri, kilise gilaginda mw.w
dondurma verdik”. Geng arkadagiar .oww.mw tuhaf mmwﬁwmw%wﬁw
savikliyormugum gibi, aldirmadilar, gegtik. .mﬁm manmm&., m@mww
wmm %i? Bense, Proust Smegi, neden o an eski aniyr caplandinm
wnimint duymugtum? L
mmMMWMMWM&WM%&Q bir yana, gocukluk ve ,mmo mammwww
ﬁxmﬁ%a% en iyl arumsadifym yerler sinemalar ve Eﬁww&wm. ir,
Daha énce, bir iki dergide antattifim sinemalan w,.mmﬁ bir wwwmﬂ,
de daha etrafli olarak anlatacagim, fakat ya W:mw@wg. Hig
kugkusuz o "eski” Beyoglu'nda insanlar daha cok kitap .ow&gﬂ.
lard: (kitaplannucuz oldugu o adeta Emm.&ﬁﬁ Emmamy h@ém_,
tenler, azinliklar ve yabanct uyruklular kitaba, dergi ve mwmﬂwu&
1ha diigkiindiiler. o
m&mwm%am La vie parisienne dergisinin 3 Subat Mwmw ﬁmﬁﬁ
sayist duruyor, annemin kitaphimmdan w&m,ﬁm mN wm&amwwmﬁ
neklerden birl olarak. Derginin tgtincll sahifesinde @,m_ m Mm
gize garpryor: "Librairie E. Zographos, 587 Place du Tunnel,
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Pera, Constantinople”, Zographos Kitabevi —-Rum kitabevi ola-
rak da tannirdi— lise villanma kadar devai etti, daha cok Rum-
ca kitaplar, dergilere; bugiin ise ABC Kitabevi'dir, Tiinel Mey-
dant'nda, Yiksekkaldinm'm sad kogesinde. Bu, llerdeki bir bi-
Himde, Grande Rue de Pera bilimiinde lizerinde duracafum kitg-
giwﬁmaaw,mmaan@ biridir, ,

Beyogiulu Levantenlerin Kitap sevgisine, Levanten olmanin
kiilttirel temellerine donelim, en azindan kendi ailerni, bu ailenin
baz: fertlerini hedef tutarak. Ki hig bir ne "ertel” idi, ne de biyle
bir amaer ya da Gudemi tagtyorchi.

Asmahimescit Sokagindaki evin {ictined kaunda ufak, kKa.
ranhik, penceresiz, daha COX Dbir delabr andiran bir odg vard,
bagtan basa raflar v kitaplar, dergilerle dolu. Burada toplanan
malzeme bir yana, asma katinn merdiven altinda, kémiir tenicke-
terd, odun istifleri arasimda, cokian autmis film afision, film re.
simlerd, eski sinema dergileri yiglip kalmign,

Kitaplarn biyiik bir kism:, geng yasta 8len ve salt resimilerine
den bildigim daymmdan kalmigt, gerisi ise Kitapsiz, dergisiz bir
yagam digiinermeyen, yasamanusg olan ve bu wikusunu bana da
asilamig olan annemin gencliginden kalmayd,, Asmalimescil'ten
Kallavi {eski Glavani) Sokagi'na £0¢ ettifimizde kiife kiife, cuval

guval kitaplar satildy, anidi, bir yersizlik sorunu yiiziinden {beg
katl bir evden i odals hir daireye tasinmamn zorunlugy). Aile
Kitaphindan elimde pek az sey kalds, bir kismy (Gmegin ilk oku-
dugurm roman olan Alexandre Dumas'mn Ug Silahgsrier) daha
sonra yitidldi, ddiing verildi gen donmedi, Kalardar arasinda Co-
lette'ten, Gyp'ten, Barbey d'Aureville'den birkag cilt ile Alfred
de Musset'nin, Qﬁaﬁmmmwwmﬁﬁ siirleri ve bir dizi La vie pari.-
stenne ve Le sourire gibi dergiler,
Simdi Perah bir aile, 1910-1920erde neler okurdu acaba? Ge-
rek bellegimde kalanlardan, gerekse sonraki yillarda annem ile
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olan kitap konugmalarndan bunu saptamaya gabsalim, Pek tabi
ki bu son derece kigisel bir §rekdr (baska ve ¢ok daha saglam
bir drnek, %&mgw sokakta oturan Sperco ailesinin, basta wﬁmw
Sperco olmak {izere, dagilan, son dercce zengin ﬁﬁm@wwﬁmmw
almabilirdi; su farkia ki Sperco bir gemi uowﬂ@mmém m%&r ?.m
gazeteci ve yazardy, ailemdeki kitap sevdalist annem ve mevw%.
is¢ kentsoylu dlma yolunda iki geng hevesli idi) vine de, kendi
dar limitler iginde ilging olabiiecegl kamsindayim. o
Dumas dedim ve Dumas'ya Hugo'yu ve Racine'i de ekleyebi-
liritn. Musset ve Omer Hayyam dedim ve bu ikisine Lamarting'i
de katabilirim. Colette'in yeri, annem igin aynydi. Samnm m..o.,
lene'in ilk dénemine ait, Willy ke vazdifn tim “kiilliyat"ma mmwmm.,
m Claudire dizisi bagta olmak iizerc. Tkinci bir favorisi ise dneceki
viizydin feminist” g6zii ile bakilan, aslen soylu olan, Fransiz

. kadin yazan Gyp idi. Ve kendi gocuklufundan kalma Coniesse

de Seguriin romanlan. g |
Asmalimescitien Kalma Kitaplara yeniden bir g6z atryorum:
iste Gerard de Nervalin Lesfilles du fen Qﬁn%m Kizian), Henry
‘Murger'nin Sednes de la vie de boheme (Bohem %mmmnawimww
Sahncler), Stendhal'in De Famour (Ask Hakkinda) ve Kessel'in
Belle de Jour (Glindiiz Giizel). . IR
- Adagim olan Jean arncamin befenileri daba ¢ok Em%ww wagz
kapstyordu. Ammsadiim kadanyla o dclinei ‘wmmmﬁww kitaplik
gorevini glren odada bol miktarda Nat Pinkerton, Nick Carter,

- Buffalo Bill, Sherlock Holmes dizilerinin fasikiilleri ile Michel

Zevaconun, Mavrice Leblanc’un (Arsene Lupin), Gaston Le-

" roux'nun (Rouletabille) romanlarina rastladiin: biliyorum. Tiim

@ Kitaplar, dedigim gibi satildi, fakat sansima, Kallavi moMﬁm%.w.E
tagindifimizda ve diizglinee hem Fransized'y: w@n.w .a@ Mﬁ%mmnm y1
awgﬂmww basladifimda kars komgulanauzdan biri polis S%mw-
lart merakliss ve koleksiyoncusu ¢ikanca Leblanc, Leroux, Pierre
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¢ Souvestre ve Marcel Aliain (Fantoma), Edgar Wallace gibi yazar-

- lanpyapatianms onun kitaphgimdan vararlanarak tantyabildim.

- - Peki, ya babam ne okurdu? Kitaplarla aras: pek iyi degildi-
~-Onun, roman adeta hig ckumazdi, buna karsm bol gazete ve dergi

Okurdu, Lliustrarion gibi; savas yillannda ise Almanlarin Signal

- ve Halyanlar'in Tempo dergilerini okurdu ve szellikle Istanbut'da
. o donemde wm%@@% tim Fransizea giinliik gazeteleri; Beyogly,
mkm Journal d'Orient, [stanbul, La République. Bagucu kitabi ise
Ineil i

Istanbul'da, azmliklar ve yabanc uyruklular igin yayvilanan

gazeleler de eski Beyoglu'nun bagka bir kiiltiirel 6gesini ve 6zel-
ligini tegkil ediyorlardi. Omegin, Beyogiunu bir lalvan olan Gil-
berto Primi yayinhiyordu; Le journal d'Orient'i ise, bagyazilan mmw
ile izlenen, Albert Karasu gikatiyordu. Gazetesinde esi Bayan
Karasu'nun edebi deneyleri, elestiti yazilan, Said Naum Duha-
ni'nin amlan, Willy Sperco'nun taglamalan, Gentille Ardity-
Pullerin giirlert yaymlamrdi, tipik bir Levanten/Kozmopolit ha-
vast iginde (bu ara sunu da belirteyim ki ilk film tanma yaziia-
i, imzasiz olarak, Le journal d'Orientda cixul),

Istanbul daha gok Fumelli ailesinin tekeli alunda ve Fransiz .

Elgiliffi'nin himayesinde idi, La République ise Cumhuriyetin
Fransizea baskisindan bagka bir sey degildi.

Fransizca olarak yaymlanan ve tirajlar yaklasik olarak 1500/
2000 civannda olan bu gazeteler bir yana, Rumca olarak ¢ikan
Apoyevmatini'yi (yazarlanndan biri olan Phedon Nazhoflu ayvm
zamanda La Cinématographie Frangaise, Motion Picture Herald
ve Variery gibi mesleki sinema dergilerinin de Tiirkiye muhabir-
Hgini yapryordu), Ermenilerin Jamanak'in, Musevilerin La vera
fuz'unu (Gergek Isik) da katarsak kozmopolit Beyoglu basimn-
dan kiiglik bir kesit vermis oluruz. :

Yeniden bize donelim: Beyoflulu bir Levanten ¢ocufu neler
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okurdu ve hangi lisanda? )

il kargagalifis, samnum, tipik bir Levanten Szellii oldufundan
ilk stkebildifim dil Fransizca oldu, lialtyanca'y: ise ilkokula
bagladifimda 6grenmeye Mw@wﬁazm.w. Bu duram salt benir aileme
$zgl degildi. Binnci Umﬁww.wmﬁ% Oncesine kadar Fransizea, bi-
lindig: gibi, bagta gelen uluslararas: dil idi, bir kiiltiir gelenegini,
bir kiiltir alamm simgelivordu. Ingilizee sonradan geldi, Ikinci
Diinya Savas ile yerlest ve evrensellifiini kazand:. Sonucta eski
ve orta Levanten kusagr Fransiz diline ve kifltlinine bagh bir-
kugake, kozmopolit olmanm kurallanindan bird de bir Fransiz o-
kulunda okumaku, ister Saint Joseph, ister Saint Michel, Saint
Benoit ya da Notre Dame de Sion yoksa Sainte Pulcherie gibi,
Kuskusuz, Fransizea'yt 6n planda tutan Galatasaray Lisesimi u-
nutmaksizin, .

Okumam yazmam olmadifi okul dncesi yillanmda baslica
kitleir kaynafim cocuk dergilen, kitaplan idi dogal olarak. Iste,
bir cildini halen kitaphfiimda korudugum 1934 tarihli Le journal
de Bebe, Flammmarion'un 1932'de yaymiadifs bol resimli bir
Contes d'Andersen {Andersen masallan) ve La semaine de Su-
zette dergisinin bir iki yillif, hepsi de Hachete kitabevinden
{veya eski adt ile Librairie Mondiale'dan) ainma,

Giderek, anulammdan ve kitapliimdan yararlanarak, bagka ki-
tap, dergi, alblim adlan gikiyor ortaya: Becassine ve Zig et Puce
ya da Les pleds nickelés dergileri (Nikelajh Ayaklar dive adim
gevirecefim bu dergi biraz Marx kardesleri andiran bir vankesici A
tichistinlin maceralanm yaymhivordu sahifelerinde), Bicor Albiim-
leri vb. :

Okumam yazmam ilerleyince dergilerin tiidi degisiyor, olgu-
tagiyor (1). Ik kez Tarzan ve Flash Gordon ile, Brick Bradford
(Bay Cetin) ve Tarzan'in yaraticist Edgar Rice Burroughs'un
Yesil Meriblileri ile kargt karsiya gelivoram Robinson ve Le
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Impression en tout genre

Journal de Mickey givi dergilerde. Araya Italyanca dergiler de gi
riyor; L'Avventuroso ve her Cumartes giinti, din derslerinde
sonra, St Antonio Kilisesi'nde rahipler tarafindan bizlere 6di
olarak daginlan, Jacovitti'vi (Talat Giirelitin kulaklar ¢inlasm)
kesletmeme yardimar otan £ Vistorioso gibi. :

- Aruk Hachette'ren bagka bir de Italyan Kitabevi var. fik bagt
iki ortak (Parovel ve Gregoretti) tarafindan kurulniug, sonradan
Parovel aynlmis, milessese Gregoretti'ye : kalmigt, Ogmoxm
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yillanmda ders kitaplarimizi ondan alirdhk. Bir ditkkamn yoku, ¢
‘arada Tomtom Sokagi'nda, [talyan El¢iliZi'min karsisindaki bir

' binada bulunan dairesinden yriitiirdii igini. Sonra Yenigargida
- 8enis bir yer agty, oradan da-Lebon Pasajrna gect. Gregorettithin

' Slimiiniden sonra is, esine ve kizina gegti, aslen Triesteli olan, bir
tek kelime Tiirkce bilmeyen egi kitabevini yonetebileeek durumda

. olmadigndan, duruma kizt sahip giktr: Nedir i, liseden stuf ar-
kadagim- olan kzil sach ¥iz1, kisa siire iginde bir Fransiza

- -gonliing kaptinp Brezilya yolunu tutty ve liseys yent bitirmis olan
ben, yardim simidi 6meg, iki yil siirece kitabevini yonettim.

Giderek kitabevi satildy, eski Karlman Pasaji'niri (bugiinki Oda-

- kule) girigine naldedildi ve son yiltanm: orada kapatti. Artk Paro-
el ve Gregorett defil de Baldini Kitabevi olarak, - -
© Her neyselLebon Pasaji'nin dibindeki ‘yerinde iken, iralyan

: ﬁ&@aﬁﬁmﬁ m@m@ﬁmmm romaniar w&%ﬁan gmxmﬂm, yayinlar
arasinda.Orncfiin, bugin paha bigilmez degerleri olan, Fi-

. renze'deki Xﬁgﬁﬁmm‘%m%mamﬁmr.ﬂwwm roman sanatinin ya da,
dokuzunicu sanann baglca klasik yapitian: Flash Gordon, Kzl
Maske, Ajan X9, Maskeli Stivari, Mandrake, iki Izci-vb, Ve de,
unutmadan, Feliini'nin de hastast oldugy, eski saytlanm hialen
zaman zaman kangtrdige 1 corriere dei piccoll. .

- > Yamlima hari¢ okudufum ilk roman, tekrarhyorum, Ug Siléh-
$orter-oldu ve ony, ilkokulun veya St. Antonic Kilisesinin ki-
tapliklanindan defilse, Italyan-Kitabevinden edindigim, bol re-
simli, kalin karion kapakl: bliyiik boy “Gli Albi d'Oro” {Altin
dlbiimler) dizisi ve bu dizide ¢ocuklar igin basitlegtirilip 6zetle-
nen, resimlede siislenen klasikier izledi: David Copperfield ve
Dickens ile ilk kargilagma, Nibelungen destan:, Kutsal Graal des-
tan,; Ariosto'nun lisede bélim béliim ezbedemek. zorunda kala-
__,nmmgw.w.ﬁ dolayisivla nefretle bakmaya basladifimiz Orlando

Furiosoisu {Kizgin Orlando), Yunan mitolofisinden Smekler vh,
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Kasacast tanniar, tanngalar, kahramanlar, gizli giicler, olaganiisi

olaylarla donatilms, kocaman, defisik, fantastik bir evrenin

kesh.

derilili, kimi "pampas“larda kimi Malezya adalarinda, W_BM ise
2000 yihinda gegen. Veme vard: hi¢ kuskusuz —Verne'in bilime
kurgusal Gmeklernini, kirmuzn kaph alnn yaldizh harflerle islenmis,

bol graviirdil edisyontann goZuniukia St. Louis veya Park Otel'in.
arkasinda, Cennet Bahgesi'ne inen yokugun bagmdaki, Saceé .

Coeur (Kutsal Kalp) Kiliseleri'nin kitapliklanndan cdinivordum
dding olarak—- sonra Gaston Aimard'in Ug fzei'si, Sir Conan
Doyleun Kaywp Diinya ‘st (The Lost World) ve de Bulwer Ly-
ton'un Pompel'nin Son Glinleri vb.

Simdi, ¢ok hakli olarak diveceksiniz ki, bu &,w?mwma wmﬁa&.
ne oluyordu? Hig yok muydu bu ufak kifap kurdunun diinya-
sinda? Kitap olarak pek yoktu, ders kitaplanimun haricinde; dergi
olarak vardi, bir 7007 Roman vardi, bir Akbaba, bir Wmé»%xw
daha sonra ise (ocuk Sesi ve Yildiz dergist,

{tk gocuklufumun, ilkokul yillanmm bu yabanct, bu Banh
kiledr(l)y kaynaklan, temelleri, yoksa salt bana mi Szgit kali-
yordu? Defil, benim yagta ve beniim ¢evrede ¢ocuklanm, giderek
genglerin —en azindan simffokul arkadaslanmin—ve onlann ai--
leleri iginde yetiskinlerin kitap, dergi okuma ¢izgisi ve kaynaklar
benzerdi. Cogumuz, ftalyanca bir yana, Fransizca'y: da bilirdik
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Okuyabilmenin verdiZi zevk ve heyecan, bu ilkokul ve ortao-- .
kul baglangict yillaninda, Xitap ve dergi gercksinimini ivite
arinyordu. Her Kitap, dergi, albiim, ¢izgi roman ve gazete yeni
bir diimyanin, hatta ¢ok¢a diinyalann kapisiny ﬁﬁ%e&cgm_wﬁw‘.

“heryalan sOyledifinde burmu uzayan Collodi'nin iinli »ﬁ?ﬁﬁ&&«m
su Pinokyo) hi¢ yeterli gelmiyordu. Salgarinin, Htalyamn’
Jules Veme'i m_mmmmw Emilio Salgari'nin macera romanlari vards, )
bol korsanli (Kara Korsan, Kizil Korsan, Yesil Woanwmv, kizil-

{Tiirkge'ys de bilirdik, Wmmwamc@ <c Jdon dolas benzer bir temele
bagickahrdik

Oniimde bir resim duravor, 1 Mayis 1940 tarihli. Giuseppe -

Garibaldi Kraliyet kokulu'nun dordiinct sumf Sgrencilering bir
arada gisteren bir resim. 28 kigilik bir sinif bu; ve bu 28 gocufun

22'si ltalyan uyruklo, 1 tanesi Yugoslav, kalan 51 de Amavut. -

Bu 28 kisiden 19", lalyanca ve mmwxmmd@m bagka Fransizea'yy
da biliyordu,

_Akrabalann, es dostlann, simf arkadaglanmin {en azmdan ki-

tap merakhist olaniann, ki 0 donemde kitapsiz bir evi ammsam-

yorum gibi) evlerini sdyle bir gbz ucuyla taradifamda aym tiir ki~
taplar, aymt yazarlar, adeta aym diziler geliyor akhma, Annemin

bir kuzen, , ok okumast, Omegin mcs% en azmdan bir kitabt bi-

rimmest ile adeta {ip w.ﬁmmgwmm m:mﬁmwﬁwﬁ Caddesinde;, m?m&moﬁ

e e
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fing ait, iki kathi, bahgeli, ahgap bir evde oturirdy, kocast ve iki
kiza ie birlikte. Oturma odasina ve genis bir mutfaa agilan uzun-
ca bir koridorun sol tarafinda, Her biri bes rafh, iki gomme ki~

taphik - vardy, Bundan bagka bahgede, aruk oxcmgmwmn atdan, 4- .

nutulan, fakat iist tiste dizili Kalan Kitap ve dergilerle dolu bir oda

qwﬁ%ﬁam Womaowmmﬁ g0ming wmmmwﬁmam Michel Zevaco' Mma

Emwwg Leblancar, Ponson du Terail ve ngq@m Chnet’ ler,
M,Emm mmgnmﬁﬁ ve benzer “halk tpi” Fransiz wmwm,nwm ilé Max
du Veuzit ve Delly gibl "piyasa™ romanianinn yannda, ufak boy,

wmw. cilili ,H&wwﬁn Zﬁmom»,mm yayvim olan Emmm&ﬁ dururdu
(Victor Hugo mcm Sefilier'ini, Cosener, @mgmamo ve mmaom&;
mm yr orada wammﬁmgv

‘Bahgedcki odada ise en gwﬁw xamm% M@N@Fag kalma,
kiiflenmek tizerce olan, bir dizi sinema oyuncusunun, Fairbanks'
m; Mosjoukine'ing Pickford'un, Chaplin'in, bol resimli mono-
q&mmwm oldu.

Taksim'de, Lamartin Caddesi'nde oturan bagka bir simf arka-
dagiman cvinde, ister kendi ewcﬁm&amm kiraphiginda, ister kahn
ciltli kitapiar, sézliikler ve mmmwﬁoﬁ%mn&am olugan aile ki-
Ewwmwmam en biyik kesfim Zola oldu. Tiim £ filiyar orada idi,
. oe,mr bir.kapmn ardmda, kova yesil ¢ilti, kenadan alun yaldizh,

sahifeleri hafif sararmis, bol graviirli biiyiik boy kitaplaria. Bize
- bir hayli yasak olan Zola'ya, bu itk kesfimizde daha ¢ok ciltlerde-
ki resirmderden tamdik ve kuskusuz, oldukga garpic geldi,
mw.amﬁ Xi daha 6nce somnus oldufum “nastl Levanten olu-
nur?” sorusuna, simdilik, bu tiir bir yanit da verilebilir: Tiirki-
yede, Szellikle Hmmmgvﬁ.mm gbbefindeki Beyoslu'nda, Ban ki-
gg m%a% dojmak, yabanci/azmlikly bir cevrede yetismek,
| Erenilen dilterden ﬂmmﬁmm% bu dillerden olusan rﬁﬁ&n
wo&wmﬁmr ﬁﬁaeﬁ& kiltirler dahil olmak iizere), gevrenin
dofurdudu ve uyguladif kurallarla yo@ Emﬁmwhm@ her cesit izler
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| tasimak. ulusal, wksal, dinsel, ahlaksal, mwmmb@, mcmaw,ﬁ.wm.
. olan bagka, hatta daha somut bir gergeitin, Tlrkive gergeinin
| igine yerlestimek, birlestirmek ve degisik tiirden, son derece
| Lisisel bir ban/dobu sentezine ulasmak (va da ulasamamak), Le-

| vanten'in kimlik arayig da, bu arayigin duyariihfim ve mmﬁgas
i mind hissedenler icint tam bir maceradir....

39




]

:

B T

T AR

HESTER AT

/7

DUVBEN Alun \mm [stenbt 4

;o1

©)
SINY ve cemuaty o DU BEN
Alan w@iﬁ ﬁ@m\ .ﬁiﬁ\ Hhe 773 i

/
w\@ g N@@m\\ 5. 2237

ISTANBULDA SINIF VE CEMAAT

i

Turkiye'de, kinci Dunya Savasindan beri Anadolu koyla-
lerinin kitleler halinde baynk schirlere goca, hem Turkle-
rin geleneksel toplumsal orgatlenmesini onemli dlcade de-
gigime ufralig, hem de farkls, yeni toplumsal kurumlann
ortaya gtkmasin saglanig, aym zamanda, kokia toplumsal
bicimlerin ifadesi igin de yeni bir zemin olusturmugtur. Ye-
ni kentlilerin olugturdugu cemaatierin toplumsal yapisin
incelemek, bagh bagina 6nemli bir konudur, ayrica toplum-
sal drghilenmenin eski ve yeni bigimleri arasindaki etkilegi-
mi kavramamuz igin baska pek az yerde edinilebilecek bir
bakuy agist kazandiracakur. Hata, bu etkilesim, Tuarkiye ve
Ortadogu’nun diger bolgelerindeki toplumsal degisimin yo-
nimnit ve niteligini anlamakta kilit bir rol oynayabilir. Bu ya-

i Bu yazwmn temeling olugturan galisma, National Institute of HealtWin destegiy-
ke yoraaldd. New York Universitesinden Profesor Nicholas Hopkins ve Owen
iynch'e, yamnm W hali Geerdne yapuidan gok faydal yorumiandan dolays
tegsekkir ederim, Yazunun son halinin soruminlogu sadece yazara aitir
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ada, bayok olgade [slam'a dayauan bir cemaat ile bireyle-
fin mensup olduklan toplursal sifa gore olusturduklar
orghtlenumeler arasindaki karssitkh iliskiden bahsedecegim,

Bu yazida ortaya konan bulgu ve goruglerin Cogu, 1970
ve 1971 willannda, o siralar Istanbulun periferisinde yer
alan Caglayan Mahallesi'nde yuratalen bir aragiirmaya da-
yanmakiadir. Caglayan, pek ok acidan, benzer gogmen
mahallelerinden farkihk gosteriyordu.® Kugkusuz Cagla-
yarin, Tark toplumunun tamami icin Upik bir ornek olus-
turdugu soylenemez, ancak 1960Tanm sonkan ile 1970%er-
deki Tark toplumuna ozl belli yapslarin burada net bir 5g-
kilde gorizlebildigini dus@ntyorum. Caglayan, bir yanda di-
i aqidan muhafazakar Karadenizli Stnnilerin, ote yanda
Sivas ve Erzincan'i daghk bolgelerinden gocen Alevilerin
bulundugu heterojen bir nofusa sahipti. Nafusun en genig
kesimi {yuzde 40), Dogu ve fe-dogu Anadoiu kokenliydi;
bu bolgeler, vlkenin en yoksul, wlagitmas: en zor, ayrica
Alevi ve Kart nufusun da sogunlugu olusturdugu yerlerdi
Karadeniz kokenliler, ikinci en bayuk grubu (yuzde 26)
olugturuyordu. Karadenizliler, koyu Sanniler olarak bili-
aiet Nofusun geri kalapig {yozde 34), Bay Anadolunun
cesitli bolgelerinden gelen kugak gruplar olusturuyordu,

Sttt s s s

2 En finernli furldardan bin, Caglayan'm dzellikle ekonamik agidan basand: ol
ek v #ﬁmﬁ%&&n, Banbul'un toplumsa metnpol sislemine fialy entegne
olmasiyes. Fiziksel olarak, bonzer pek gok mahaleden duhs ket bir gori.
nhm sunmakiayds.

3 1960%r ve dehe dncesinde Dogu Ansdoludaki kosullarm genel bir degerien.
digmesi igin bl lamail Besikei, Dogu Anedofsnun Dageni: Sosyo-chonomik ve
Etndh Tomeller, Istaabut (£ Yapntan), 1969, axellikle Alevilorle digii bilgi icin
blaz. Nur Yatman, “Isfamic Reform and the Mysiic Tradition in Eastern Tup
key”, Archives of Eumopean Sociotogy, X, 1964 ve John Kingsley irge, The fick-
Lashi Grder of Dervishes, Londrs (Luzac and Co.) 1945,

4 Pogu Keradeniz Bdlgesinia bir degeelenditmesi fgin bke. Michael E Meeker,
“The Black Sea Turks: Some Aspects of their fibnic and Cultural Background”,
Btzrnational Journal of Middle Fast Stedics, 14,1971, 5. 31845,

24

Karadenizliler ve Dogu Anadolulularm olusturdugy iki ana
kutup arasinda kalan bu insaniar pek goze garpryordy.

Caglayan'daki yerlesim oruntulerine bakan bir gozlemei,
Karadenizliler ve Dogu Anadolulularin kesin cizgilerle bir-
birinden ayriddyn ila kesimi hemen fark edecekti’ Ashnda,
her iki kesimde de, cogunlugu olusturan nufusla birlikee,
bagka bolgelerden gelen insanlar da yasiyordu, Caglayant:-
lar, Karadeniz kokenli insanlartn oturdugu kesimi ‘Laz’ bol-
gesi, Dogu Anadolulu insanlarm oturdugu kesimi ise ‘Kare
bolgesi olarak tamumbiyordu,

Caglayanhlann Laz ve Kot terimlerine bagvurmasi, dte-
den beri aligihimug yaygin bir kullammun sonucudur: Aslinda
etnik bakimidan, batan Karadenizlilerin Laz, butin Dogu
Anadolutulanin da Kart olmadigim, aynica, semtin bir kesi-
minde oturan herkesin Karadenizli, diger kesiminde oturan
herkesin de Dogu Anadolulu olmadigin ¢ok iyi biliporlar-
di. Ancak, bu calismamn yapildigi donemde, Tarkiye'de,
butdn Karadenizlilert Laz, batan Dogu Anadolululart ise
Kart toplumsal kategorisine yerlestirmek istisnat bir durum
degildi. Bunlar, yaksek dazeyde penellemelere dayanan ka-
tegorilerdir, ancak genellikle kimin kim olduguna iliskin
belirsizlik ve karmaga nedeniyle, belli bir bireyi tanimlama-
da da kuitantlrlar.®

O halde, Caglayan'm bolgesel farkhiliklara gore bolanme-
si, esasen, sadece cograft kokene dayanan bir ayriomn otesi-

3 Hdant hir bivim olarak blton Caglyan't ele sldigionda, mahaile sizeGitnn kul
lanacapin, sacak, by idant smsrdar icindeki selenchsel conuader bSlanmesin.
den s6¢ ederken, kesimn sdzeagand kullenacagim. Kesitm, gorecegimiz gibi, bir
cemastise yerlesim yerl, mahudle ise idert bir birimdis,

& Dogaly olmayen mahalleliierin bandar, doguly Alevilerin hemen hemen hep-
simin Kan (Kdrtlerin de hepsinin Alevi) oldugunu ssmyor, entan aym katego-
riye yerlegtiriyordu, Ayncs, insanlarn kafusinds, Lar kategorisd ve Lazca konu-
san bie dil grubunun varhg konusunds kesinlik olmadigy icin, Lazes konus.
mayan Karadenizli bir bireyin Laz olarsk tammlanmas: da olaseyds.
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ne geger. Burada yasayan halkin dili nde bu, ayn: zamanda,
Sennilik ve Alevilik ayrimisa da isares eder. Ustelik kullam-
lant tamumitamalar dil temeline dayanir -yani, Laz (Lazca ko-
nugan) ve Kart (Karige konugan); oysa, acikur ki, burada
yagayan insanlar, bu terimlerte, dilsel gruplardan degil,
mezhep gruplanndan soz etmekiedir,
Mahallenin iki ayri kesiminin toplumsal danyalan pek
gok agidan bir hayli farkliyds. Mahallenin ({Sunni} ‘Laz'la-
nn yasadigi) 0st yarsinda iki cami varken, ([Alevi] ‘Kurt-
ler'in yasadigy) asagida kalan kesiminde cami olmamasi
_ dikkat ¢ekiciydi,” Ramazan boyunca cok sayida kisinin
orug tutmadigt da kolayea goralebilirdi. Bunifar Alevilerdi.
Bu iki grubun, farkli woplumsal yaptarina Hliskin bagka bir-
gok ornek verilebiliz, Esasen, her ik grubun da endogamik
olinasy, birbirlerinden toplumsal olarak kopuk bir sekilde
yasamalannda onemli bir etkendi. Dahasi, birbirlerini cok
farkh toplumsal dunyalara ait gordaklerini belirtmek gere-
kir. Pek ok Sunni, Islimn bes sarum yerine getinmedikie-
i icin Alevilerin Masloman oldugunu dahi kabui etmez.®
Idart olarak tek bir birim olan Caglayan, ashinda iki farkh
kesime, asagida gorecegimiz gibi ok farkl ahlaki normlara
dayavnan iki cemaate m%ﬁﬁgm@.m bolunmagti. Bu ki ke.
simde oturanlan birbirinden aywran, sadece bolgesel farkli-
liklar, endogamik eviilik drantaler, cok farkh dint inang
sistemlert gibi nesnel olgular degildi; insanlar da kendileri-
ni, iki ayr1 toplumsal donyaya mensup olarak gorayoriacdt,
Islami cemaat nosyonu iste bu nokiada onemli bir rof oyna-
maktadyy, Islim'da cemaal, temelde, ortak bir cograft bolge-

~

7 Aleviler, camiye gittnek H i
- gerekuigine inanmazlar. Ancak, Alevilisin erekiering
yerine getirdigl sbreer, camiye gidene de karst grenastse, e ”
8 Aynea, Alevilerin nmn.ﬂm Hligkiden sonsa guenl abdestt almamalasiny da dehsetls
wﬁmﬁauﬂﬁwﬂw kendi Hadeleriyle, onlann Bayvanlar gibi musdar oldugun di.
shnmektepditer. Aleviler ise, *nedis bu suly sbdestles™ diyerck ashnda Sunnile.
vin mundar elduguny soylemekteydiler.
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de yasiyor olmaya depil, ortak bir inanct paylasmaya igaret
eder.t Cemaat terbmini bu anlamda kullamiyorum. Cemaat,
ortak bir manevi, normatif yaptya dayanan dz-biling sahibi
toptwmsal bir birimdir.

Caglayan, boyle iki cemaalten, Sanni ve Alevilerden olus-
maktaydi. Bu fark ¢opu zaman bélgesel aidiyetlerle ifade
ediliyordu, ancak bolgesel aidiyetler, bagka bir dizeyde ge-
nellikle mezhep farkhliklarint gosteriyordu, Laz ve Kurt te-
rimlerinin kullaniminda agik olarak garoldagn gibi ozellik-
le belli bolgeler, bellt mezheplerle iliskilendirilmisti. 1960%
ve 19701 yillarda, Caplayan'daki toplumsal etkilesim orun-
talerind, kaynagmayr ve boltnmeyt anlamak icin bu gerce-
gin farkmda olmak gerekir. Insanlarin bu cemaatlerin men-
suplati olarak ne tir haklannin ve gorevierinin bulundugu-
nun bilincinde olmalart, woplumsal davransslarm agiklama-
miza yardim cder. Sosyal simf gibi baska bircok faktoron
yani sira, boyle bir cemaate mensup olmalarindan da etkile-
nen toplumsal davramslannun tam olarak niteligini aragtar-
mzk bu yazimmn konusunu olusturmakiadyy,

H

1970 Caglayan, yaklasik 30.000 kisilik bir nafusa sahipti.
Hali¢'ten Levent'in gecekandu semtlerine dek uzanan genis
bir endostri kompleksinin ortasinda yer ahyordu. 196071ar-
da ve 1970'lerin baglarinda Caglayan'da buyok fabrikalar
yoktu, ama yuriyerek birkag dakikada gidilen Kagithane'de
fabrikalar bulunuyordu. Caglayan'da oturanlarin gogu bu
{abrikalarda calisiyordu. Ancak, mahallede de canh bir eko-
nowik hayal yaratan, ¢esith bayoklukie ¢ok sayida awlye

9 Mustiman kentlerinde, Mastomander He gayri Maslimlerin 2aman zaman bir-
hirterine yakin yerlerde oturdugu gorofir Ancak, bunlann ayn ‘cemoatin par-
gast olduklan highir sekilde soylencmer.
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ve imalathane bulunuyordu, O donemde, ﬂmmmmwﬁm_ istan.
v.amﬁn yend mahalleler icinde refah dazeyi en yaksek yerle-
.sin bolgelerinden biriydi, Yeni gocenlerin ik yapug eski
tek kath gecekondulann yerind, yeni, don-bes katy wwzmwx“
nn almasi da bu refah dazeyini gosteriyordu. S6z konusu
donemde Caglayan, pek cok bakundan, Istanbul metropo-
hine hizla entegre olmakiayd.

Zamanla, Caglayan'da oturanlar arasindz refah diazeyi ve
meslek agisindan ok belirgin bir farkhlasma olustu, Az sa-
yida kisi onceleri isgiyken, giderek imalathane ve atolye sa-
hibi olarak zenginlesti. Diger bir kaguk grup ise ya (hizla
baynyen bir kentte, cok kazangh bir is olan) emlakeibik ya
da ticaret yaparak zenginlesen bagsartht girisimciler oldular.
Ancak, Caglayan'da owranlarim bayuk bir kismu, buradakj
kagakia boyakls imalathanelerde is¢i olarak sahisiyordu,
Aynica, mahallede kaguk dakkan sahibi bir kesim de vard.
Yine pek gok kisl Caglayan disinda bengzer isterde ¢ahisiyor-
du. 1k bakista, veni bir burjuva kesiminin, buna paralel
olarak dnceden koyde tanimia ugragan bayak bir kesimin
iginden de bir proletarya sinifinm ortaya gikigim gorityo-
ruz. Bu fenomeni daha derinlemesine inceleyelim,

Ancak once, oplumsal simif ve yerel kaltnr arasindaki
bazi muhtemel iligkilere bakacagim. Burada simiflan, gretim
araclariyla iliskilerine gore tatumlanan catisma gruplan ola-
rak ele aliyorum. Sifin dar bir tanumimng kultamyorum,
sankd sunflan statg, mezhep ve boige gruplan gibi pek cok
fatigma grubunun bir tri olatak deperlendirmek yarath
gorandyor.® thidarn esitsiz dagihmi kuskusuz yapilanmus

[R—

#0 Burads deginilen bax konylin itighin bir galgma igin bz Ralf Dahrendord
Class and Class Confit in tndustvial Society, Susnford (Swanford Uriversiy
ress} 1959 veya James Bill, "(lass Analysis and the Dialeatics of Moderniza.

Hon in the Middle Bast™, Interngtional i ;
1973 5 4170 s Journal of Middle East Studies, 34,
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esitsizlik sistemlerinin bir niteligidir, ama bu tur sistemier
simiftardan olugabilecefi gibl olugmayabiliv de.” O halde,

- belirleyici gruplann neler oldugn, ampirik olarak a¢iklana-

bilecek bir meseledin.

Tophuusal simflanin olupuimunu ve gelisiming aydinlal-
mast gerekmeyen, apagik bir fenomen olarak gormayorum.
Sanayilesinis toplumlardaki sunl temeline dayanmayan ¢a-
ugma gruplart yalnizea ‘yanby' bir bilincin toplumsal teza--
hora degildin® Toplumsal simif bilinci gibi, kisinin bir mez-
hep, kast veya akrabalik grubu icindeki konumuna iligkin
bilinci de bir golge-fenomen olarak gorulmemelidir. Soz
konusu biling, o toplumun tyeleri igin dnem tasir ve top-
tumsal eylemlerinde bir yol gosterici olarak islev gorur. Bu
nokta onemli teortk ve metodolofik ierimler tag. Marx,
“..her donemi, kendisini degerlendirdigi sekliyle ele ahp
kendi hakkinda soyledigi ve tahayyal ettigi her seyin dogru
olduguna inanmamin”™ yaratigs soruniara dikkat gekmigii.”
Ne var ki, bunun tersi bir tutumu benimsemek, yani akior-
lerin kafasindaki anlam komplekslerini onemsiz saymak,
kanimnca, bir kavramsal model ufiruna gergekligi carpit-
makur. Ote yandan, mesela bir toplumda sinifin genel ola-

11 1960 wilerds Amerikan toplumu haitkindaki eglt olnayan wmbsziik tertsy
tvagy bu baglamda degertendirilebiliv, Birgok ABD vatandast gibi pek gok
Amerikal sosyolog da, kendi toplumbannda sunllann Sulenmadghun Sne s
ryor, ama gesitit faidar ve otorite Myerarsiterinin, gelir dagslirm ve meslekier
arapndski siam faddidegr gibl cogiil esitsizhiklerin, ayvics widar srasinds kok-
10 esitsiedik sisterminin varlian kabul ediyordu. Bu konulann bazdarins ilis-
kin bir degerlendivme igin bk, Stanislow Ossowski, Class Structuee in the So-
dal Ceonselousness, Londea {Routiedge and Kegen Paul) 1863, 5. 100-01, 1352-
33; ayrica bke. Dennis Wrong, “Social Tnequality Without Sursification”,
Celin 5, Heller, ed., Structured Sacial Inequality New York {Macmillan} 1969,

12 Yanhs biling kavesmin desiekleyen ilging bir degerlendiome igin George Lu-
kaes, Histery and Class Consciousness, Cambridge, Mass, {(MLT. Press) 1971,

“Class Consciousness™ bashklh bélome bakinz,
13 Kard Marx ve Friedrich Engels, The Gorman {declogy, New York (Intarnationa
Publishers) 1947, 3. 43
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rak ghcinin artmas) gibi, aragtirma yapilan verdeki insan-
larin oneminin farkinda olmadigt toplumsal fakiorlerin do-
guraca@: sonuglan goz ard: etmek de, baz: antropologlanin
kurtulamadiklan dargorogio bir yaklagimdir,

Ozetle, simf bilincini veya ‘yanhs' simf bilincini, calistoa
yapilan toplumun koltorel ve tarihsel kurumlannim gerge-
vesi diginda deerlendirmek veya arastirma bolgesinin di-
gindaki toplumsal gugleri dikkate almadan incelemek ya-
rarsiz bir ¢abadir. Bu karmagik temelden kopanidiginda,
séz konusu terimierin anlarm kalmaz. Ossowski'nin isaret
ettigh gibi, similin varbginan veya yoklugunun koltarler ast-
r1, nesnel hicbir 6lcurn yokiue.™ Sonugta, her bir durum
ampirik olarak incelenmelidir,

Durkhetm'in iddialanun tersine, giderek artan toplum-
sal farklilagma, gelisen sanayilesmenin dogal sonucu de-
gildir, sanayilesmenin gerceklestigi belli bir toplumun se-
killendirdigi bir sirectir. O halde, toplumsal simiflar ve
bunlann gacinin niteligl ve gelisimi buyuk slgide, bu si-
niflanin toplumsal ve kalttrel ortamlarimn bir tronodar.
Max Weber'in, Batr'nun toplumsal ve ekonomik tarihinin
ayirt edict bir ozelligi olarak gésterdigi, akrabalik ile is
Higkilerinin normatif aynsmas: ve ayn burokratik yapiia-
rin olusmasi sOrecinin, Banl olmayan toplumiann endust-
riyel gelisimi igin gecerli olmast gerekmez." Bu agidan
Thrkiye ve Japonya en ¢arpic orneklerdendir. Farkiiasma
konusunda gegerli olan, toplumsal 1abakalagma aqisindan
da gegerlidir, zaten bu iki soreg birbirine siki sikiya bagh-
dir. Japonya ve Torkiye'deki toplumsal simf yapdarimn
zanl olugu bunu agikga gostermektedir. Chie Nakane ve J.
C. Abegglen'in Japonya'ya iligkin bulgular, bu aqidan ay-

b4 Ossowsld, v goe, 5 141,

k5 bax Weber, Economy and Socicty, Cilt I, New York (Bedminster Press) 1968,
$. 375-380.
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dinfaticadin.”® O halde, Torkiye'deki duruma daha derinle-
mesine bakalum,

lsyerindeki toplumsal iliskilerin yapistm biraz aynintly
olarak inceleyecegim, canka toplumsal simia gore farkldag-
mamn koklerini burada bulabiliriz. Ancak, once genel ola-
rak isyerinin normatil yapisina kabaca bir goz atmak fayda-
h olacaktir. Burada toplumsal farklilasmanin niteligini ince-
leyerek bashyoruz. Turkiye'de seknolojinin olanak verdigi
(yani, ¢ogu imalathanenin aretit biciminde gecerli oldugu
uzere, yaksek dazeyde vasif gevekiirmeyen) isyerlerinde ca-
hgma hayatimn nornlan ve toplumsal iligkileri ile ¢ahgma
hayati dwindakiler arasinda farklilasma dazeyi ¢ok dngok-
tir. Bu durum, Weber'in rasyonel burokratik yapiya iliskin
modelinden gok, otkos tretim tarzina {Weber bunun piya-
saya yonelik bayuk slgekli isletmeleri de kapsayabilecefiui
belirtmistir}” yakindw.™

Gerek kiguk imalathanelerde, gerekse buyak imalatha-
nelerde ve fabrikalarda, akrabalik, hemsehrilik ve mezhep
baglar:, isyerindeki toplumsal iliski sistemini yaplandir
mak pzere kullanthiyordu.™ Kuguk imalathanelerde patron-
lar, is¢i alirken ‘darastdok’ olgutana kullanmakiaydi ‘Do-
riist olmalk’ ise akraba, hemgehri veya aym mezhebe men-
sup olanlarda daha kolay butunan, daha net fark edilen ve
daha kolay kontrol edilebilen bir niteliktl. Bu tir gliven
iliskileri, isci ile patron arasinda hem kokla dayamsma bag-
lar bulunduguna iliskin bir gostergedir hem de bu baglarm

16 Bl Chir Nskane, Japanese Sociely, Berkeley (University of California Fress)
1970 ve §. C, Abegglen, Vhe Jopanese Fadory: Aspects of Its Social Organizati.
on, Glencoe, Blinois (The Frer Press) 1958,

17 Weber.age..s 383

18 Weber age., i s 956-1000

19 Bu duruma iliskin dsha aynnul bir degerlendivme igin bkz. A. Dubeq, “Kins-

hip, Primordial Ties snd Factory Organteation in Turkey: An Anthropological
Vigw", International Jourmal of Middle Fast Studies 73, 19785, 5. 433431
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surmesint saglayan bir fakwordur Bu baglar, cogu zaman si-
mif farklanindan daha dnemdl olmustur. By, ozellikle patron
igin onem tasimakaydy, gunka sadik, dolaysiyla kendi agi-
sindan, mspeten uretken iggiler anlanmuna geliyordu. lsgiler
iginse bu iligkiler, patronlarin, iscilerin toplumsal refahy
icin yerine getirmek zorunda olduklari geleneksel bir top-
fumsal yakiumlalukler sistemini temsil ediyordu. Bu baglar,
hem igyerindeki toplumsal iliskilerin, hem de oradaki wp-
lumsal saflagmalarin nitelipini belirlemistir.

Bolgedeki bayak imalathanelerin bazilaninda da benzer
bir durum 56z konusuydu. Mesela, bayak bir tekstil ima-
lathanesindeki yoneticiler, kendi mezheplerine mensup ve
hemgehrileri olan igcileri gruplar halinde ise almslar, bu
iggilerin dint hassasiyetlerine uygun bir sekilde imalatha-
nede bir mescit inga etmisler, bovlece igverinde adeta bir
mezhep cemaati olusturmuslardi. Yoneticinin, iggi kesi-
minde bu tur dikey sadakat baglar kurabildigi yerlerde ge-
leneksel baglar ayakia kalabilinis ve igyerindeki sinf farks-
nt onemsiz hale getirmistir. Bunun mimkan olmadif yer-
lerde, sumf farkhilasmas: daha gok one gikmustir. Yoksek
diizeyde vasif gerektiren iglerde, igci aliminda sinav veya Iy
ve Isci Bulma Kuramu gibi daha nesnel olcaterin kullaml-
dig1, bolge ve mezhebin dikkate alinmadi yerlerde genel-
likle boyle bir durum gorulmektedir. Ancak bu konuda da-
ha kesin yargtlara ulasmak igin daha fazla arastirma gerek-
mektedir. .

Geleneksel mezhep ve cemaat kategorilerinin meslek ay-
nimlanndan gaclt olmasindan otirG, bu isciler arasinda si-
f bilincinin olusmast kolay degildi. Patron ve isgiler aym
mezhebe ve bolgeye (veya daha ¢ok her ikisine birden)
mensup olduklarinda veya (tekstil imalathanesinde oldugu
gibi) aralannda benzer nitelikli anemli bir bag kuruldugua-
da, onlar igin onem tasiyan toplumsal grup, kutuplastiran

Cr)

sunif degil, biraraya getiren cemaat (bu kavrar genis an-
tamnda kullarayorum) elmustur.

Cogu durumda, patron ve iggilerin birtigi, sadece aymi
mezhep ve bolgeye mensup olmalarn ve/veya aralaninda her
ikisine de yarar saglayan bir gaven iligkisinin bulunmasinun
degil, ayni zamanda, pek gok ortak degere sahip olmalan ve
kentteki yasamtanma diger boyutlarina igkin 1oplumsal
gruplara birlikte katiimalannin da bir sonucuydu. O halde,
oncelikle ortak deger sistemlerinin onemli bir yonine goz
atalun.

Ozellikle Anadolu kokenli patronlann isgileriyle paylastik-
far1, geleneksel Isiam ahlakina kokia bir baghbk duygusudur.
Laikeymis burokratik kokenli elitin kent kultaranden farkh
olarak, Muslaman halkin eski Anadolu kithurlerine baghdu-
far. Bu Anadolu kitltarleri Osmanls medeniyetinin halk gele-
neklerine dayamr. Bu gahgmanin yapildigh sirada, bu halk ge-
lenekleri, Turkiye'deki kentlerde yeniden dirilmekteydi.
Kente gelen yeni gogmenlerin birgogunun ekonomik duru-
munun iyilesinesi de bu gelismeye katkeda bulunmugtur, Bu
egilimin onemit bir boyutunu, populist Islam’'m, Sunni ke-
simdeki canlanmas: slusturur, Popalist Islam, bu kesimin
buyiyen ekonomik ve siyas? glicGni tamamiamak uzere,
kultarel ve ahlakt ustaniok duygulanm gaglendirmekieydi
{veya mevcut durumda yeniden canlandumakiaydi).

Kadmiara yaklasim, bu geleneksel ahlaki canlamisin en
anemli aywrt edict ozelliklerinden birini olusturur. Bu, aynt
zamanda bir botan olarak Tark toplumu iginde, laikleri
{daha eski kent elitleri} dindarlardan aywan kritik noktalar-
dan biridir. Hem is¢ilerin hem de yeni patronlarm buyik
bir lasnu dindar kesim iginde yer almaktaydi. Onlara gore
kendi kadiniari, gelencksel iffet ve edep olgtilerine uygun
hareket eden namusiu Muoslamanlardi. Bu bakundan, Avru-
palidasimg efitlerin, herhangi bir Masluman ailesinin pamu-
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suna golge dugtrecek tarzda bir hayat siiren, agik sagik gi-
yinen, “ahlaksiz” kadinlarindan gok farkhydiar. Refah da-
zeyinin artmasi ve meslekt farklilagma, bu gelencksel ahlaks
zaysflatmamis, tam tersine guglendirmistir, Simdi bu gelig-
menin bazi boyutlarina bakalim.

Hem ig¢i hem de patronlann ahlaki normlara dayanan ce-
maath, bir kismu geleneksel, bir kism: gelenckselin yeni bi-
gimlerl olmak tzere ok gesitli yollarla gaglendiriliyordu.
Mesela, 1960'tarda mahalledeki birkac varhikh Sonni girisim-
ci (varlikit Alevi girisimci pek yoktu), mahallenin kalkinma-
st ve yeni bir caminin inga edilmest igin ok sayida demek
kurmugtu. Camiyi, genis bir ditkkanlar kompleksinin yanina
kurmay: tasarliyorlardi. Bu dakkanlann kira gelivleri, cami-
nin, yapunindan sonraki masraflanm kargilayacakti, Bazt
Osmanb kaolliyelerinde oldugu gibi, iginde bir Kuran kursu
ve bir dispanser de olacakt, Bu sekilde kendilerini diger
Sunni nafusa entegre etmis, sonucta, aralannda Alevilere
kary:, daha bayok bir dayamigma duygusu yaratmglards, Soz
konusu cami, bugan, Caglayan'in girisinde bulunmaktadir.
Mahalleyi kalkindirma dernekleri, goranorde butun Cagla-
yar'a yonielik olsa da, faaliyetlerini, neredeyse tmayle "1az”
olarak tanimianan cemaatle siirlandirmis, boylece, comaat-
ler arasindaki kutuplagmayr pekistirmis, bu iki cemaatin
kendi igindeki dayamsma bilincini daha da ArLrmistn

Dakkan sahibi varlikl bir Alevi, burada "Karer, yani Alevi
cemaatinin odak noktasi olmugtur. Bu kisi, *Kort? kesimin-
deki ilkokulu yapurma derneginin baskamydy; Caglayan'in
bu kesimindeki onemli onemsiz hemen hemen her projede
aktif bir rol oynuyordu. Mahallenin bu kesimine, her tarli
hizmet dernek gercevesindeki girisimlerle, cogu zaman
onun inisiyatifiyle geliyordu. Dakkant, Alevilerin ganlik
bulugma yeriydi. Alevi cemaati, zenginiik ve meslek aqisin-
dan Sannt cemaati kadar heterojen degildi; dolaywsiyla, ara-
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laninda, cemaat baglanyla kapaulmast gereken buyiik ugu-
rndar bulunmuyordu,

Cemaat baglar, genellikle siaf farkhiliklanim asan siyasi
partt saflaginalanyla da pekistiriliverdu. Caglayan'daki Sun-
ni ig¢i ve patronlarin cogu Adalet Partisi'ni destekliyordu®
Adalet Partisi'nin, Anadoluw'nun populist Islamima ve pat-
roniann girigimcilik beklentilerine hitap eden soylemi, bu
destegi yaratan en dnemll fakiorda. Aleviler, daha cok sol
partilere oy vermisier, Cumhuriyet Halk Partisi'ni, Birlik
Partisi'ni veya daha dugik bir oranda Turkiye lsci Partisi'ni
desteklemislerdir. Adalet Partisi'ne ise, bu partiye hikim ol-
duguny dusindakleri koyu Sunni yaklagimdan otura ya-
bancilasmuslardir,

i

1960arin sonlan ile 1970erde, cemaat baglan, genis capht
bir is¢i stmift hareketinin olusumuna imkan vermemisti, ama
belirli bireylerde simf bilincinin gelismesini ve radikal bir is¢i
hareketinin yukselisini dikkate almamak yanls olacakur. El-
bette bu iki durum zaman zaman birbiriyle iligkilidir.
i967'de kurulan, yeni bir solcu isgi konfederasyonu,
DISK, Tuarkiye lgci Partisi'yle sike bir ighirdigi kurmus, Tar-
kiye'de, yogun isgi faalivederinin oldugu yeni bir donemi
baglaumis ve cok sayida isci arasinda siyast bilincin geligme-
sini saglamigtir. 1968'de Derby lastik fabrikasinda, 1969'da
Alpagut kemar madenterinde yapilan buyik grevler ve 14-
16 Haziran 1970 binlerce igginin katddigir grevier ve kitle-

20 Oy verme tercihlerine diskin b ve bunu Iddeyen agikdamalar, Caglayan'da,
1563 ve 1966 secim sonuglenmin analizine dayanmaltadi, Segim sonuglan
ighn kuBlalen kaynakise sunlardie 1950-65 Milletvehili ve 1961, 1964 Cunthu-
riyel Senato Uye Secinderi Sonuglany, Anksra (Deviet Istatistik Erstitasg) 1968,
s. TOY, 5 Hagiran 1966 Cumhuriyel Senatosu Oydleric Ksmt Se¢im Sonugian,
Ankara, (Deviet Inatisik Enstitiga) 1967, 5. 37273,
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scl gosteriler, bu yallarda, Tarkiye'deki isgilerin en azindan
bir kismindaki siyast bilincin gelismesinin agik gostergele-
tidir® Bu radikal sendikalar faaliyetlerini aynt sekilde sor-
<direbilmis olsalardy, etkilerinin ne kadar yayginhk kazana-
cagint bugan kestirmek imkansizdir. 12 Man 1971 muhn.
rasiyla Demirel hakimeti istifa etmis, sikiyonetim ilan edil-
miy, sendika faaliyetieri aniden kesintiye ugrarmstr.®

1871'den onee, radikal sendikalar Kapiuhane'de orgotle-
nirken, imalathanelerin gogunun nispeten kuguk oldugu
{aglayan'da herhangi bir sendikal faaliye! soz konusu de-
gildi. Ancak, buradaki iggiler olaylardan haberdardy: Orne-
gin kimileri, buyak fabrikalarda ¢alisan komsularindan
olan biteni dfreniyordw: Ayrica, Turkiye'deki buyuk grevie-
ri ve solun diger faaliyederini aktaran ganluk gazeteleri de
okuyorlardt. Bu olaylardan ne slcade etkilendilderini soyle-
mek zor. Birofu radikal sendikalara laik tutumlarindan
otart yabancilasirken, bir¢ok kist de soz konusu olaylara
kaulmisti, Ashinda, sendika faaliyetlerine kaulan iscilerin,
bir yandan ¢atismalarda yer almzg, bir yandan da, bir sekil-
de, dint tnanglanm korumus olmalan mamkondor. Bu ko-
nu daha ayrtilt incelemeyi gerekiirmekiedir.

Tahmin edilecegi azere, sinif bilinci, Caglayan'da, iscilere
oranla patronlar arasinda daha hizh gelisiyordu. Bu, giderek
zenginlesmelerine ve kent icinde daha cok dolagmalart sa-
yesinde kendi meslek ve simflanndan insanfarla tanisma
firsatlarimin olmasina baglanabilic. Mahalledeki bazi yeni
patronlann, isadam konumlarim goglendirdikee, giyim ve

21 Tdskiye'deki izel sendikslanmn bir degerlendirmest igin bz, Toker Pereli,
The Developnent of Turkish Trade Unionism, Lstanbut {lstanbut Universitesi Ya-
yitars: 1348) 1968; o donerdeki isel hareketierine iliskin bir ¢alsma igin
bz, Ami Cegen, Tarkiyede Sendikacihy, Ankars Qzgar Yayinlary) 1973,

1 Bu yan, 1973'% Torkiyede siksydnetimin yirorlake oldupu bir dosemde ya-
‘tilbtlstir. Daha sanra sskryGaetim kalkenss, ancak is¢i harcketindekl izieyen
Honandeld gelismelert arspirmak momkian olmamugtiy.
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davrams bighnlerinin de degistigini goztemledim. Sinf
farklilagmasmdaki bu agik gostergeleri hemen fark eden is-
giler, onfara eskist gibi abi demeyip bey dive hitap edevek
alayct bir wavir sergiliyorlardh. Patroniarsa bu durumdan ra-
haisiz oluyor, zaman zaman bu yeni hitap sekline karst na-
sil bir tuim iakinacaklanm bilemiyorlarde.

v

Bu ¢aligmanin yorawldugn donemde, sinif ve cemaat ara-
sindaki etkilesimin ne yonde ilerleyecegi belli degudi. Gele-
neksel gacler, Caglayan halkunn toplumsal yasamuinda agir-
Iiklt bir yer tntarken, guncel siyaset de olaylan belirlemekte
gok etkili oluyordu, Sumf ve cemaat aqisindan, Turkiye'deki
toplumsal degisimin yonona anlamak igin, diger pek ¢ok
{aktor arasinda, ekonomik ve malt piyasalariun, Tarkiye
hokametinin kararlariun, (o siralar Avrupa'daki Tork igci-
lerinin donme olasthgindan etkilendigi gortlen) Tarkiye'de-
ki genel ekonomik durumun, sendika faaliyetlerinin gaca-
nun ve niteliginin goz dnine alinmas: gerekmektedin®

“Class and Community In Urban Turkey” [C. A. O, Neuwesn.
huljze, ed., Commoners, Climbers, and Notables: A Sampter
of Studies on Socisl Ranking in the Middle Fast, (Leidan: €. 5
Brilt, 1877}

23 Antropolojinm metodolofi wehnikleriyle cgitifmis binl otarak, ulusal veve ulusts
rarast dnemdeki bu tdr faktdrleri tatwmin edici Sicide degeriendimnem gae olsa
da, kent omssminda calisiken, bunlan gz ards etk gok zor, Mahallede dogru-
dats gozlenemeyen veya omys dogrudan yamsmneyen b lenotmenler, yered doz.
kemde bayk etliter yaratabilitler ‘Gandildertni dilkate abp bu fakeorert goz
ardh eimek, esasen, analizi qarprimak ohar, Dogrudan yerel govlom, kecimibmaz
olzrsk miyophugs yol acuifina gore, yerel ditlemde ne oldugune tam olarak
kavezmak igin mahailenin dgidald dinyaya da bakeak gerekivos. Yukards, s
ml v isgi harcketind degeriendirerck boyle bir girtgimnde bulunimays gabijum,
Tek bir yazida 30z korus fakiorfert aynmulanyix ol almak imidnszdir.
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Kadinin sokaktaki bu varlifs erkegi rahatsiz eder, Bu rahatsizlik, kadini kamu-
sal hayattan saklayan gegmigteki deger yargilarinin bir sonucudur aslinda. Gegmis- |
te bu deger yargilariyla kapatilan kadinin kendine gizilen sinirlari agmas: yasaklan-
digindan ve aslinda bu yasaklar da az ok cinsellige dair imalar tagidigindan, ka-
dinin yenilige dair duydugu her tiirlii ralep erkek rarafindan yanl terciime edilir.
Yabana erkeklerden korunan kadin, kalesinden kendi istegiyle ciktiginda, onun
kamusal alandaki varlig1 bizatihi bir talep seklinde algilanir erkek tarafindan. Bu
erkek rahatsizligs kadina kargi duyulan bir rahatsizlik degildir. O kendisiyle, kendi

arzulariyla miicadele evmek zorunlulugundan rahatsiz olmustur.

Sokakta Kadin

Batrda, uzun Orta Cag boyunca sehirli kadin icin sokakra bulunmak tehlike-
li bir durum degildi. Ancak 18. yiizyilin sonlarindan itibaren sehirleri kalabalik-
larin mekant hale getiren gogler, sehirlerin fiziki gériiniimiinii ve yapisin: degis-
tirdi. Cogalan gehir igi trafik daha ok at, daha gok at ise daha gok pislik demekti.
Bunun yaninda gehrin eski ve yeni ditkkénlarindan, tabakhanelerden, mezbaha-
lardan, turkal ve diger fabrikalardan yiikselen kokular sehir havasin dayanilmaz
kilryordu. Daha da korisii varligim borglu oldugu burjuva icin gehir artik gok ka-
labalikty, sokaklarda sinif ayrimi olmadan rasgele olusmus bir insan y1gin1 omuz
omuza yirityordu. Seckin erkek ve kadinlar cogu kez daha diisiik seviyeden insan-
larla garpigryor, belki drselenip, itekleniyordu, Sokaktaki bu diizensizlik bir tiir
tereddiicti ve zihin karigikligini beraberinde getirdi. Bu karigikligin abareils bir
anlaumi olarak sokakra fahiselerle karigtiridmig kadinlarin hikéyeleri gazereciler
ve yenilikei yazarlar tarafindan konu edinildi.’®’ Biitiin bunlar kadinin sokaktan
¢ekilmeye baglamasinin géstergeleriydi. Bunun bir sonucu olarak, bir erkek refa-
kati olmadan seckin bir kadinin sokakta gezmesi istenmeyen ve onaylanmayan
bir davranig bicimi oldu.®® Ancak Ingiltere’de, 18. yiizyilin sonundan itibaren
hizla endiistrilegen sehirleri cevreleyen fabrikalarda caligmaya baslayan kadinlar

589 Benzeri bir hikdyeye Hiiseyin Rahmi Giirpinar s8yle baglar: “Savag yillarinda Hasibe Hanim, ug-
radifs giiliing bir felaketle tuhaf bir olayin kahraman: ofmugte. Hikaye {stanbul’a agizdan agza
pek gabuk yayilde.” Hilyede gida igin evdeki kigi sayisina gore verilen vesikayla fahigelere verilen
vesikay: karigtiran, daha dogrusu ikincisine dair higbir bilgisi olmayan yasl: bir kadinin zithrevi
hastaliklar hastanesinde “vesika almak” igin yapuig komik mitcadele anlanhir. En sonunda mu-
ayene masasinda buradaki vesikanin ne oldugunu anlayan Hasibe Hanim, bir cok defa anlattig
bu anisin: giilerek anlatakean sonra: “Bir kadin igin her zaman tehlike var. Tanrim kazasindan
esirgesin” diye yitkreder. Bkz., Hitseyin Rahmi Giirpinar, fki Hidigiin Seyabati, Atlas Kitabevi,
fstanbul, 1966, s, 71-78.

590 Elizabeth Wilson, The Sphinx in the City, Virago Press, London, 1991, 5. 30,
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i¢in durum ¢ok daha farkliydi. Sokakea gbriihiip, bagka bir siniftan erkekle ras-
gele garpismak bir yana, bazt durumlarda kadinli erkekli gruplasin hep beraber
yoksullukran ayni odada st iiste uyuduklan gériiliiyordu. Ingiltere’de schir
planlanmasinin 19. yiizyildaki geligimini, bu istenmeyen karstlagmalar kadar, isci
sintfinin i¢inde bulundugu durumdan dogan toplumsal roller de etkiledi.

Kalabaliklarin gehre getirdigi dnemli sorunlardan biri ahlakiydi. 1830’ ve
40’ yillarda Ingilizler, Protestanhgin sedic yanindan ilham alarak fahigelige
karg: sert kampanyalar diizenlemeye bagladilar. Igci sinifi kadinlarinin orea sinif
erkeklerce kullanildigina dair popiiler icerlemeyi bu kampanyalar tirecti, Bunu
toplumsal bir mesele kabul edenler, yazilarinda, Londra sokaklarinda miistehcen
evlerden birine rastlanmadan gezilemeyecegini yaziyorlardi. Evangelist bir geng
anilarinda, sehrin kadinlariyla her adim baginda bir kargilagma yagamadan yiirii-
yemedigini ve yol boyunca, ergenlikten olgunluga, her adimda bin bir bagtan ¢1-
karmaya maruz kaldigini séylemekredir. Ote yandan kadinlar da ayn: riir bagtan
gtkarmayla karsilagiyor; ama onlarin bir kez “diisiince”, ditzeyi artan bir agagilan-
ma ile kargilagip erken ve trajik bir 6liime dogru gidecekleri disstiniiliiyordu. Evan-
gelistlerin etkisinde kalmug ahlakei degerlendirmelerden tamamen ayrilan gériis
agustyla fizikei William Acton 1847 de yapuigi galismada, bu gériige kars: fahigeli-
gin Ingiltere’de santlanin aksine daha da yaygin oldugunu séyliiyordu, Hatta Ac-
ton, ig¢i sinifindaki her kadinin bu tiir bir siiregten gecrigini ve fahigeligin siirekli
bir meslek olmadigini diigiinityordu. Ona gére fahiseligi kaginilmaz kilan schrin
kosullariydi. Onlara sokak kizi denmesi de, fahiselerin biiciin diger kadinlardan
daha ok sokaklarda olmasindan dolay: bir tesadiif degildi. Isci sinifinin kadin-
larina sokak, orta sinif kadinlarina ise Londra’nin hemen hemen her yerini kapla-
yan bahgeli evlerinde isten dénen kocalarini beklemek uygun gériilityordu.’? So-
nugta Ingiltere’de, sehirdeki kadinlar gogu kez bir tiir tanzim ve siirgiin konusu
oldu. Kadinin ¢aligmaya devam etmesi ditgiincesi ve kamusal alandan tamamen
diglanamayacaginin kabul edilmesiyle birlikte sehir, bagtan qikaricilardan temiz-
lenip gitvenli bir yer haline gelecegi bir planlamaya tabi tutuldu 5

19. yiizyilda galigma hayat: Fransa'da da kadinlar icin zordu. Erkeklere na-
zaran ok daha ucuza gahgryorlardy. Ingiltere’de oldugu gibi bu islerin gogu di-
kis nakisla ilgiliydi. Bunun diginda diger bir is kolu tezgihearliker. Isci kadin-
lar icinde en az kazanan ama buna kargin giizel giyinme sansina sahip olanlar

591 Age.,s.35.
592 A.ge,s 38-41.
593 Age,s 42,
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tezgihtarlik yapan geng kizlardi. Tezgihtarlarin kamusal alanda giyimlerindeki
bu rahathktan dolay burjuvazi kadinlariyla kanigunlmast, dénemin ahlakglan-
ni kadinlarin gehirdeki hayatini diizenlemek konusunda harekere gegirdi. Burada
da diizenlemenin ilk konusu fahigelikti. 1816°da Paristeki biitiin fahigeler kayde-
dildi ve 1826’da her birine bir vesika verildi. Sehrin kendine 6zgii yapis: ve giyim
aligkanliklarindaki degisimlerden kaynaklanan karmaga, devletin tehlikeli gor-
diklerini igarctlemesine yol agmugti. Sehir herkesin istedigi kostiimle istedigi her
hangi bir role biiriinebilecegi bir sahne haline gelmisti.?* Londra ve Paris her ne
kadar gehirde kadinin gdriintirlagi kenusunda ayni meseleyle, fuhug problemiyle
kargilagsa da farkls fiziki cevrelere sahipti. Paris’te orta sinif, Londranin aksine
mustakil evlerde degil apartmanlarda yasiyordu, Apartmanlarin fiziki dzellikle-
ri de Parislileri maaile bir kafe yagsantisina tegvik etti. Oysa 1789°dan 6nce bir
kadinmn ahlaki yénden zayifligini anlatmak igin kafelerin ¢evresinde dolagugini
soylemek yererliydi.”® Kafeye gitmek kari-koca, ailenin her ferdini kapsayan bir
sosyallesme oldugundan, kadinin sokaktaki varligi Londra’dakinin aksine cinsel
veya stnufsal anlamlarindan daha ¢abuk kurtulmusg oldu. Neticede Avrupanin bu
iki bagkentinde, 19. yiizyilda yaganan degisimle sehirde kadinin kamusal hayata
katihimy, en azindan baglangicta devleti eski bir mescleyle, fahigelikle karg: kargi-
ya getirdi. Yeni sehir hayatinin zorlugu dzellikle is¢i sinifindan kadinlar bu tiir
hayata itebiliyordu. Bu tiir problemler bir yana, namuslu ya da degil, kadin, sehir
sahnesine fahiselerin act1f1 kapidan gikmag gibi goriinmektedir.

Istanbul’da Kadin: Mesirelerden Sokaga

19. ylizyila daha girmeden Tirkiye'ye gelen ve doktorluk meslegi sayesinde
bazi hanclerin haremlerine giren Fransiz Olivier, yabanci oldugu bu cografyadaki
kadin-erkek iliskilerini anlamak ve baskalarina anlatmak icin aguig bahiste, iki
cins arasindaki iligkileri diizenleyen onca engellemeye ragmen, hemcinsler arasin-
daki iligkilere iligkin hosgoriiyi sagkinlikla kargilar:

“Buna kargtlik, zevk kadinlarina, fahigelere ne miisaade edilir, ne de mii-
samaha... Hikiimet, bunlardan Miisliiman olanlarini pek biiyiik bir sid-
detle cezalandirir. Geceleri bunlardan bir kacinin sokaklarda, 6tede beride
yakalandig: ve diri diri uvala konularak Sarayburnu'ndan denize acildigt
vakidir. Ama Beyoglu sokaklarinda kilik kryafetlerinden, kadinlagmis hal

594 A.ge., s 49-50.

595 W. Scot: Maine, The World of the Paris Cafe: Sociability among the French Working Class, 1789
1914, The Johns Hopkins University Press, Baltimore-London, 1996, 5. 180.
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ve tavirlarindan ne olduklariny, neye yaradiklarini cabucak belli eden Rum

delikanhlarinin mitgteri beklemelerine kimse ses ctkarmaz.”>%

Oysa Olivier, gogu seyyah gibi ényargilartyla hareket ediyor ve kismen yanul-
yordu. Syledigi gibi iktidar her ne kadar fahigeligi yasaklamis olsa da, diinyanin
her gehrinde oldugu gibi Istanbul’da da fahigeler vardi, ancak bunlar sokaklarda
ozgiirce dolagamiyorlardi. Bunlarin bazilan her ne kadar oturduklar: mahalleler-
de siradan davranglaniyla dikkae gekmek istemeseler de komgular hangi eve ne
kadar yabancinin girdigini bildiklerinden kendilerini saklayamazlardi, 16. yiiz-
yilda fahigeler oturduklar mahallelerden toplanip, éyle Sarayburnu’ndan denize
degil hapse atlmiglar, delikanlilardan agik olup onlarla evlenen olduysa da yine
padisahin emriyle bu yeni evliler sehirden kovulmuglard1.®” Bu tiir kisitlamalar
meslek erbabint yaratici ¢éziimler bulmaya itiyor, gamasir yikayacak karist olma-
yan bekirlarin bu ihtiyaglarini kargilamak i¢in camagirer kiligina giriyorlards 5
Fahigeler Istanbul’da, 19. yiizyila kadar cogunlukla bekérlarla beraber anildilar.
Ne zaman gevre halka verdikleri veya hastalik yaydiklari zanniyla bu bekrlarin
odalari yikilsa, buralardaki fa.higeler de ortaya ¢ikardi >

Oteyandan yine 19. yiizy1la kadar Istanbullu kadinlar sanildigindan daha cok
erkekler tarafindan goriiniir haldeydiler. Beyoglu bir yana her giin onlan schre,
carstya tagiyacak bir bahaneleri olmadigindan belki icine kapali mahallelerde ya-
styorlar, kendilerini yabanc: erkeklerden sakiniyorlardi. Haliyle sehrin, kadin ve
erkegin sik sik giindelik i¢inde rastlantiyla karsilasriklarini séylemek zor olsa da
bayram ve taril giinlerinde Istanbullularca doldurulan mesireleri, iki tarafin bir-
birini gormesini saglayan yerlerdi. Bunlarin en eskisi Kagithane, Kanuni zama-
nindan beri sehrin en popiiler mesire alanrydi. Asil tiniine II1. Ahmed déneminde
kavugacakui. Yatag degistirilmis derenin her iki yanina yapilan rihtimlar ve her
iki kiyida inga edilen kasirlarla kégkler, buray: bittiin Iscanbul icin gekici bir eg-
lence yeri haline getirmigti.*° Musahipzade Celal'in canlandirdig 1750’ lerdeki
bir Kagithane eglencesi, bu tiir mesire yeflerinin kadin ve erkekler icin ne tiir im-

kanlar sagladigina dair sahnelerle doludur:

596 Olivier, Tiirkiye Seyabatnamesi: 1790 Yillartnda Tiirkiye ve Istanbul , gev. Oguz Gékmen, Ayyildsz
Matbaast, Ankara, 1977,s. 79,
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598 A.ge,s 31
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“Bu hy-it huy icinde, ne maceralar cereyan ediyor, ne asikane va'd
tivaidler, ahdii peymanlar reati ediliyordu. Ne ramsuz nazendeler, ne isve
eda mahbubeler, ne ferran dilbazlar, agikleriyle sesiz sadasiz neler, neler
konugsuyorfards.”

“Gesmenin yaninda bir kadin, elindeki incili gevresinin bir ucunu dii-
glimleyip avucunda sakliyor, bu harcketiyle cesmede atnt sulamak baha-
nesiyle, temagay1 cemali yara agikina: (Temkini unuema: mevkiim miisait
degildir) demek istiyordu.”

“Yaldizli mavi kogosunun icinde sakin sakin oturan giizel hantm, elin-
deki sar1 fulyalars koparip cemenler iizerine atiyor ve astkina, senin icin
sarardim soldum, harap oldum demek istiyor. Agaca dayanip mahzun
mahzun ditgiinen 451k, bu irirafina mukabil siyah tahrirli, al laleyi bir vazh
sadakarane ile kokluyor ve cananina: ‘Arey i agkindan yaniyorum' demek

istiyordu,”60!

Ancak biitiin bunlarin yasandig Kagicthane'de, kadinlarin giyimde iyice ka-
panmalarina ve sokaktan evlerin icine cekilmelerine neden olacak olaylarin ipucu
da vardir, Musahipzade, aym éykiide Kagichane'ye eglenmeye gelmis bir anne-kiz

601 Musahipzade Celal, Eski fstanbul Vasaw 2, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1946G,s. 128,
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gesmigte olanlarin bilgisiyle konugturur. Kalabalikea kaybettigi kizini cesmenin ba-
sinda bulan endigeli anne, yasadig; telag nedeniyle onu azarlarken, su icerken yagma-
gunustyirmus geng kizin yiiziinii géren iki yeniceri neferi de cegmenin yanina yanagir.
Iki nefer aralarinda az 6nce gorditkleri dudaklarin giizelligine dair “kiraz”li benzet-
meler yapar. Bunun tizerine annenin, kulagina egilip kizina séyledikleri, bir baki-
ma Istanbullu kadinlarin sonraki ylarda neden evlerine kapandiklarini da agiklar:
“Isitiyor musun? ... adamu omuzlayrverirler.” Istanbul’un kadinlar actsindan en
tehlikeli oldugu zaman, gergekten de 18. yiizyilin ortalarindan baslayarak, yarima-
da Istanbulu’'nda imkani olan herkesi Hali¢'in kuzeyine kaqiran Yenicerilerin ocak-
lariyla beraber sehrin yitziinden ve tarihten silindikleri 1826ya kadar gegen yillards,
“Bu devirlerde kil halinde biitiin zabita teskilat: felce ugramis, séz ayaga ditsmiis,
kiz oglanlar degil, dért kagl: delikanldar bile sokaga ¢ikamaz olmuglardy.”s3
Kagithane'deki Sadabad ve diger késkler, bir yigin neden arasinda, buradaki cg-
lencelerin de tetikledigi séylenen Patrona Halil Isyanrndan sonra gozden diigtii ve
akabinde -I. Mahmud déneminde- ti¢ giinde tarumar edildi. Kagithane’nin telerar
Istanbullular nezdinde popiiler olmasi yenigeriligin kaldirilmasindan hemen son-
ra gergeklegecekti.®** Ancak bundan sonraki yillarda Istanbul’da mesire eglencesi
ve onun arkasinda saklanan kadin-erkek piyasasini canlandiranlar, sehrin sakinleri
degil Misir'dan gelen misafitleriydi. Abbas Paga'nin valiligi esnasinda Istanbul’a ge
eden Misithi pek ¢ok pasa ve hanimy, sehre gelir gelmez sacin aldiklar kégk ve yalr-
larda siirdiirdiikleri yasam tarzlariyla Istanbul’un bitciiniini etkilemigti, Misafirleri
izleyen saray kadinlar1 da onlar gibi arabalara binip mesirelere hatta sehrin kalabalik
meydanlarina piyasa yapmaya indiler. Biitiin bunlar olurken, Kirim Savagi nedeniyle
sehre gelen miirtefik Ingiliz ve Fransiz askerlerin esnafa brraktig1 para, kisa bir siireli-
ginedeolsasehirde sefahatinyukaridan agagtyadogru cabucak yayilmasini saglamig-
t1. Areik Istanbul esnafi da Bogazicinden yalilar turuyor, 19. yiizyilin Divanyolu'nda
kendisini gbsteriyordu. Bu arada Kagithane tekrar gbzde bir mesire yeri halini ald:.
“Gerek orada, gerek Bayezid meydaninda arabalara igaretlerle mu’asaka usilii hayli
meydan aldy” diyen Ahmed Cevdet Paga B.umcﬂlégigimierin sonucunu da agiklyordu:
“Zen-dostlar gogalup mahbablarazaldr. Kavm-i Lt sanki yere batdr. Istanbul’da éte-
den berii delikanlilar iciin ma'rufu mu'tad olan agk ualaka, hal-i tabt’isj tizre kizlara

miintakil oldu, ™0
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603 Kogu, “Eski Istanbul’da Ahlak Zabitass”, s. 16.
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Ancak bu ézel giinlerde (bayramlarda, tatillerde) ve 6zel yerlerde {mesireler-
de) gergeklesen kadin-erkek kargilagmasinuri, giindelik hayat ditzeyinde karsili-
g abarulmamalidir. Kadinlarin evden gikmak igin bahaneleri o kadar azdi ki,
muhtemeldir ki Iscanbul’un dért bir yaninda yatan evliyalarin dilekler konusun-
daki fonksiyonel ayriligs, bu tiir bir kadin yarauciliginin sonucuydu. Béylelikle
evlenecek kizi olan kadinlar sehrin bir bagka mahallesinde yatan evliyay: ziyarce
ederken cocuk isteyenler bir bagkasina gidiyorlar, evliyalar da sadece bu dilekle-
re-cevap vermiyor, ayn zamanda kadinlarin.giineslenmesine ve hava almasina da
hlzmet ediyotlard:. Her ne kadar kadinlar gok fazla sokaga cikmasalar da mahal-
lelerin birbitlerine bitigik nizam eylermde kac-goc ve mahremiyetin agkin niine

gu onca kafese ve perdeye ragmen, komgu erkek ve kizlar arasinda birbirine

anlar oluyor, ancak bu asklar nadirattan sayildigi igin bir efsancye doniigiip
il TIstanbul halkina malum oluyordu. Ote taraftan, kadinla erkegin aralanin-
da a§k olsa da her tiirlit temas kisitlandigindan, bunlarin her ciirlis harekeri bir
tiir Simgeyc déniisityor ve taraflar birbirleriyle yine nesneler tizerinden iletigim

kuruyorlardi:

“Komgunun oglunu seven kiz, sayet ele avuca sigmaz kismindan isc
maksadin: sevgilisine anlarmak icin, her geyi goze alarak bir rakim carele-
re bagvururdu, Meseld oflanin gérecegi bir odada, ekseriya kurusun diye
sabun veya olsun diye elma dizilen pencere iistlerine bir dilim ekmek, bir
limon ve bir kémiir parcast koyardi: helecan iginde beklerdi. Delikanli
kargiki pencereden bunlari gdritrse anlardi ki, komsu kiz1, kendisinin ag-
kiyle kémiir gibi yanmus, limon gibi sararmigtir. Peki, ya kuru ekmek ne

ménaya delalet eder? Bu en mithimidir: “Tek seninle birleseyim, evlene-

yim... Biitiin dmritmee kuru ekmek yemiye raz1y1m!”6°6

Ahmet Rasim, asiklar arasindaki bu iletigimi “muhabbet dili” ya da “pan-
domima” diye adlandirdig1 yazisinda, bu dili olugturan nedenleri de siraliyor-
du. Kadinla erkek, yan yana yiiritmek gdyle dursun ne tramvayda ne vapurda
konugabiliyor ne de arabaya beraber binebiliyordu. Hatta arka sokaklarda bile
bir kadinla konusan erkekler, aralarindaki iinsiyeti anlamak isteyen polislerce
sorguya cekiliyorlards, Biitiin bu zorluklar da kadinla erkegi sirekli isaret-
lerle anlagmaya tegvik ediyordu. Ornegin Ahmet Rasim, bulusacag: kadinin
saglarinin topuz olup olmamasindan gériigmenin ne kadar siirece§ini bilebi-

liyordu. Mesire yerlerinde, eger kayikra piyasa yapiliyorsa, giftler arasindaki

606 Refik Halid {Karay), Uy Nesil Uy Hayat, s. 34




203

en énemli iletigim aract kadinlarin kendilerini giinesten korumak i¢in yan-
larina aldiklar: semsiyelerdi.57 19, ylizyihin ikinci yarisindan itibaren sehrin
icinde oldugu degisim, sehri bir yandan nev zuhur mahallelerle biyiitiirken
sechre yeni mesire yerleri de kazandirdr. Ote yandan gelisen ulagim araclaniyla
sehrin kiiciilmesi kadin-erkek kargilagmasini gehrin igine tagiyip giindelik bir
rastlantt haline getirdi. Kadinlarla erkekler artik denizde, karada, sayis1z me-
sire yerlerinde kayik ve arabalarla kargilagirken, bunlara bir de yine evliyala-
rin fonksiyonel hayir hizmetlerinin benzeri olan tatlartyla tinlii sular eklenip,
yeni mesire yerleri yaratti. Yine Ramazan eglencelerinin mckan: haline gelen
tiyatrolar, kafeslerin ardindan olsa da balkonda oturan kadinlarin sahnede
olup bitenler kadar agagida oturan erkekleri de seyretmelerini saglad1.$ An-
cak bu 6zel yerler diginda kadinlar sokakta goriinmekren hala ¢ekiniyorlat-
du. II. Abdiithamid’in heniiz tahta gikmadigs yillarda 6zellikle Beyoglu'nun
Levanten sakinleri, hizla Istanbul’daki bir Avrupa gehrine benzeyen mahal-
lelerini terk edemiyorlar, “tatsiz kargilagmalardan iirkritkleri” ve “hem ken-
dileri hem de karlars” i¢in korktuklarindan hep kalabalik gruplar halinde
geziyorlard1.*® 1900’den sonra Miisliiman kadinlarin sokakea, sarayina do-
nen padigah tarafindan bizzar, bazen ickili yerlerde de muhbitler tarafindan
goritlmesi sarayin sik sik uyarilar yapmasina neden oldu. Bu uyarilarda siirekli
Istanbullu kadinlar geleneksel giyim kurallarina uymaya davet ediliyordu.6
1899 yilinda Istanbul’a gelen Norvecli yvazar Knut Hamsun, Eyiipe giden bir
Hali¢ vapurunda Istanbullu kadinlarin II. Abdiilhamid’e rahatsizhik veren
bu tarz davranislaring gdzlemliyordu: “Vapur hareket edip de riizgar esmeye
baglayinca, giivertedeki giizellerden bazilarinin-yasmaklari ucusuyor; ancak
yagmagi tekrar Sremek igin pek de acele edilmiyor.”s!!

Megrutiyet’le birlikte imparatorlugun hemen her yerinde olmadik kapilar
agmaya baglayan hirriyet kelimesinin muglaklifi da kadinlar rarafindan bas-
ka tiirli yorumlanacakri. Kadinlar hitrriyet kavramini kamusal yagamlarin:
kisitlayan kurallarin ihlali olarak algiladilar 've her zaman oldugundan daha
gok sokaga gikular. Iyte tam bu noktada, siyasal otorite Bats schirlerindeki gibi
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bir diizenleme ihtiyac: duysa da Istanbul’da kadin Batdakinin aksine kismi
bir dokunulmazliga sahipri. Kadinin sokakraki varhig bir miidahale gerektirse
bile, bu miidahaleyi yapacak olan polis ve onun temsilcisi oldugu otorite kadina
dokunamazdi '

Ote yandan megrutiyetten sonra schirde olugan yeni kogullar, herhangi bir ba-
hanenin ardindan sokaga ¢ikan kadin i¢in bu nadir imtiyaz: bir gérev haline de
getirecekei. Hem savaglari Istanbul’da azalttsgs erkek niifusun yerini doldurmak
gerekliligi hem de kadinlarin sosyal,yasama katilmalar: konusunda ikeidardaki
Irrihatgilar ve onlars besleyen entelekeiicl birikimin diigiinceleri, kadini bir daha
dénmemek iizere evinden d1§a;1“g.1kartt1. Megrutiyetten sonra Istanbul’da kuru-
lan say1s1z kadin derncklerinden birinin ismi biitiin bunlar agiklamaya yeterlidir.
“Osmanli Kadinlar: Calistirma Cemiyeti Islamiyyesi” isimli bu dernegin hamisi
Harbiye Nazir1 ve Baskumandan Enver Paga'nin esi Naciye Hanim’dir. Kadinlara
is bulup “kendilerini namuskarine temin-i maigete” aligtirmayr amaglayan der-
negin bir yandan da toplumdaki aile yasamini desteklemek iizere erkekleri yirmi
bes, kadinlar1yirmi yaslarinda evlilige tegvik ermesi,® cemiyetin sadece istihdam
kaygisiyla calismadigini ditgiindiirebilir, Sadece bu cemiyet degil, Istanbul’da ku-
rulan kadin derneklerinin gogu, Tiirk ve Miisliiman kadinlarin parakazanmasim
istiyor ve buna imkén saglamak icin gesitli girisimlerde bulunuyordu. Ne var ki
bunlar da geleneksel “kadin” ve “el " isleriydi, 6rnegin dikis dikmeleri icin terzi
evleri agryorlard, !4

Bu yillar 6zelikle bazi banka ve 6zel kurumlarda kadinlarin beyaz yakal:
memurlar sinifina kacildiklars bir dénemdir. Telefon memureligi gibi kadin-
lar igin uygun gériilen islerde ise, bu tiir hizmetleri veren sirketlerin yabanci-
lara ait olmasinin bir sonucu olarak Miisliiman kadinlar digerlerine nazaran
oldukea az bir oranla istihdam ediliyorlardi. 1914 yilinda, Dersaader Tele-
fon Anonim §irket-i Osmaniyesi'ne is igin bagyuruda bulunan 200 Tiirk ka-
dindan sadece yedisinin bagvurusu kabul edilmisti, ancak kurumda 120 ka-
din memure calistyordu.$ Baska kurumlarda ise kadin caliganlar erkeklere
oranla ¢ok az sayidaydilar..En azindan Osmanl: Bankas: ozelinde kadinlarin

612 Palmira Brummet, fhinci Megrutiyet Basiminda Imge ve Lmperyalizm, 1908-1911, cev. Ayse
Anadol, lletigim Yayinlary, Istanbul, 2003, s. 439,
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Toplum, 51, Mart 1988, 5. 34-35, 37,
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fon Memureleri-111*, Tarik ve Toplum, 36/214, Ekim 2001, 5. 41—45.
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isgticiine katilim: disiiniildiigiinden daha azdi (1911 30 yallar1 arasinda bi-
tin calisanlarin %4°i1).5' = :

Sanayide ¢aligan kadinlarin sayisi scktére goré degisiyordu. Ticaret ve Zi-
raat Nezaretinin 1913 ve 1915 yillarinda yapug: istatistiklerde kadinlarin bu
is kollarinda ne oranla yer aldig: gézlemlenebilir. Kadinlar, toprak sanayi diye
anilan tugla, kireg, ¢imento gibi iiretimlerde yer almiyorlardi. Buna kargilik ge-
kercilik, konserve, titiin ve dokuma, sanayinde kadinlarin erkek iscilere orani
bazen %50'i agiyordu. Konserve ve seker imalatinda ¢aligan sayisi, 1913’ naza-
ran 1915 yilinda, kadinlar ve erkekler icin ayni oranda diigmiistii. Sadece tiitiin
ve dokuma sanayiinde kadin isgiler erkeklerden bogalan yerleri doldurmug go-
riinmektedirler. Izmir ve Istanbul’daki fabrikalara air rakamlarla, riitiin iireten
iki fabrikada ¢alisan igcilerin 1913'te 2.109undan 923’#, 1915%te 2.237sinden
1.086%s: kadind1.8 Makrik8y Askeri Bez Fabrikasi, Yedikule Fabrikas: ve Ma-
nisa Fabrikas'ndaki iggilerin 1913'te %50’si, 1915'te %551 kadind1.9® Cogu-
Istanbul’da bulunan gesitli dokuma imalathanelerindeki kadin iscilerin oran-
lar1 1913’te %70’1, 1915'te %74,3" it bulmustu.®® Hangi sekeérde olursa olsun ka-
din iggilerin giindelikleri genelde erkeklerin kazandiklarinin yarisiydi, Ancak
istatistife tabi olan isletmelerden anlasilacag gibi Istanbul’da isci kadinlar, ka-
dinin gehir sahnesinde siirekli bir rol almasini saglayacak kadar da kalabalik
degildiler.

Istanbullular sehrin 1910’lardan itibaren sadece diigman ordular: rarafindan
isgal edilmelerine {iziilmediler. {stanbul, Balkanlardan gelen Tiirk muhacirlerin
beraberlerinde tagidiklar: hiiziinle sakinleri i¢in daha:da kéciimser bir havaya bii-
ritndii. 17 Temmuz 1922 tarihine kadar Istanbul’a siginan 70 bin Miisliman miil-
teciye, Balkanlardaki gérevleri otomatikman sona eren 5 bin memur cklenecek-
ti. Cesitli rarihlerde Istanbul’a getirilen esirlerin sayis: ise 7 binin tizerindeyd;.®°
Schir bir anda yardima muhta¢ bunca yabanciyla dolunca ydneticiler cesitli ¢5-
ziimler ariyor, muhacir kadinlarin dikis ve 6rgii gibi mesguliyetlerle is hayatina
katlmalariny sagliyorlardi. Ancak asil bityiik go¢ Rusya'dan geliyordu, Istanbul’a

616 Laurence Ammour ve Lorans Tanatar Baruh, “Calisan Kadindan Bir Kesit (1911-1934): Osmanl:
Bankasi Kadin Personeli”, Tarih ve Toplum, 31/183, Eylil 2001, s. 1617,
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Rusya’dan 200 bin miilteci geldi. Istanbul’daki Rus miiltecilerin sayis: bunlarin
cesitli tilkelere sevk edilmeleriyle 1921°de 34 bine, 1922 y1hi Kasim ayinda 28 bine
diistit. Ancak bu kadar: bile Istanbul’da kadinlari; ama daha cok da erkekleri et-
kilemisti.

Belki de yillardir kendine tabi olan bir milletin yani Rumlarin kadin-
larina benzemek veya benzetilmekten imtina eden Misliman kadinlar, bu
yeni misafirlerin her seyini taklit ezmekee oldukea rahat davrandilar, Uzun
stiren gemi yolculuklarinda, kendilerini bitten sakinmak amaciyla kestikleri
saglarini ellerine gegen her-hangi bir bezle saklayan Rus kadinlari, Istanbul
kadinlar: arasinda “Rus bagt” denilen moday1 yaratt:. Yillardir Filurye diye
anilan kéyiin adi Ruslar sayesinde Florya oldu, Istanbullular burada kadinls
erkekli denize giren Rus kizlarin seyretmek igin plaja kostu,®' Ore taraftan
Ruslar, bunca zamandir Istanbullu kadinlarin yapamadiklarini yapty, kamu-
sal mekan: erkeklerle beraber paylasmaya basladilar, Istanbullu erkekler bu
Rus kadinlarin garson olarak ¢aligtiklar: pastanelerin miidavimi oldu. Rus
kadinlar sadece Beyoglu gevresinde, kendi agtiklan lokanta ve pastanelerde
Istanbullu erkeklerin kargisina qikmiyorlards. Sarigin mavi gozlii Rus kizla-
r1 sur i¢i Istanbulu’nun biitiin kahvehanelerinde tombala oynatiyor, Beyog-
lu kafesantanlarinda parasi olan Istanbullu erkeklerin daha hos vakit gecir-
melerini sagliyor, Direklerarasi'ndaki tiyatrolarda yillarin “etine dolgun”
kantocularini sahneden indirip Istanbullu erkeklerin giizellik anlayisini
degistiriyorlard1.®?? Istanbul’a geldikleri ilk giinlerde karinlarini doyurmak
igin miicevherleriyle kiirklerini satan Rus kadinlari, gecen birkag yil icinde bu
kayiplarini Istanbullu erkeklerin sayesinde fazlasiyla telafi edeceklerdi. fstan-
bullu kadinlarsa her ne kadar baglarda bu giizel kuzeylileri taklit edecek kadar
sevseler de ok gegmeden varliklarindan sikdyetci olmaya baglayacaklar, Rus
kadinlarin genclere kotii 6rnek oldugundan misteki, bunlarin sehirden ko-
vulmalarini isteyeceklerdi. Polis miidiiriyetine verilen bir sikayet dilekgesinin
aleindaki imzalarin hepsi “yiiksek ailelere mensup bazi hanimlar”a aitti.® Ne
var ki hantmlarin bu istekleri yerine gelmedigi gibi Ruslar, yillar sonra schri
terk etseler bile kadin-erkek iligkilerinde onlarin sayesinde elde edilen biri-
kim Istanbullulara kar kaldi. Sokaga ¢ikmak, Ruslarla beraber Istanbullu di-
ger hayar kadinlarinin sayesinde de Istanbullu diger kadinlar icin siradan bir

621 Zafer Toprak, “Harogalar”, Istanbul, 1, Nisan 1992, 5. 72.
622 Age,s. 72-76.
623 Age..s.79.
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hal aldi. Hatra artik geng kizlarin cogu “yola cikmadikea koca bulamiyor”du
ve bu durum bir zamanlar “yollu” kadinlarin bulundugu sokaklar: diigiinen
cbeveynlerinin gozlerini yasglandiriyordu.

Ote yandan savas ve isgal yillarinin havas, yillardir sokakraki kadini koruyan
geleneksel deger yargilarini da zayiflatt. Simdiye kadar kadinlar imparatorlugun
cogu schrinde ekonomik ve sosyal hayata kaulsalar ve kamusal mekindaki var-
liklar: dénem dénem degigse de, toplumsal kurallar, kadinla erkek iliskilerini as-
gari bir sinirda tutabiliyordu. Ahmet Rasim’in “Fuhg-i Atik”in gesicleri arasinda
saydiga “hususi”, ayni isimli kitab: yayimladig 1922 yilinda goktan “ask” halini
almugt1. Eskiden bu “hususi” iligkinin taraflar arasinda olugmast hig de kolay de-
gildi. “Can ile canan”, birbirlerini gdrseler hatta vapurda, tramvayda denk gelseler
bile, el ele rutugmak bir yana birbirlerinin seslerini bile duymazlard:. Oysa cum-
huriyet yillarindan hemen énce, kadinlar ve erkekler icin gehir ¢ok degismisti;
sehir bir zamanlar bin tiirlii engelle ikisini birbirinden saklarken, aruk iki varaf
da onun sayesinde birbirlerini goriiyorlardi. Ahmet Rasim, Istanbul’daki bi.lﬂge-li—
simi, Bati'da gok sonralari gehrin bu halini bir sahneye benzeten 20, yiizyzl.-%ﬁZar‘
larini imrendirecek bir bi¢imde g6yle anlatir:

“Simdiler bu ‘pandomima’ kalmadi. Bu hayat da séndii; mesireler,
parklar, sokak orralari, gayrrlar, dere kenarlan, vagonlar, vapurlar, araba-
lar, sandallar birer ‘yeni sahne’, birer ‘Dariilbedayi’ oldular. Repertuvar
zengin, kulisler genis, localar bol, yerli, yabanei, yanagma akeérler ¢ok,
akurisler sayisiz, koltuklar genis, paradiler dolu, giseler agik... Yalniz, suf-

lére gerek kalmadigy icin rulfiar oynaniyor.”%

Sahnedeki Yonetmen: Cumhuriyet

Kamusal mekinda sadece isaretler aracilifiyla gerceklesen kadin-erkek ilis-
kileri, dogaglamalarla degigen bir tuluar gésterisine déntigmiistii. Cumhuriyer-
le beraberse, sehir sahnesinde kendiliginden gelisen bu oyun, suflér disinda,
profesyonel bir tiyatronun istihdam ettigi hemen hemen biitiin kadroya sahipti.
Her geyden Once perde, vapurda, sinemada ve hayatta sonuna kadar agilmgts,
Sinema ve edebiyat gibi sanatlar, gramofon aracihgiyla popiilerlesen sarkilar
“agk oyununun” senaryosunu ve repliklerini yaziyor; vapur, tramvay, sinema-

lar, dans salonlar1 ve sokak, dekorun parcalarini olusturuyor; yeni kurulmug

624 Ahmer Rasim, Diinki Istanbul’ de Hovardaltk, s, 267,
625 Age.




Cumhuriyer gazetesinin diizenledigi “Miss Tiirkiye Intihabs®, Ttickuvaz (18 Ocak 1931); Suna ve Inan
Kirag Vakfi Forograf Koleksiyonu,

Cumbhuriyet kadina ve erkege yeni roller verip, kostiimlerin degismesini sagli-
yordu,

Kadinlar nasil I. Megrutiyet’in serbestlik isteyen herkesin kullandig: “hitrri-
yet” giarim kendilerince yorumlamslarsa, Cumhuriyetin varligini da zaten bir
siredir kosullara uymak gerekgesiyle icinde olduklar: degisimin giivencesi olarak
gordiler. Cumhuriyet'in kadinlarin sosyal hayata katilmasindaki israri, toplumsal
hayati doniigtiirme isteginin bir parcast oldugu kadar bir zorunlulukru. 1927°de
yapilan sayim sonuglarina gére Tirkiye'de yasayan 13 milyon kisinin %16’ ge-
hirlerde yastyordu® ve bunlarin %357 Istanbulluydu. On bes-kirk dorr yag ara-
sindaki kadinlar biiin lkede yagitlar: olan erkeklerden 400 bin daha fazlayd; ve
biictin Tiirkiye'de dul kadinlarin say1st 1 milyondu.” Bu yiizden yeni kurulan
devlet kadinlarin isgiiciine kartlmasin hararetle savundu. Yine erken Cumhu-
riyet déneminde, genisleyen devlet hizmetleri ve buna bagli olarak yeni kurulan

626 Frederic C. Shorter, “The Population of Turkey after the War of Independence”, International -
Journal of Middle East Studies, 17/4, November 1985, 5. 429

627 Age.s. 420, 431,
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sirketler kadinlarin igalanlarini genigletti ancak egitimli kadinlarin oranibuyeni
pozisyonlar: dolduracak kadar yeterli degildi. Yine de iilkede 1929 yilinda 5 bi-
nin tizerinde kadin gretmen vards.®®® Biiciin bunlara ragmen Cumhuriyet'in ka-
dina bictigi rol, her tiirlit baskidan bagimsiz bir meslek kadini degil, “yeni adam-
larin” egleri olabilecek “yeni kadin” rolitydin.® 1920°de kendi eslerini segebilme
ve boganma davasi agabilme hakkina sahip olan kadinlarin bu tiir 8zgitrlikleri
Cumhuriyet reformlariyla da artmaya devam etti. 1923’te temel egitim kiz go-
cuklari icin de zorunlu hale getirildi. Aile hukukunu diizenleyen Medeni Kanun
1926'da vitriirlige girecek, kadinlar 1930°da yerel se¢imlerde, 1934'te genel se-
cimlerde oy verme hakkina sahip olacaklards. Ancak biitiin bunlara ragmen “Ke-
malist reformlar, kadini ézgiirlestirmeyi ya da kadin bilincinin ve kadin kimligi-
nin gelistirilmesine katkida bulunmay: degil, Ttirk kadinlarini, onlan daha iyi
birer e ve anne yapacak egitim ve becerilerle” donatmay: amagliyordu.®* Bunlar,
Cumbhuriyet'in kurulmasindan hemen sonra gergeklegtirilmesi zor modernlestir-
me projeleriydi ve Cumhuriyet’in kendi “modern” kadinini yaratmas: da zaman
alacakti. Ancak Cumhuriyet'ten énce zaten dogmus olanlar, yeni rejimin kadin-
lara tanidi1 6zgiirliiklerden sonuna kadar faydalandilar. Problem, yeni devletin
projesine bagladig1 tarihle, kargilagtiklar: kogullara uyum siirecinde kendi tecrti-
beleri tizerinden degisen vatandaglarin modernlegme stireglerinin senkronik ol-
mamastyd1. Giirpinar'in, Meyhanedeki Kadinlarindan biri olan Behiye de kadin-

larin bu kazanimlarinin geri déniisii olmayacafini soyler:

“Bundan sonra kocalar kartlarim degil, isterlerse karilar kocalarini bo-
sayacaklar. Kadinlar erkeklerini dovecekler. Kadinlar, yiizyillar boyunca
cekrikleri Asya’ya ait esirligin tepkisi donemindedirler. Intikamlarin ala-
caklar. Pagalar, Beyler, Efendiler Ankara’da degil, gokytiziinin en st ka-

rinda coplantl yapsalar Havva kizlariyla bag cdemeytcclclerdir.”63l

Bu yiizden, her ne kadar rolleri yeni rejim dagitsa da kadin ve erkek icin sahnede

dogaclama bir zorunlulukeu. Kostiimler ve dekor degisti ama tuluat devam etti,

628 A.ge., s 436

629 Ayge Durakbaga, “Cumhuriyer Déneminde Modern Kadin ve Etkek Kimliklerinin Olugumu:
Kemalist Kadin Kimligi ve Miinevver Exkekler”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, ed. Ayse Berktay
Hacimizaoglu, Ekonomik ve Toplumsal Tarth Vakh, [scanbul, 1998, 5. 50.

630 Zehra F. Araz, “Kemalizm ve Tiirk Kadin”, a.g.2., 5. 52.
631 Giicpinar, Meyhanede Kadinlar, s. 11.
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Heniiz Istanbul, Ankara'ya tabi bir vilayete “kalb edilmeden”, Istanbul’daki
kadin, Ankara’da tilkeyi diigman iggalinden kurtarmak icin toplanan ve tama-
men erkeklerle mitegekkil meclisin giindemine aldigi konulardan biridir. Bur-
dur Mebusu Akif ve yirmi i arkadag, verdikleri takrirde Istanbul’da iggal kuv-
vetlerinin zabitleriyle kamuya acik yerlerde dans eden kadinlarin ve bu olaydan
mesul bulunan erkeklerin uyarilmasini istiyorlard:. Takrirde imzasi bulunan
vekiller ayrica yakin bir gelecekte bu kimselerin harcketlerinden dolay: siddetle
mesul rutulacaklarini Meclis'in ilan etmesini istiyorlard1.®* Takririn okunma-
ki T.B.M.M. bu ihtarinn, bu protestosunun ne demek oldugunu gosterecek” sek-
linde tehditkar cimleler sarf ederken meclis siralarindan mechul ve muredil ce-
vaplar geliyordu: “Buray1 1slah et sonra Istanbul’a ge¢.”»

Vatan toprag ile kadin bedeni arasinda kurulan benzerlik, isgal Istanbulu’nu
konu alan ani ve romanlarin en ¢ok rastlanir sahnelerinden biridir. Yakup
Kadri'nin nedense sonraki kugaklar: gergekligine ikna ctmekte ¢ok bagarili olan
“Sodome ve Gomore” miti, isgal Istanbulu’ndan en abaruli manzaralar iginde
bir Tiirk kyzinin, Leylanin hayati ¢evresinde sehrin icine distiigi “ahlak ¢okiin-
tiisiinii” igler. Cumhuriyet’in ilan edilmesinden sonra da Istanbul'un bu imajt,
Ankaralilar nezdinde devam eder. Yukaridaki meclis tartigmasinda, bahsi gecen
takrire itiraz eden milletvekillerinin de soyledigi gibi, kadin-erkek iligkileri “islah
edilmesi” gereken bir konudur. Oyie ki Reis-i Cumhur Mustafa Kemal Paga’nin,
Istanbul’daki “meyhanelerde ¢ikan rezaletin” gazetelerde cikan haberlerdeki ka-
dar vahim olup olmadigini sormas: tizerine Ismet Paga, verdigi cevapta ddeta Ya-

kup Kadri'ninkinden ¢ok daha kétiimser bir hava betimliyordu:

“Istanbul’da meyhanelerin fithakika muayyen bir nispetce artuigi ve is-
ret belasinin Istanbul's yakip kavurdugu ve ashab-1 namusdan ailelerin
aksamiistiinden jribaren sarhogluk dolayisiyla meserethane haricinde bu-
lunmalar: tehlikeli oldugu zabita vekayinin ve adliye-i igtigale sevk iden
hadisatin mahsus bir tarzda artug hususatinin Dahiliye Vekaleti'nin ifa-

de eylemekre oidugunu arz cy}crim.”634

Ismet Paga bu cevabi yazmadan bir ay 6nce, 1924 Eylili'nde Istanbul’daki

gazinolarin denetimi icin kurulmug bir komisyon, yapti§: aragtirmalardan sonra

632 Tiirkiye Biiyitk Miller Meclisi Zabit Ceridesi, Yiiz oruz yedinci I¢tima, C. 15, 31.12.1337, 5, 270.

633 Ag.e,s. 270.
634 Bagbakanlhk Cumhuriyer Arsivi, 30.01.40.237.5 (3.10.1924).
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Beyoglundaki 960 bann hijyen ve ahlaki nedenlerle kapatilmasina karar
vermisti.®* Ancak bu tiir engellemelere ragmen Istanbul eglence hayatt kendince
¢oziimler bulmaya, siyasal iktidarlar da bu yeni ¢éziimleri kisitlamaya devam etti.
Bundan ti¢ yil sonra, benzeri bir takibar, bu kez polis miidiiriyeti tarafindan dans
salonlarini ve otelleri hedefliyordu. Bu titr aramalar sirasinda, faaliyete devam ct-
mesi istenmeyen igletmelere yangin qikig gibi isteklerle zorluk gikariliyordu. Miis-
liman kadinlarin dans salonlarina ve yanlarinda bir erkekle otellere kabul edilip
edilmemesi konusunda grkan tarngmalar: vali vekili, polis miidiirii gibi gorevliler
yalanliyordu.®¢ Konu hakkinda bir gazeteciye beyanat veren vali vekili, dans sa-
lonlariicin “Dans mektebi mi bar midir? Herhalde dans salonu namiyla bir mahal
kiisadi manasiz bir seydir. Ve bu kabil mahallere miisaade edilmez” dedikren son-
ra, gazetecinin bu gibi yerlere Miisltiman kadinlarin alinmasinin yasaklandigina

dair sorusunun cevabinda da yukarida gegen “islah”in ipuglarini verir,

“Esasen béyle, Hiristiyan kadinlarina missaade edilmistir, Tiirk kadin-
larina miisaade edilmemigtir gibi tefrik muameleleri yapilmug degildir.
Ancak strtitk tabir edilen ve sokaklarda dolasan baz: Miisliiman kadin-
larin (Eldarado) vesaire gibi umumi mahallere giderck istirahat-1 umumi-
yeyi selb edecek hareketlerde bulunduklar: ve bazi vakia-1 zabiranin zuhu-
runa sebebiyet verdikleri cihetle bu hareketlerine memnuar edilmesi ve bu
kabil mahallere bu siircitk tabir edilen kadinlarin duhullerine memnuat

memurin-i aidesine teblig edilmigtir.” %7

Cumbhuriyet de, biitiin diger ikcidarlarin kontrol dig: biiyiiyen bir gehirle kargi-
lastiginda yapuigini yapmak zorunda kalir; Eldarado ya da sokak “siirtiik”lerden te-
mizlensin ki, Cumhuriyet'in ideal kadini sokaga cikabilsin. Ancak asagidaki cogu
ornekten de anlagtlacag) tizere, Istanbul’da degisim, hemen hemen her kesimden
kadin fizerinde bir etki birakmigtir. Ciinkit herhangi bir proje olmaksizin da kendi
alanin siirekli genigleten modernlegme, ona katilmak isteyenlere vesika sormaz.

Kadinlar Sokaga Iniyor

-

Lefebvre, modernitenin bir gaba oldugunu séyler. insan, arzunun ne oldugu-
nu kesfermeye ve onu kendine mal etmeye cabalamakradir. Cinselligin bir ihtiyag

oldugu digiincesi yerini tamamuyla farkl bir baska kavrama birakmistr; arzuya.

635 British documents, 30,1997,s. 216,
636 Son Telgraf, 13 ve 15 Tegrinisani 1924,
637 Son Telgraf. 15 Tesrinisani 1924,
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Modern zamanlarda ask ise, hemen simdi edinilen zevk ile sonsuz tutku arasinda
bir yerlerdedir.5

Fransiz filozofun modernite tanimindan yola gikarak, modernligin, arzulari-
na direnen insanlar icin gecerli oldugu iddia edilebilir. Insan nasil ki teknolojinin
yardimiyla dofadan gelen felaketlere direniyor ya da o felaketlerin giindelik haya-
un diizenini bozmasina izin vermiyorsa, kendi yarattig: diinyada kendi dogastyla
da bir miicadele igindedir. Benzeri bir miicadeleyi, 1920’lerin Istanbulunda daha
cok erkekler vermek zorunda kalmigur. Artik erkekler icin sehrin kalabalik diin-
yasinda, insan zihnini siirekli uyaran birgok manzaranin icinde kadinlar, eskisine
nazaran daha gok rastlanir hale gelmigtir. Bu, erkek icin yeni bir durumun tecrii-
besidir. Daha 8nce ondan saklanan ve kendisinin digér crkeklerden sakladigi ka-
din, onlar gibi sokaklardadir ve erkek buna uyum saglamak zorundadir. Bu uyum
saglama siireci sadece erkekle kadinin kamusal hayatta beraber yasamasina iliskin
degildir. Dahas erkek, kendi icinde kendisiyle, arzu ve akli arasinda kalir. Bu yeni
durumda erkek kendisini siirekli arzulariyla miicadele ederken bulur, Giindelik ha-
yaun tarihinde erkegin bu miicadelesi, ancak aklinin arzusuna maglup oldugu an-
larda gozlemlenebilir, Bu miicadelenin magluplar: sadece taciz haberleriyle ortaya
gikmaz. Kiskanghkla kendilerine, rakiplerine ve kadinlara zarar veren erkekler de
miicadelenin dolaylr magluplaridir. Kadinin, erkek istesin istemesin, bir sekilde so-
kakra goriinmesi, o sokagin akilla arzusu uyum saglamamis erkeklerle dolu oldu-
gu diigiiniiliirse, kadini daha sakinilir kilar. Ancak giindelik yasamin belirleyicileri
yani kadini sokaga cikaran kosullar ortadan kalkmis olsa bile, onun tekrar eve gir-
meyecegi gergegi erkegi caresizlestirir. Aruk o siirekli arzulayacak, arzularini bastir-
may1 &grenecck ve kiskanacakar. |

“Kadina S8z Acanlar Var”... Bu, Selahaddin Giingor imzastyla yayimlanan bir
haberin baghgidir. Giingér, Sarryer'de Cirgir Yolu'nda gordiigii bir hadiseyi gazete
siitunlarina tagir. Bir kadin, gocugunun clinden turmus yiiriirken, “hayta biri de”
kadinin pegine diiser. Oniine geger, arkasina dolanir, kadina “mirtl mirl” bir seyler
sdyler. Kadinsa bu “sirnagik gélge”den kurrulmak icin yolanu degistirir; ama miite-
cavizden bir ciirlii kendini kurtaramaz. Tekrar yolunu degistirir, geriye déner, ayak-
ta bekler ama “hayta” erkek bir ciirlii pesini birakmaz. Kadin, biitiin bu abalart
sonug vermeyince pesindeki adami uyarir; ama digeri buna aldirmaz, stritir. Hatta
daha ileri gidip kadini bu kez elle taciz eder. Kadin, kurtulugu kogarak kagmakta

bulur. Sarhog saldirgansa kadinin arkasindan kiifiir ederek tacizine devam eder.5®

638 Lefebvre, Introduction to Modernity, s, 192.
639 Tan, 18 Agustos, 1935.
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Selahaddin Gling6r, Taz gazetesi muhabiri, Bu ¢alismanin daha énceki bs-
limlerde atf yapilan yazilarinda oldugu gibi, sehrin gegitli yerlerindeki giinde-
lik tecriibelerini rOportajlara doniigtiiriip yayimlar. Bu yazilarda Gingor, kih
Sariyer’den kalkan bir vapurla hafta sonu tatilinde eglenmek icin mesirelerden
birine giden Istanbullularin arasina karigir kih Dariilfiinun égrencilerinin pan-
siyonlarinda kalarak égrenci yagamini gozler oniine sermeye calisir, Yukaridaki
haberse Giingér’iin bu gibi réportajlarindan ramamen farkly, Digerleri genelde
elde etrigi gozlemlerden bir yazt ¢ikarmak icin gonilli oldugu deneyimlerdir.
Ama Giingér, bu kez sehir hayaunda rastladigy, karsisina gikan, daha énce kur-
madig1 ve tamamen diginda oldugu bir olay1 kiigiik de olsa bir haber haline ge-
tirmis, baghgi atarken de rastladifs olaya iliskin goriisiinii pesinen belirtmistir.

Haberi bitirirken yargilamasini yapar, kararint da verir:

“Yoluna giden temiz bir kadina laf aran hele eli dokunan bir adamm
baba olmaga hele bir kadini sevmeje hakk: var midir? Ne yazik ki, kadin
erkegin omuz omuza yiridigii bu mudu gaglarda bile, agizlarini zifos sa-
can birer bataklik olmakran kurraramamig kimselere rastliyoruz. Boylele-

rini diinyaya erkek olarak geldiklerine pisman etmelidir.”

Sanyer’de o giin olayin kahramanlarindan baska kimse var my, bu anlaulan-
lardan ortaya gikmuyor; ama olayin en azindan bir seyircisi oldugu agik, olays
“diger”lerine anlaran anlaticinin kendisi, yani Selahaddin Giingér. Bu giindelik
hayarta ait siradan olay: belli ki gazeteye tagryarak bir mesaj veriyor. Ama mesa-
ji verirken kendisi de rahatliyor, “hayta™: cezalandirmay: diigiinmek, “hayta™y:
gercekeen cezalandirmanin yerine gegiyor boylece. Bu yer degistiren eylem bel-
ki okurlara da sirayet edecekrir. Onlar da, sahidi olmasalar bile, muhtemeldir ki
Giing6r'iin anlattiklar: fizerinden miitecavize nefret, kadina gefkat duyacaklar,
Boylelikle duyumsama gercekten yapmanin, disiinmek gergeklestirmenin yerini
alacak. Onlar da Giingdr'iin “béylelerini diinyaya erkek olarak geldiklerine pis-
man etmelidir” soziinii onaylayacaklar; ama kimse bunu kimin yapacag sorusuna
cevap vermeyecek.

Burada, en azindan gazetecinin hayal ederek ya da ditgtinerek gercegin tatmi-
nine ulastigs iddia edilebilir. Boylelikle onunla “hayta”nin arasindali fark da or-
taya gikiyor. “Hayra” arzusunun pesinden giderken aklini kaybediyor, hatta ak-
lina gelen her neyse hemen orada harekete geciyor; kadina dokunuyor. Giingdr
ise, belli ki olay: gbzlerken bu sarhog erkege sinirlenmis, cocuguyla yitrityen -me-
tinde kadinin temizliginin kanit: bu olmali- bir kadina s6ylenenleri yasadig: ca-

gin gercegiyle bagdastiramiyor. Biitiin bunlara ragmen herhangi bir miidahalede
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bulunmuyor. Sebebi ne olursa olsun bir sathosla rartigmak istememis olabilir.
Miitecavizin “diinyaya erkek geldigine pisman” edilmesi diisiincesinin Giingdr
icin yeterli oldugu soylenebilir.

ikisinin arasindaki farks, duyumsadiklarin: gergeklegtirmeye dair yapip yap-
madiklan ortaya koyuyor. [§te burada, Giingér’ii digerinden, “modern” olarak ha-
berin kahramani “hayta”dan aywran fark; birinin egicimli bir gazeteci, digerinin
kadinlara sarkintilik eden bir sarhos olmasindan dolay: ortaya gikmamakeadir.
Birincisinin digerine kiyasla modern oldugu iddia edilebilir, ¢linkii cinsellik iger-
mese de arzusunu, yapmak yerineyapmay: diisiinmekle dizginleyebilmistir.

Bu ikisi yani yapmakla diisiinmek arasindaki gerilim, 1920li ve 30’lu y1llarda
fsranbullu kadinlarla karsilagan, gecmise ve geldikleri yere bagh olan erkekleri
baski altina alds, Bu yeni durumun tecritbesinde Istanbullu erkekler, kendilerini
kaybettiklerinde, kadinlar igin zor durumlar ortaya gikacakeu. Kadinin sokakta
en az erkek kadar gbriiniir olma siireci berikinin kendi arzusuyla miicadelesinin
sonucu olarak sancil gegmistir. Birgok kadini sokaga ¢tkrigina pigman eden erke-
gin bu miicadelesi, daha gok, dnce de belirtildigi gibi taciz olarak kuvveden fiile
cikar,

Dariilfiinun Edebiyat Subesi talebelerinden bir kiz 8grenci, miisteri olarak
gittigi Tophane'deki ditkkanlardan birinin sahibi rarafindan taciz edilmigei.
Diikkandan toplu igne satin alan (haberde ayni zamanda bagina belay: da aldi
sdyleniyor) 6grenci, habere gére sonraki giinlerde buna pigman olacaker:

“Bu sah1s miitemadiyen geng hanima lakirdr atmakda, miiscehcen keli-
meler sarf ermekredir. Bu terbiyesizligini diin gece de tekrar ermis oldu-
gundan arttk cantna tak diyen hanim,

— Sen beni taniyor musun, nedir bu?

diye sormug, miitecaviz bu suale tekrar terbiyesizce cevap vermis, bununla

kalmamizg geng kizin iizerine saldirmug...”%

Biitiin bunlardan sonra ¢ikan arbedede 8grenci kiz, vitrinin tizerine diislince kirr-
lan camlar kolundaki damarlardan birini keser. Cikan onca giiriiltiiden sonra gevre-
den gelenler onu kurtarip diikkan sahibini de “zabita memuruna” teslim edecekrir.

Birinci haberde oldugu gibi, miitecavizin kargisindaki konugunca -ne dedigi-
nin bir anlami yok- harckere gegmesi anlamlidir. Belki de sehirde gozleriyle ya-
sayan bir varliga déniigen erkekler icin kargi cinsle girdigi her riirlti diyalog, gor-
sel cekiciligi davete doniistiiren bir bahane geklinde yorumlaniyordu. Aslinda

640 Son Szaz, 11 Kanunusani 1928.
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kadin-erkek iligkilerinin yukarida bahsedildii gibi konugmalardan degil de bu
ikisi arasinda bazi simgeler tizerinden yiiriimesi, erkekleri kadinin her tiirlii ha-
reketinden davetkir bir anlam ¢ikarmaya itiyordu. Kadinin, erkege olan ilgisini
yere mendilini atarak gdsterdigi bir cografyada, esnaflar bir kadinin sirekli kendi
ditkkinindan aligveris yapmasindan farkl: anlamlar ¢ikarabilirdi, Bu ¢ikarimla-
rin cogu kez yanhis olmasi da oldukga dogalda.

Kadini yanlis anlayan ya da yanhs anlamak istemis olanlardan biri de belli ki
Ali Murtaza isimli makinistrir. Eyiip’te Topgular Mahallesi'nde oturan ve mez-
bahada calisan Ali Riza, miidavimi oldugu kahvenin arkasindaki bir odada kalan
Fatma'ya davetsiz misafir olmay: denemigti. Fatma, Siitliice’deki kahvelerden bi-
rinde garson olarak galigtyordu. Fatma'nin miigterisi erkekler olan bir yerde calis-
masindan ve tek basina yagiyor olmasindan cesaret alan Ali Murtaza, bir akgam,
saat sekizden sonra yalniz kadinin kapisina dayanir. Fatma, biitiin ssrarlara rag-
men kapiyr agmaz. Ali Murtaza ¢akisint kullanarak igeriye girer. Bunun tizerine
feryatlarini yiikselten Fatma, sesini kahvede caligan ciraklardan birine duyurma-
yt bagaracak ve kendisini kurtaracakeir. Murtaza ise Sitlice’den kayikla Eylip'e
gecerken, daha dogrusu kacarken yakalanmigtir. !

Istanbul’da kadinlarin garsonluk yapmasi, yukarida da bahsedildigi iizere,
beyaz Ruslarla baglamigtir. “Kadin garson” fikri, miigterilerini arcurmak isteyen
bazi kahveci esnaf tarafindan kullanilmig olmali ki zamanla Siitliice gibi Tiirk-
lerin gogunlukra oldugu semrt kahvelerine kadar yayilmigtir. Bu moda aslinda
istanbul’un semtlerinden Anadolu sehirlerine de gecmigti. Ornegin, sinemaya
gitmek icin bes yildir beraber yagadif “dostunu” terk eden ve bu ylizden sinema
boliimiinde andigimiz haberin kahramant “Giridli” Hayriye, dostu kahvecilik
yapan Acem Siileyman’in biitiin itirazina ragmen garsonluk yapmaya gittigi tag-
radan, hitkiimetin kasabalardaki kahve ve gazinolarin kadin istihdamini yasakla-
mas: nedeniyle geri donmiigeii.***

Kadinlar erkeklere hizmet etmek disinda, erken Cumhuriyer Istanbulu'nda
rolug sik sik erkeklerce tehdit edilir, Ornegin Etyemez Mahallesi, Sultan Cesme
Sokagt sakinlerinden Bedriye, evine d6nerken Recai'nin saldirisina ugradiginda
saat 22.30’dur.5%? Sinemaya gitmek iizere aksamleyin digari ikan Arap Hatice ile
kardesini Uskiidar'da manavlik eden Orhan ve Hasan engellediklerinde giineg

641 Son Saar, 21 Tegrinievvel 1927,
642 Son Saat, 26 Tegrinievyel 1927,
643 Tan, 19 Agustos 1935.

L i L, e

e n e T A R




216

goktan batmigeir.®4 Biitiin bu tehdit ve tacizlere ragmen kadinlar sadece sokakra,
sinemada degil, erkeklere ait oldugu varsayilan mekanlarda, yani meyhanelerde
de goriilirler.

Hiiseyin Rahmi'nin 1924 yilinda yazdi§1 Meybanede Kadinlar hikayesi, bu
bsliimde ele alinan mesclelerin neredeyse cogunu kapsayan, klasik bir Giirpinar
hikayesidir. Heybeliada'nin yalniz sakini, hikyelerinin ¢ogunda yapug; gibi
olay: anlatirken, uzama yerlestirdigi bir bagka kahramanla kendi diigiincelerin-
den de okuru haberdar eder ve yine kahramanlar uzun, felsefi tartigmalara girer.
Meyhanede Kadinlar, isminden de anlagilacag: gibi Cumhuriyer’le beraber de-
gisen defer yargilarini ve 6zellikle de kadinlari ele alir. Ancak bu mizahi anla-
tida, Glirpinar yagananlari yer yer elestirirken hikiyenin yazildigs dénemi ger-
gekei bir sekilde yansittgs gibi, bir yandan da gelecege dair isabetli tahminler-
de bulunur. Hikéyede, Cumhuriyet’ten birkag yil énce baslayan ve kadinlarin
toplumdaki yerlerini degistiren kanunlar kendince abaruli bigimde yorum|a-
yan Istanbullu kadinlar karikatiirize edilir. Icki yasaginin kapali mekanlar igin
kaldinlmasindan sonra kocalartyla meyhaneye giden kadinlarin hikayesidir
bu, Meyhanede igtikleri biranin etkisiyle kih sarki sdyleyen kah kargisindaki
crkeklerle uzun rartigmalara giren kadinlarin keyifleri, en sonunda meyhane-
ye Behiye'nin “kaynana”sinin bir zamanlar kendi yerine ogluna almak istedigi
Meliha, kocas: ve arkadaglarinin gelmesiyle bozulur. Bu kadinl erkekli medeni
kalabalik, bir stire sonra, bu iki kadinin hig neden yokken tartigmaya bagla-
mastyla geceyi polisin kargisinda bitirir. Havada ugan bira sigeleri meyhanenin
camlarini kirmig, Rum meyhaneci de kadinlarin iyi birer mitsreri olmadifina
karar vermigtir.

Bu eglenceli aksamin heniiz baglarinda, “sayilart artan biralar hanimlarin na-
zik baglarini iyice” déndiiriip, sark: soyleyen seslerini iyice yiikseltmelerine neden
olur. Bunun iizerine masadaki beylerden biri hantmlar: uyarir. Kadinlar bir koy
gazinosunda olduklarini ve etrafta kimsenin olmadigini séyleyince tedirgin koca

kargisindakileri ikna etmeye caligir:

“Vitrinlerin disinda beg on seyirci peyda oldu. Tiirk kadininin gazino-
da icmesi ve sonra da galip cagirmas: bu cevrenin ¢ok garip gérdiigit belki
de hazmedemeyecegi bir (Phénoméne) hadisedir. Eglenceyi tadinda keser-

sek iyi olur sanirim, "%

644 Cumburiyet, 10 Eylial 1924,
645 Glirpinar, Meyhanede Kadinlar, s. 19,




217

Oysa ¢ok degil oldukga kisa bir siire iginde, Istanbul kadinlarin icki igmesine
ve meyhanelere gitmesine de aligacakrir. Giirpinar'a yukaridaki hikyeyi kurgula-
mast icin gereken malzeme, donemin gazetelerinde mebzul mikrarda bulunur.

“Ikisi de cit karildim, ikisi de siirmeli gdzhii, karmen dudakl” iki geng hanim
Beyogiuwnda bir meyhanede igtikten sonra, caddenin iki yanindaki ditkkanlarin ke-
penklerine garpa garpa yiiriirken polisin dikkatini gekmis ve “alenen sarhogluk et
diklerinden” tutuklanmiglardir. Cikuiklart mahkemede saver, bu hanimlarin icki
yasagina muhalefer ettiklerinden dolays cezalandirimalarini talep eder. Fahriye'yle
Faika ise biitiin bunlari yar giilerek izlemiglerdir. “Hatta Reis Bey bir daha yapma-
malarini tenbih ederken omuzlarint silkeiler.” Disariya gikarken de “Ben (20) giin
yatukean sonra...” sdzleriyle, mahkemeyi izleyen muhabire gére “yine igecekleri-
ni anlarmak” istemiglerdir.%% Bu iki gen¢ kadini Beyoglu meyhanelerine gotiiren
sebep nedir, haberde belli olmasa da, savcr ve hikimin ikisini de hapishaneye gbn-
dermesi sadece sarhogluklarina baglanamaz. Yukarida da bahsedildigi gibi, dans
salonlar ve otellere karst 6zel ilgi gosteren vilayet memurlannin amaglarindan biri
de Beyoglndaki eglence mekénlarindan “siirtiik tabir edilen” kadinlari ayiklamak-
ur. Ancak sarhogluklariyla degil sokakeaki tavirlanyla dikkat geken kadinlar sadece
Beyogluwnda degildir. Annesini éldiiren kocast hapse girdikten sonra, kocasi Neget'in
siitkardesiyle “sevigmeye” baslayan Makbule, “kaps aralarinda, karanlik kogelerde”
siiren bu macerasindan dolay1 kayinbiraderi Ilyas tarafindan uyarildiktan sonra da
bu tiir hareketlerine devam etmis, “.. hatra bir giin Ayasofya merkezi dahilinde bi-
raz hayast olan kadinlara yakigmayacak tarzda baz: hareketlerde bulunmug™rur.*”
Sitkriye'yi ise agabeyi “Sirkeci'de bazi akiifrelerle birlikte gezerken” gormiis ve hid-
detinden diglerini kirmigur. Olay iizerine kardegini doven “$iikrii derdest edilmis,
ahlaksizhiga basladig tahakkuk iden Siikriye de kendisine vesika verilmek tizere po-
lis midiriyetine gotiiriilmiigeiir.”**® Bu iki kadiny, gevrelerindeki exkeklerin nefreti-
ni {izerlerine gekecek kadar degistiren 6nemli nedenlerden biri, icinde yagadiklan
kosullar olabilir. Birinin annesi kocast tarafindan 6ldiiriildiigiine -ki kocas: hapis-
hanededir- digeri de agabeyiyle birlikte yangin yerinde bir kulitbede yasadigina gore,
yoksulluklar: agikirdir. Ancak ne kadinlar sadece ekonomik kogullar yiiziinden Sir-
keci veya Ayasofya sokaklarinda baglarina is agacak davransslara girer ne de polis bu

kadinlardan bazilarina vesika vererek ahlakli olanla olmayani aysrabilir,

646 Cumburiyet, 8 Eylil 1924,
647 Cumburiyet, 10 Eylil 1924, Makbule baska bir gitn kocasinin stithbiraderi olan Ekrem'le bir dere-

nin kenarinda “en mistekreh vaziyette” yakalanmig, biitiin bunlardan sonra da kayinbiraderi Ilyas

tarafindan 8ldiiriilmigritr.

648 Cumburiyet, 20 Tegrinievvel 1924,
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1924 yilinin Eylil ayinda, Beyoglu'nda Madam Sera'ya ait randevuevine bas-
kin diizenleyen ahlak polisi, girdigi odalardan birinde bir erkek ve kadina rastlar.
Bu alelade vaziyeti bir gazete haberi haline getiren ise odadaki giftin kimligidir,
Erkek, “Istanbul cargisinda kuyumculuk eden Karabet isimli bir Ermenti genci...”,
digeriyse “hiiviyeti meghul bir Ttirk kadini”dir, Aslinda olayi fevkalade yapan ay-
rint1 kadinin evli olmasi ve “Karabeti sevdigi icin ayaklariyla istiye istiye o ran-
devuevine gictigini, siyaha boyanmig gozlerini kapamadan” itiraf ermesidir, Ka-
dinin kabahati o kadar bityiikriir ki, savag ve iggal dénemlerinde ortaya gikan ve
aracilik yaptiklarindan dolay: birdenbire bitytik paralar kazanip muhit degistiren
nevzuhur zenginlerden biri olmasi muhtemel olan kocasinin meslegi de gazetenin
nezdinde birdenbire deger kazanir, “Sabahtan aksama kadar ¢aligarak komisyon-
culuk yapmak suretiyle tedarik ettigi parayi, sirf karisinin ve o karisindan olan tig
yavrucagin miireffeh bir hayar yagamasi igin sarf ve istihlak eden adam”, karisinin
icinde bulundugu bu durumu hissetmemigti. Evli oldugu halde bir randevuevin-
de agig1 ile polis tarafindan basilan kadinin bu giinah islerken sectigi arkada-
stmin kimligi, anlagildigs kadariyla, kendisine 6zel muamele yapilmasina neden
olur. Randevuevinde evli bir Tiirk kadininin Ermeni asigyla yakalandig: habe-
rini alan gsube miidiirti sucluyu bizzat ziyarer eder. Karsisindaki kadinin sugunu
adeta bir muhasebeci gibi ¢ziimler. Evlidir, bir Rum kadinin randevuevinde Er-
meni bir gencle yakalanmigtir. Haberi aktaran gazetecinin kelimeleriyle “tagids-
g1 Tirk kadinhigs namin boyle adi bir surette terzil etmeye” kalkigmugstar. Polis
miidiiriiniin bu sdzleriyle daha énce agifina isteyerek, kendi ayaklariyla gictigini
“gozleri kapanmadan” sdyleyen kadin tam tersine a1z degigtirerek pisman oldu-
gunu, bir daha bayle bir sey yapmayacaginy, kocasina liicfen haber verilmemesini,
aglayarak, yalvararak ister. Gazeteye gére kadin “yaptig1 gitnahin hesabini o anda
oder”. Kendisine 6zel muamele yapilmasina neden olan “Ermeni agik” figiirii bu
kez kurtaricis: olur. Clinkii ti¢ cocuk annesi bu kadin “Belki de hain bir Ermeni
tarafindan tuzaga diigiiritlmiig eitr. 64

Sadece kadin-erkek iliskilerine veya Cumhuriyet’in ilk yillarinda Istanbul’da
“ahlak sorunlarina” dair degil, satir aralarinda goriiniip kaybolan milliyetcilige,
komisyonculara iliskin degisen yaklagima kadar, ddnem icin agilacak bir ¢ok tar-
ngmaya malzeme olacak bu metin, uzun, yargilayici ve abaruli cimlelerden anlagi-
labilecegi gibi bir edebiyatei tarafindan yazilmigur, Yukarnidaki bu haber, camhu-
riyet yillarinin “ucuz roman” yazarlarindan birinin, Esat Mahmur (Karakurt)un

imzasint tagimaktadir. Haberin yayimlandigi tarihte 6grenci olan yazar, dénemin

649 Son Telgraf, 2 Tesrinievvel 1340.
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bir ¢ok diger edebiyatgis: gibi gazerecilik de yapmugtir. Ancak haberin altinda-
ki imzanin edebi kimligi bu bsliimde yapilan tartgma agisindan metni deger-
siz kilmaz. Bilakis haberin devaminda Esat Mahmut'un yazdiklari, bu caligma-
nin, Cumhuriyet’in ilk dénemi boyunca sokaktaki kadinin bir “ranzim” veya bir
“1slah” nesnesi oldugu yoniindeki fikrini destekler. Dahast otoritenin en 6nemli
problemi “diigmits” kadinlarla digerlerini ayirmak konusunda yagadig disgiince-

sini de kuvvetlendirir.

“Sube miidiirii izzet-i nefsini ve milliyerini ask denilen bir mefhuma yok
bahasina satan bu kadini serbest birakmak suretiyle 1slah-1 hal edecegine
kail oldu. Hadiseyi zevcine ihbar eemedi. Iste feci ve o nisbetde vahim bir
hadise zannetmeyiniz ki yalniz bu kadinin bagina gelmigtic. Hayir, Elde
ettikleri hiirriyetin sarhosluguyla kendilerini kapip koyveren Beyoglu'nun
barlarina Kadikéy'iin randevuevlerine diisen bu makule kadinlar bugiin
coktur, Daha gegenlerde Taksim barlarindan birinde sarhoglarin el ga-
kartilart arasinda ortaya cikip gébek atmaya kalkan kadin arnk Tiirk ka-
dinligt nesline mensup degildir. O ancak Paris mahallesinden Fevziye'ye
raginmig kadinlar nesline mensuptur. Fakat soruyoruz bu nesil ile diger
nestiayirmaga berikiler icinde sukata hazir olanlan kurtarmaga ne zaman

muvaffak olacagiz.”**°

Yeni Cumbhuriyet, bu iki kadin “nesli”ni birbirinden ayirmada zorlanir. Bu-
nun iki sebebi olabilir. Miisliiman Tiirk kadinlari kendilerini belli edecek kiya-
fetlerinden artik vazgegmistir. Daha onceki yillarda giemeyi tercih etmedikleri
dans salonu, gazino gibi yerlere gitmeye baglamuglardir. Oysa daha énceleri, bu
gibi yerlere gidebilenler, bu gibi yerlerde olmalan i¢in kendilerine para verilen
kadinlardir. Béylelikle yeni kurulmusg bir rejim olarak Cumhuriyer, kadinlarin
giindelik yagamlarina getirdigi ézgiirlikle birlikee kendisi de yeni bir problemle
karstlagir,

Céziimlerden biri, bu titr problemlerle kargilasan idarelerin yaptig: gibi, “dii-
sen bu makule” kadinlari kayit aleina almaktir. Bunun igin sik sik denetimler ya-
pilir. Kisin Beyoglu'ndaki barlar, yazin Bogazigi ve Adalar’daki yazlik gazinolar
denetlenerek “bu makule” kadinlara vesikalar verilir, on beg giinde bir muayenele-
ri yapilarak faaliyetlerinin devamina izin verilir.®' Ancak vesikasi olmadigs halde

yagamal{ icin buriir biryolu secmis kadinlan digcrlcrindcn aylrmak kolay dcgildir.

650 Som Telgraf, 2 Tegrinievvel 1924.
651 Son Saat, 25 Temmuz 1926.




220

“Bu nesil” kadinlar kamusal mekénlarda bir problem ¢ikarmadiklar sirece ken-
dilerini ahlak zabitasinin vesikasindan ve yeni rejimin ayirier damgasindan kur-
tarabilirler, Ancak akgamei atalarin séatiyle bu tiir mekanlarda vitketilen ickiler
siselerde durdugu gibi durmaz ve polise “bu nesli” digerinden ayiracak ipucunu
verir. Bu ipucu, yukarida bahsi gegen Faika ile Fahriye'nin yakalanip mahkemeye
¢ikanlmasinin nedeni olan sarhoslukrur.

Mesela eger miigterisi [brahim’le beraber gittigi gazinoda ickiyi fazla kacir-
masa, zabita Ikbal’in farkina varmayacakt1. Kasimpaga'da oturan gazci Ibrahim
Mehmed, “Teyyare Bayraminda dort bagt mamur bir gekilde eglenmek istemis. Ve
bir de kadin tedarikine liizum gdrmiig”. Ibrahim Mehmed zor da olsa Begikrash
[kbal’i eglencesine katilmaya ikna eder. Ancak “Ibrahim ile Ikbal eglencelerine
devam ermekeeler iken, igtikleri rakinin tesiriyle olacak ki aralarinda kavga zuhur
etmis ve birbirlerine agza alinmayacak lakirdilar séylemeye baglamiglardir”. Ha-
berde, hakkinda “Besiktagh” olmasi diginda bir ayrint verilmeyen Ikbal o kadar
ileri gider ki en sonunda olaya zabita miidahale eder. Ikbal’i de tahkikat yapmak
fizere karakola goriiriir.®?

Sanki 19. ylizyilin yarisinda, kozmetik ve modanin Fransiz erkeklerine ve oto-
ritelerine oynadigi oyunun bir benzerini, Cumhuriyet’le beraber degisen, degisti-
rilen giyim tarzt Cumhuriyet'in kendisine kars: oynamakeadir. Agagidaki haber-
de, bir kadinin tizerindeki kryaferin, gazeteci ya da hakim, erkekler iizerinde nasil
bir ezki birakuginin, hatta nasil bir kafa kangikligina sebep oldugunun ipuclars

bulunabilir:

“Baginda havai mavi bir tiil kabararak, dar ve kisa eteklikli kostiim igin-
de dimdik duran bir kadin... Kendisi genglikle beraber bir nevi gikd: da.
Ipek ve renk iizerinde toplanmug, boyalar siiriilmiig bir “paler” intizamins
birakiyordu. Kadinin yanaklars, dudaklars da boyals, gszleri derinden de-
rine siirmeli idi. Adera “bonmarge”de berrak camekanlar icerisinde gozle-

ri olan cicili bicili bir tag bebege benziyordu. Bu kadinin ad: Behice.”?

Behice'nin bu kadar dikkatli gzler éniine gikug: yer yine bir mahkerne salo-
nu, Behice'den 6nce, onu tutuklayan Eminonii Merkez komiseri Ismail Hakk:
konugur. Komiscr devriye gezerken Behice’ye Sakarya Birahanesinde rastlamig
ve merkeze getirmigtir. Burada vabip raporuyla geng kadinin sarhoglugunu tes-
pit edip kayda gecirir. Behice, karakolda biitiin bunlari yapan polislere hakarer

652 Son Saat, 2 Eyliil 1926.
653 Vakir, 21 Temmuz 1926.
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de eder. Hakim, mahkemede yaptiklarinin nedenini agtklasin diye Behice'ye s6z
verir. Geng kadin biraz i¢tigini itiraf eder, gerci bunu belirtirken soyledigi veya
gazetecinin ona yakistirdigs sézlerle az dnceki giyimi arasinda geliski vardir: Yu-
karidaki satirlardan bir hanimefendi gibi tasvir edilen geng kadin “Iki bira ictim,
beynime vurmug” diye konugur. Behice, hakime pisman oldugunu, bir daha icme-
yecegini séyler: “Ciimle alem igiyor, ama ben igmeyecegim.” Behice, sanki neden
Szellikle kendisinin igmemesi gerektigini anlamug gibidir. Hakimse “istersen on
sckiz sige i¢, ama sarhoglugun ve memurlara hakaretin” diyerek, kanundaki garip
bogluktan herkesi haberdar eder, yani on sekiz bira igmek serbest ama sarhog ol-
mak yasaktir. Hakim, Behice'nin iyi halinden dolay: insafa gelecekken dniindeki
dosyalari karigtirir, Behice'nin daha énce de yine sarhogluktan dolay: ceza aldigi-
n1 goriince, bu geng ve sik kadin: ti¢ ayligina hapishaneye gonderip, buna ek ola-
rak kirk lira da para cezasina arpuirir, 554

1920 yilinda yeni kurulan Meclis'in, Trabzon Mebusu Ali Siikri Bey'in tek-
liftyle kabul ettigi Men-i Miiskirat Kanunu, her ne kadar Behicenin mahkemeye
sikug rarihten dort ay 6nce, 1 Mart 1926'da yiiriirliige giren Tiirk Geza Kanunu
ile miilga olsa da, bu yenikanun da igki tiiketimi ile ilgili digeriyle benzer hiikiim-
ler bulundurur. Séz konusu kanunun “Her kim, umumi veya umumun girebile-
cegi yerlerde halkin rahatini bozacak veya rezalet cikartacak surette ve agikar bir
halde sarhos olarak yakalanirsa” diye baslayan 571. maddesi, aciker ki sarhoglu-
gun neye gore dleiilecegi konusunda acik bir tanim yapmadig1 gibi ickinin alenen
tiiketimi konusunda da agik bir hiikiim vermemekredir. Bu boglugu dolduran bir
agiklama dénemin Istanbul Valisi Siileyman Sami Bey’den gelir: “Yeni ceza ka-
nununda her ne kadar rakinin alenen icilip igilmeyecegine dair bir kayd yoksa da
kanun, hal-i sekrde koyverenleri tecziye etmektedir ve rakinin icilmeyecegi hak-
kinda evvelce 1sdar edilen kanunun hikmii caridir.”* Buna ragmen dénemin
gazetelerinde, sadece sarhog oldugu icin tutuklanan fstanbullu erkeklere rastlan-
maz, bdyleleri varsa bile bu ya gazetelerin bu tiir olaylara ilgi gostermediklerini ya
da polisin kanunu kendisine gére yorumlayip uygulayabildigini gosterir. Ornegin
Kasimpaga sakini “Seyr-i Sefain fabrikast amelesinden 27 yagindaki Mahir Tahir
cuma giinii aldig: biitiin hafraligini sarf ederek dért bagi mamur bir alem yapmay1
kararlagtirmigtir”. Arkadaglariyla bulugsmadan énce birkag sise bira icmel isteyen
Mahir, ilk birahaneden sonra bir bagkasina, sonra bir digerine derken her birin-

de “birkag bardak veya sise igmek sartiyla dérdiincit, besinci, altnct birahaneleri

654 Pakit, 21 Temmuz 1926,
655 Sox Saat, 25 Temmuz 1926.
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dolagmug, sonra evine dogru yollanmis” %% Adera sehrin biitiin birahanelerini bir
aksamda ziyaret etme maharetini gsteren Mahir'in gazcteye haber olmasinin se-
bebi ise sarhogluktan dolay: turuklanmas: degil, sizip kaldigi bir duvarin dibinde
i¢ camagirlarina kadar soyulmasidir.

Biitiin bunlar, Behice'nin tek sugunun sarhos olmak degil Sirkeci’de bir bira-
hanede erkekler arasindayken sarhog olmak oldugunu digiindiiriiyor. Eger bagka
bir kabahati yoksa, Cumhuriyet’in ilkeleri agisindan kadinlarin sosyal hayata ka-
tilmalarinin tegvik edildigi bir dénemde, yakalandiklari zaman “sarhog” ve yalniz
olan bu kadinlarin yéneticilerin bu derece tepkisini gekmemesi gerekirdi,

Meyhaneye ve bara gitmek, bunlar: gercekten yapmak disinda anlamlara sa-
hipti. Bazt Istanbullular icin bar veya gazinoyla beraber anilmak bir hakaretti ayn:
zamanda. Mesele mahkemede, Matmazel Aspaya, komgulart Madam Fotika’ys
kendisi i¢in annesine “Senin kizin kiliseye diye bara gider” demekle sugluyordu.
Madam Fotika ise “Bu kiz1 evlendir aruik, yast bitytikeiir” dedigini, kizin evlen-
mek istemedigi igin kendisine kizdigini séylerek savunur kendisini. Hakimin
yorumu da Aspayanin duyduklarindan bir hakaret ¢ikarmasing destekler nite-
likeedir. Evlilikle ilgili olarak “Onun kendi bilecegi istir” diyen hakim, Madam
Fotika'ya “ama bardan niye bahscdiyorsun” diye sanki yaptiginin hata oldugunu
sdylemektedir, Dahas: bu garip dava bagka sahitlerin dinlenmesi i¢in ileri bir ta-
rihe ertelenir.®” “Bara gitmek”, bir Istanbullu kiz icin hakaret olabildigine gére,
barda yalniz bulunan sarhog kadinlar hakkindaki zabizanin ézel ilgisinin nedeni
de ortaya ¢ikar,

Ote yandan meyhanede yakalanan Tirk kadinlarinin, Tiirk Ceza
Kanunu'ndaki ifadesiyle “halkin raharini bozacak ve rezalet gikaracak ve agikér
bir suretze sarhos olmalari’nin meyhanedeki erkeklere rahatsizlik verecegi stiphe-
lidir. Gitrpinar'in, Meyhanedeki Kadinlar yliksek sesle garks séylemege baglad:-
ginda, yan masada oturan edebi ikizi bundan mutlu olur “Ah, ahh... Hanimlar ne
de giizel okuyorlar. Omriim artiyor” diyerek keyiflenir,5® Ancak kadinlara dair
bu ilgi ve memnuniyet elbette kocalarinin hoguna gitmez. Masadaki kadinlarla
erkeklerin arasinda cikan tartigma, bir bakima Cumbhuriyet'in yagadif celiskile-
rin 6zeti gibidir. Kadin-erkek esitligine iliskin hararetli bir soyleve girisen Bahri-
ye Hanim's, “Yagadigimiz yiizyil sana bana zahmert vermeden biitiin bu meseleleri

656 Son Saar, 16 Agustos 1926.
657 Yeni Giin, 4 Nisan 1931.
658 Giirptnar, Meybhanede Kadinlar, s. 16.
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¢oziimlilyor™ diye uyaran kocasi, degisen kosullarin toplumsal hayata olan et
kisinin zaten gelenekleri bir anlamda ¢dzdiigiinti, eskinin yerine yeniyi kendili-
ginden koydugunu sdyleyen herhangi bir diigiiniiriin yerindeyken, kadinin sert
itiraziyla déniip Cumhuriyet’in bu degisim kargisinda aldig1 tavr takinir, Bah-
riye Hanim, “Bira igiyorum engelliyorsunuz. Sark: séyliiyorum engelliyorsunuz”
dediginde, erkegin ve bir bakima Cumhuriyet’in kadin ézgiirliigiine dair sinirlar:
da orraya qikar: “Haysiyetimizi korumak zorundayiz. Kadinin hiir olmasini iste-
rim ama bir ¢ingene karist gibi sokak ortasinda tiirkii ¢agirip gobek atacak kadar
degil!” Ancak Giirpinar, biitiin iyi gézlemciler gibi Bahriye Hanim'in agzindan

kehanetini yapar.

“Tirk kizlari miizik ve san égrenmege Avrupa'ya gidiyorlar. Az zaman
sonra bu sanat o kadar ucuzlayacak ki, sokak orrasinda mandolinleri, gi-
tarlart boyunlarina asili, kemanlart kolruklarinda gruplar goreceksiniz.
Bunlar nafakalarini toplamak i¢in her kahveye, gazinoya, meyhancye gi-
rip cikacaklar. Tiirk kiz pek adi barlarda, énii sarhog dolu pis sahnelerde

gobek atacak, arada bir kulise girerck picini emzirip yine cikacaktir. 66

Giirpinar'in bu hikiyeyi yayimlamasindan sekiz sene sonra, 1932 yilinda cika-
nilan Tirkiye’deki Tiirk Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hak-
kinda Kanun, soférlitk, ingaat isciligi gibi bir siirii ikincil meslek arasinda “kah-
vehane, gazino, dansing ve barlarda kadin ve erkek hizmetgilik” gibi “bar oyun-
culugu ve sarkiciligi"nin da, “Tiirk vatandag: olmayanlar tarafindan yapilmasiny”
yasaklamistir.

Sonugta Cumhuriyet’le birlikte sokakta éncesine gore daha ok gériinen ka-
din, hem erkekleri hem Cumbhuriyet idaresini, en azindan Istanbul ézelinde, yeni
bir sorunla kargt kargiya birakmistir. Daha énce mesleklerinden dolay: sokaga
ctkip bara gazinoya gidenlerle, Cumhuriyet’in nimetlerinden faydaiamp sokaga
inmis olanlar birbirlerinden nasil ayrilacakor. Bu sorun, sadece Cumbhuriyet’in
ve sadece Istanbul’un sorunu gibi de géritnmemektedir. Yukanda ozetlendigi gibi
kadinin Bat gehirlerinde sokaktaki varligr da mukreditleri ve erkekleri ayni soru
igaretiyle bag baga birakmigtir. Bu sorunun nasil ¢éziildiigiinden daha énemli-
si aslinda, sokag: ya da yolu kadinlara, devletin degil sokak kizlari ya da “yollu”
olanlarin agmig olmasidir. En azindan erkeklerin kamusal mekanda kadinlarla

birlikte vakit gecirmeye onlarla alistiklartni séylemek yanlig olmayacakzir.

659 A.ge,s. 72,
660 Age., s 24.
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Kadinin §ehirle/Erkekle Imtihani

Cumhuriyet’le birlikte erkek sadece kadinlarin sokaktaki varligina aligmak
zorunda kalmaz, kadinin ¢aligma hayatina katilmasindan kaynaklanan yeni du-
rumlara da aligmalidir. Ustelik bunun iki boyutu vardir; bazi erkekler eslerinin
de galigmasina géz yummaya, bazilar: ise kadnlarla birlikee caligmaya mecbur ka-
Lrlar. Her erkegin bu iki duruma kolaylikla adapre olacagini séylemekse zordur.

Kadinin galigmaya baglamasiyla birlikte bazen evde roller degisir. Cahit ve
Nazmiye arasindaki kavganin nedeni de béyle bir rol catismasidir. Kiitahyali olan
kocas1 Cahit, Nazmiye'nin, gazere-muhabirinin de onayladig giizelligine kapilip
kiz1 ailesinden ister. Evlenip Istanbul’a gelirler. Bagina gelenleri anlarmadan énce
Nazmiye ya gergekeen gegmis giinlerini ézlemle anar ya da yine miirekkebe mu-
habirin tahayyiilii karigir: “Ben gayet mesuttum” der, “ciinkii hem evlenmis hem
de Istanbul’a gelmistim. Kocam burada galisip bana bakacaktt.” Ama Istanbul,
Kiitahyalt bu geng kadinin hayalleri icin fazlasiyla gercekeidir. Silahtaraga’da bir
sagma fabrikasinda caligan Cahit, burasi kapaninca issiz kalir. Biitiin cabalarina
ragmen iy bulamayinca eve para getirmek gdrevi Nazmiye'ye diiger. Ucuz isglicii
oldugundan kadinlan tercih eden tittiin depolarindan birinde “65 gurug” giin-
delikle ¢aligmaya baglar. Ne var ki zaman gestikee, ¢iftin degisen kosullara ge-
gici diye buldugu ¢oziim kalict hale gelir. Belli ki kazandig: paranin giiveniyle,
Nazmiye kocas: igin “Ben kendim ¢alisip kendime baktiktan sonra onun bana ne
liizumu vards” diye diisiinmeye, Istanbul’da yagayan agabeyinin yanina taginma
planlari yapmaya baglar. Bu tasarilarini gergeklestirmek icin harekete gegmesine
ise bambagka sebep bulacaktir. Nazmiye, bir giin eve geldiginde kocasini kendi as-
kadaglarindan biriyle yakalar. Bunun iizerine evi terk eden karisini siirekli takip
eden Cahit, her seye ragmen karisins sucluyor olmal ki onu kendince cezalandi-
racak, dokuz yerinden bigaklayacakeir. Nazmiye, biitiin bunlar: kendisini hasta-
nede ziyaret eden muhabire anlarmigur, !

Nazmiye, Istanbul’un degisen yiiziiniin éneml; figiiranlarindan biri sayilabi-
lir. Kadinlarin ucuz iggiicti olarak kullanildig: tiitiin depolarindan birinde calis-
maktadir, Kazandigt para az da olsa®® evin giderlerini kendisi kargiladigindan
kocasi hakkinda fikrini degistirmigtir. Hatra kocast kendisine muhtag hale geldi-
giicin onu terk etmeyi de diigiinmeye baglamistir.

Aynidegisim, ayn1 kendine giiven Nazmiye gibi diger tiitiin iscilerinde de bulu-
nabilir. Ornegin Mahmut Yesarinin Culluk isimli romaninin kahramanlarindan

661 Yeni Giin, 14 Nisan 1931,
662 Haberin qikig gazetenin fiyat: bes kurusrur,
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Miinevver de yagads1 evin reisi konumundadir, Annesi sirfevin gecimini o saglyor
diye Miinevver'in ayni fabrikada calistifit Murat Cavug'la olan iligkisine géz yum-
mak zorunda kalir. Kizin “gayrimegru” iliskisi yiiziinden alevlenen anne-kiz kavga-
lar1 stirekli annenin alttan almasiyla sonuglanir: “Dostunu, oynagini buraya kadar
getirdin diye g6z yumdum, bilmezlikten geldim. Ciinkii ses gikaramam... Cinkit
sana muhtag yalniz ben degilim, benimle birlikre a kalacak bir masum da var...”%
Yagadiklari, Miinevver'in kendisine ne kadar aci verisse versin, aslinda konumu onu
bir bakima aile baskisindan 6zgiir kilar, Para kazanmak onu 6zgiirlestirmistir. Bu
sadece bir roman kahramani olan Miinevver igin gecerli degildir. 1924’te miibade-
leyle Istanbul’a gelen bir ailenin gocufu olarak Zehra Kosova, tittiin depolarinda
caligmaya bagladigi andan itibaren giindelik hayatina dair kararlarda nispeten daha
serbesttir. Ornegin Kosovanin isci arkadaglar: sik sik ev toplantilar: ditzenleyip eg-
lenirler. Kosova, annesinden yine isci arkadaglariyla Giilhane Parkrna gitmek igin
izin istediginde hicbir itirazla kargilagmaz...%®* Kosova da her giin fabrikada gordi-
gii erkeklere kargi oldukea rahatur. Arkadaglar: aracithigiyla tanigng Mustafa, cok
degil on glin sonra evlerine misafir olur. Anne, kiz ve Mustafa, annenin gisede kalan
son yagla pisirdigi tatsiz mercimek yemegini beraber yer. Ancak Mustafa'yla olan
arkadaghk iligkisi bagka bir yone evrilmeyecekeir. Mustafa, “cok bitytik bir kabalik
yaparak” Kosova'yi cok begendigini, her zaman bulusup konusmak istedigini sdyle-
yince Zehra Kosova, ondan ¢abucak uzaklagacaktir.®®

Tiitiin iscisi kizlarin anneleriyle olan iligkisi, roman kahramani Miinevver ve
digerleriyle kiyaslaninca oldukga politize olan Zehra Kosovayla sinirli tutulamaz.
Uskiidar’da 1925%te actlan dans salonlarinin miidavimleri de genelde tiitiin depo-
larinda ¢aligan ig¢i kizlardir. Bunlar fabrikadan ¢ikip evlerine dénitince hizla yap-
uklars kahvaludan sonra solugu dans salonunda alip, saatlerce sahnede dans eder.
Cogunun annesi, dnce tepkiyle kizlarini sahneden tekme tokat almaya ¢aligsa da,
bu kavganin iizerinden biraz zaman gegince onlar da kizlariyla beraber salona ge-
lip dans pistini izlemeye baslar.®®® Gerci kizlar sahnede kiz kiza dans ediyordur
ama bu onlarin erkeklerle f16rt etmekte zorluk ¢ektikleri anlamina gelmez. Culluk
romaninda sevdigi Murat Cavug'ran istedigi ilgiyi goremeyen Miinevverin gergek
hayattaki kargiliklarindan biri Miinire’dir. Kasimpaga'da Cami-i Kebir Mahalle-

sinde oturan “tiitiin amelesinden 18 yaglarinda Miinire Hanim” da “agigindan ytiz”

663 Mahmut Yesari, Culluk, Oplak Yayinlar,, Istanbul, 1995, s. 40.
664 Zehra Kosova, Ben [spiyim, Hetigim Yayinlary, Istanbul, 1996, 5. 67,
665 d.ge.,s. 80,

666 Son Saat, 30 Temmuz 1926,



227

bulamayacakerr. Yalniz Mitnire, Miinevver kadar sabirly degildir hayata karg1. “Sey-
digi geng rarafindan cok fena muameleye maruz kaldig1 icin ok mey’us” olan Mii-
nire intihar etmeyi deneyecek; ama komgularin yardimiyla kurtardacake:r.667 Ti-
riin fabrikasinda veya depolarinda gruplar, kadinli erkekli calismakradirlar. Biiriin
diger Istanbullu kadinlarla kargilagtirildiginda karsi cinsle en ¢ok vakit geciren
kadinlar bu tiitiin iscileridir. Ancak bu imtiyazlar, Istanbullular tarafindan pek
hos goriilmemigtir. Mahmut Yesari bile hicbir sekilde araya girip mesaj vermedigi
romani Culluk'ta kendini ruramaz ve fabrika sikislarinda iscilerin fabrikadan bir
seyler alip almadigini kontrol eden mubassirin fizerinden “amele sinif™ hakkin-
da fikrini agiklar sanki. Fabrika’da ¢alisan kadinlardan biri Miinevver’in cantast-
na beg paket sigara koyar. Sigaralar bulan mubassir ram burada biraz Yesari biraz

okurun yerine gecer:

“Mubassur, isin igytiziinii bilmemekle beraber, amele arasinda yagaya ya-
saya onlarin ahlakiariny, kinlerini; kavgalarini gére gore ruhlariny, hisleri-
nianlamig; su gecen sahneden, Miinevver's bir oyun oynadildiging derhal

hissetmigti.”668

“Amele ahlakinin” bagkahigina dair, onlardan olmayanlarin diigiincelerin-
de benzerlikler gozlemlenebilir. Cibali Tiitiin Fabrikast muhasebesinde calisan
Burhan Arpad aslinda tiyatroya, gazetecilife meyilli bir genctir, Fabrikadaki isini
sevmez, paydos zili ¢alar calmaz kendisini tiyatrolarla dolu $ehzadebagrna atar.
Ama zil calinca fabrikanin éniinde bamBa§ka bir cevre vardir: “Saticilar, reji kaz-
lartna bolca mal satmus tefeciler, dostlarin almaya gelmis bickin delikanlilarin®
olugturdugu bu kalabaligin arasindan “hayal perdesi’ndeki gergek digt masallar:-
na dénen Giizelhisar ¢ocugu fabrikay: soyle hatirlar:

“Biiyiik kapidan her sabah giren yiizlerce insanin atslyelere cabucak
dagthg, ram sekizde titm makinelerin ayni anda caligmaya baglamastyla
havayi dolduran giiclii uguleu, tiitin iscisi kizlarin kavgalari, sevincle-
ti, solgun yiizleri, aralarinda atigmalari ve bir erkek gortinse tuhaf tuhaf
gtiliivermeleri, o giine kadar tanidifim ‘Giizelhisar’ ve ‘hayal perdesi’nin
tesinde daha bagka, daha gergek bir diinyanin varoldugunu kafama

yerlegririyo rduy,”66?

667 Son Saat, 24 Temmuz 1926,
668 Yesari, Culluk, s, 133.
669 Arpad, “Bir fstanbul Var Idi” 5. 34,
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Arpad her kadar anilarinda da séyledigi gibi bu “gercek diinya’nin farki-
na ancak yirmili yaglarinda varsa da Istanbul’da giindelik hayat, kadinlarin le-
hine degismekeedir. Bu degigimi yasayanlardan bir digeri, dore yillik evli Ka-
zim ile Zimriid ciftidir. Kazim’in kazanci evin ihtiyaglarina yetmediginden
Ziumrid'in de alismasina karar verirler. Ziimriid Mahmutpasa’da bir fanila
imalathanesinde caligmaya baglar. Haftada on lira gibi o zamana gére ratminkar
bir para kazanmaktadir. Kocast Kazim ise artik eve olan sorumlulugunu her
akgam getirdigi iki okka ekmekle sintrlamistir. Ore yandan genc kartsini da
kiskanmaya baglar. Onu oturduklar: evin alt katindaki kiracilarin ogluna ba-
kip giilimsemekle suclayarak baglattigi kavga sonunda tatliya baglanir. Bittiin
bu bilgileri 6grenmemizi saglayan ise yine Kazim’in kiskangligidir. Ancak bu
“kiskanglik” &yle boyutlara gelmistir ki yatilt misafirlerini baltayla yaralamig-
ur. Misafirleriyse bacanag: ve baldizidir. Evde miisait tek odada, kadinlar ayri
etkekler ayr1 yaraklarda yatarken, Kazim her nedense énce bacanagint, sonra da
karisi ile baldizini yaralamigtir, 570

Belli ki Kazim, evin iginde dérr yildan sonra kaybetrigi iktidarinin acisi-
nt karsina ilk 6nce kiskanghik yoluyla yansitmak ister. Daha nceki bolimler-
de Istanbul’da disgiik gelirli gruplanin ne tiir kosullarda yagadiklari ayrintyla ele
alinmigtr. Kazim'la Ziimriid de muhtemelen baskalariyla paylastiklar: bir evin
tek odasinda yagamakradirlar. Bu yagam kogullarinin bir soruna neden olmas:
icin Zimriid'iin caligmaya baglamasinin, sonra da Kazim'in igsiz kalmasinin bir
katkssi olmalidir; ancak kiskanclik, sadece bu tiir rol degisimlerinde baska sorun-
larin bahanesi olarak agiga cikan bir duygu degildir. Yeni yasam tarzi da, evde de-
gil de disanida, evli ¢iftlerin beraber kauldiklar toplantilarla birlikte, erkeklerin
yeni durumlara uyum saglamasin gerektiriyordu.

Gazetelere yansiyan bir ok cinayet ve intihar haberlerinde, erkek 6fkesinin
nedeni olarak genelde “kiskanclik” gésterilmekredir, Karistyla gesitli balolara ka-
uilan ve nispeten “modern” addedilecek erkekler celigkili bir degisimin gerilimini
yasamaktadirlar. Erkek icin kadinin kamusal alandaki varligy, yalniz oldugunda,
en fazla kendi dogasiyla yapngi miicadeleden dolay1 sevimsizlegir; yoksa erkek,
kadinin sokaktaki varligindan memnundur. Ama kamusal mekinda esleriyle g6-
riinen erkekler bagka tiirlii bir gerilimin icinde bulurlar kendilerini, Clnki ar-
trk sadece seyirci konumunda degildirler. Seyredilenlerden biri de kend; esleridir

artk.

670 Cumburiyet, 16 Tesrinievvel 1924,
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Gecekondulularin Siyasal Katiliminin
Kaynaklan ve Ontindeki Engeller

Gecekondu sakinlerinin siyasal katilun olanaklarmi dort kategori
gercevesinde belirleyecegiz: 1) Gecekondululara etkisi agisindan ge-
nel siyasal ve ekonomik cergeve kosullar, 2) Kente gicenlerin birey-
sel kaynaklar, 3) Gecekondu bélgelerinin mekansal oun_:ﬁ.wm 4)
Toplumsal kaynaklar.

Katilime Ssnurtayan Siyasal ve Ekonomik Kosullar

Daha &nce kentsel toplumsal hareketler hakkindaki radikal teorileri
elestirirken, gecekondulularin siyasal stratejilerinin incelenmesinde |
toplumsal baskinn- dzellikle Ugiincii U_Ewm iilkelerinde simirlayic
bir faktor olarak dikkate alinmas: gerektigine dikkat ¢ekmistim.! Bu
durum, 1980 askeri darbesinden sonra devlet baskisiyla toplumun
depolitize edildigi Tiirkiye i¢in de gegerlidir; ve bunun izleri gece-
kondulularda bugiin hala siirmektedir.

Ordu 12 Eyliil Gm_odn iktidara el koydugunda, tilke derin bir
ekonomik ve siyasal kriz icindeydi; askerler, bu krizin ancak’ kap-
saml: bir bigimde yeniden wmvnmmamﬁm astlacag iddiasiyla geliyor-
du. Ekonomik agidan bu, giigli bir devlet sektoril ve sert kurallara ta-
bi ithal ikameci bir &aomom_ﬁn: %mm:m& uyam anlammda daha libe-
ral ve diga donitk bir ekonomik rejime gegisti. Siyasal alanda ise,
1961 anayasasmmn gbrece ¢oghlcu ve katilimer yapisi verine; Say1siz
diizenleme mekanizmast ve giiclii bir askeri niifuzun etkisindeki oto-
riter bir sistem getirildi. Asagida, gecekondu sakinlerinin siyasal ka-
tlimina iligkin olarak degisen-gergeve kosullar: kisaca belirtilirken;
once 70'h yillarda siyasal goriinfimiin nasil tiimtiyle degistigi; Tiirki-
ye'de siyasal katilimin bugiirie kadar —degigen olgiilerde de olsa— ne-
den- sayisiz maflubiyete ugradig: ve siyasal faaliyette bulunanlarn
dogrudan hayatlan icin ne gibi tehlikeler arzettigi gosterilecek.

Ordu, iktidara el koyunca TBMM'ni ve tiim belediye meclislerini
tasfiye etti, tiim partileri kapatt1, siyasal liderlere siyaset yasag geti-
rildi ve bircogunu hakim 6niine ¢ikartti. Ug yil sonra, 1983'te genel




OmﬂmNOZUC MAHALLELERINDE ALAN ARASTIRMASI

Segim, 1984'te de yerel segimler yapild:. Yavag yavag yeni partileri
kurulmasina, ardimdan da eski partilerin yeniden drgiitlenmesine izi
verildi. Bu yeni durum, parti tablosunun bugiin 70'li yillardakinde
daha da gok pargalanmasina, dolayisryla tzellikle de Yasgh gecekon
du sakinlerinin kafasinda kendi dururnlarina iligkin bir belirsizlig
yol agmigt1. 1994’te yere] se¢imiere 70'H yillarda CHp iginden ¢ikan!
"ortamn soln"ndan li¢ parti katlryordu: SHP, 1992'de veniden kuru
lan CHP —bu iki partinin fark; yonetimlerindeki kisilerden ibaretti V¢
Subat 1995'te yeniden CHP ad: altinda birlegtiler- ve 70 yillard
CHP genel bagkam olan Bcevit'in “sol-milliyet¢i” DSP'si. Istanbu
Biiyitk Sehir'de ve Beykoz'da SHP yonetimdeydi; benim ikinci arag
tirma bélgem olan Q_E,mauado belediye baskam ve belediye mecli-
si 1992'de CHP'ye ‘geclyordu. CHP ve SHP arasmdaki fark, Umrani-
de konugtugum bircok kigiye gtire net degildi, hatta baz: yash ma-
halle sakinleri Ecevit'in hila CHP genel bagkani oldugunu saniyordu.
"Ortanin sa@" partiler iginde ANAP ve dénemin bagbakant Ciller'in
DYP'si nemliydi. Segimden nce adaylarinin bir partiden aynlip di-
gerine gecmesi sik yaganan bir durumdu. Islameci RP, eski MSP'den
dogmustu. Bunlarin yaminda bagka bircok sag ve sol parti daha var-
di; 1994'de kapatilan ve Kiirtlerin temsilcisi olan DEP'in devami ni-
telifindeki HADEP de bunlardan biriydi.?
Ordunun iig yil siiren dogrudan hikimiyeti siiresinde yeni bir ana-
yasa hazirlameg, 1982'de tartigmals bir halk oylamasiyla kabul edil-
misti. Bu anayasa ve kanun hitkmiindeki kararnamelere ordunun nfi-
fuzu kurumlastirilonig, sivil ybnetime gecildikten sonra da siirmes;j
saglanmigtr. Gergi temel haklara dokunulmad, ancak ayrntii mad-
delerle oldukca sinirlandirilds, Partiler digindaki tiim Orgiitlerin "si-
yasal faaliyetleri” yasakland: ve kat; bir diizenlemeye tabi tutulda.
1980'den 6nce &zellikle aktif olan birgok ¢evrenin trgiitlenme hakk:
elinden alindy.3
Muhalefete karsi kullandan Snemli biy ara¢, muhalefet temsilci-
lerinin fiziksel olarak tasfiye edilmesiydi; halen de Oyledir. 1980-84
arasinda toplam 50 kisi jdam edildi, bunlarin 27'si siyasal suclardan
hitktim giymigti. Yiizbinlerce insan tutuklandi ve yillarca cezaevinde
‘kalds, binlercesi yurtdigina kagmak zorunda kaldi, Dolayisiyla, darbe
ncesinde aktif olan ok sayida insan, darbeden sonraki ilk on yil bo-
yunca tekrar siyasal angajmana giremedi. 900 yillarda, muhalifleri
tasfiye etmek icin dzellikle Kiirtlere yakin olanlara yonelik yeni bir
model bulundu: Yargisiz infaz. Halkm £0zii siyasi tutuklulara yapi-
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lan sistematik igkenceyle korkutularak, EMWEE BWMMM:M%MWMHHMH .
i dece destck verme .
den, hatta muhalif eylemlere sa Srmekt o s
u: Siyasileri i le tehdit ediliyor, hatta
: Siyasilerin yakimlan da igkencey ediliyor, hattz !
MH.”N UW&EQQEF Bu uygulamalaria halkin biiyitk b8limi korku
1 du.
anisma yok edilmeye ¢aligihiyor S
EEW»M%MMQ mmommmwﬁﬂnﬁmamwﬁ, iskence ve nnNmnﬁ_.aﬂw wﬁﬁﬂ.ﬂ”
mmoawommn.mnamnn icinde 6nemli bir yeniden hareketlilik ve ey

alamt bulimu§ olan sola yonelikti.* A mahallesinde de, dzellikle Alevi

Kiirtler icinde sol orgiitler aktifti. Emmnﬂmw. wwmwmmmmﬂnquﬂﬁmww
i i
hallesi, 70 yillarin sonunda so wmu n.ﬁ ! |
Wommmmxam rgiitler tarafindan %a&n:&M_Bﬁw. BNMMMM MN%WHMMMM
¢! a gi
lmustu. Bu eylemler askeri darbeden sonr; t Haraic
wﬂmwhmaﬂ Hw.mrmmwan sik1 gitvenlik kontrolleri yapildi ve giivenlik 6n

ialind. i o N ]
WBWM@@W% sonra, siyasal Orgiitiéme voﬁ:@ﬂmmw oWE wwmwmww._m_mmwm
i iksel ve ideolojik ol oparitmakia kal-
lelerdekd tabanlarindan mw%mn ; e alon
: copu gecekondu sakini, Szellikle no.w. ekiler, g
Hmﬁ”wﬁmm_m%%&m? iskenceyi ve cezaevlerini mmrmmj ya am %mwm_wﬂﬂ
Ewo_:w_ﬁm yagadilar. Bu nedenle ortaya ¢ikan tedirgin] ik ve ko

kismen bugiine kadar etkisini stirdiirmiistiir. Yetigkinler bizzat aktif

imaktan ya da sadece Emﬂmﬁm_mmmmmnmm yoneltmekten de w%_::www”
Mma:. bazilar ¢ocuklarnn siyasetle mmﬁnnanﬂacnnmo:mnﬂﬁo mﬁ mm
Emwmmn_m 5 Yaganan baskilara yol acan ihbarlar. ma@%%ﬂwo“%% - QMQ
alar tarafy bu da mahatle sakinleri
da akrabalar tarafindan yapihyor, bu ke
irlifi zede ir giivensizlik yarattyordu. Sonunda siyasal bz
i R Sl e iiziinden ¢evrelerince izole
grayanlarla yakinhi1 olanlar, korku yiiziinden gev i

O iy izl akatlanan giriimcesine yillar

ildiler. Omegin igkence wﬁs:aom. saks r ‘
Mw_vwmucmwms Womwm. ne siyasal ne de diger toplantilara gitmeye zama

ni kalmadifin1 ve komgularinin da kendisini ziyaret etmekten kork-
tugunu §dyle anlatiyor:

"Darbe bana ¢ok aci gektirdi, kaymm ve glriimcem w:ﬂ&ww:m mw%w%u MM_N
dar sitrekli polislerle ugraguk aﬁacwmmﬁwﬁ Mmm_m_a.mm.wm mm_wamwﬁmﬂmovw dcck
sakat goritmceme i a1 urdum.
N»ESMM” wmmm: halde w%m sitrekli kendisini sorguya gekmek igin marﬂuﬂn.rm
wﬁowmm: Eve bir misafir gelir gelmez askerler dmmwwﬂ wmvﬁwﬁm Mmmahwwmwn mw_m_.
: iz bir agi iz, kbyden hastasma bakhirmaya ol u
soruyordu. Biz bir agiretteniz, kdyden ha e i wre kot
i izi de tutukladilar, eve kimin ginp gikugini g k ol
Wwww&mmwﬂ%ﬁwopw: hep gtirevde oldugu halde F.o:m mernoriu m.E MH.E nw MMEV mm..
Eﬂﬂm_ﬂ.wmwww bir baski alundaydik... En iyi dostlanmiz Enm mwn: comm:nm
di Qmawanaﬁm sormak igin bir kere bile gelmediler. Burada 3-6 y
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“ Hasta yaitr, ama komgulann ziyareti sayilidic. O yiizden toplumsal olaylara
tlmak istemiyordum. Bir birlik kuruyorlar ama devlet birine iskence yap:
baskilarla bag baga brrakiyorlar insant, karsihkl desiek yok." :

Mahalle sakinlerinin glivensizligi, mezhep-aynlifi ve etnopol

cekismelerin tiim .Hﬁﬁﬁdn.%m._ﬂmmmﬂmm%a,am:wﬁm..mﬁ.@.nﬁmh.m 199
yiluriin Témmiiiz ayinda Sivas'ta birorelds TsIame: zorbalar tarafind
cikanilan ve 37 Alevinin oldiigii yangn,

ldiigs Aleviler arasinda an:mmw‘.
bir azmlik olarak tehdit altinda olduki ilincir

bélgedeki Siinni orgiitlenme cabalarinm, Refah. Partisimin segim ¢
ligmalaninin biiyiik bir kaygiyla izlen

olay, dinsel ve siyasal mezhepcilifi, 5m
lendirmigti. A'da yagayan ¢ok sayidaki
kenli. Ornegin A'daki Alevi Kiirtler
§0z ederken, oturanlarm tiimiiniin ay
sokaktan olusan “Kiirt mahallesi"
biiyiik bolgesel grubu olusturan Karadenizli kadinar, gercekte L
olmadiklan halde, cogunlukla Laz olarak tanmmbiyorlar.? Kiirt kadm
lan Giineydogu'daki silahly

.cyoogudaxi suahl catigmadan dogrudan etkileniyor ve:
Kiirtlerin i8radigr baskiy1 kend; izes

lizerlerinde hissediyorlar. Bu cok
yonlil tehdit, ézellikle kadmlari, 6nce hangi soruna yonelecegini bi
lemez hale getiren bir bask: altina almaktadir. Bu nedenle, sahip ol-
duklar siyasal biling siyasete ilgiden gok pasiflige ve kotlimserlige -
yol agmaktadir. Bu 8znel tutumun arkasinda yatan nesnel kosul, 5zel-
likle Kiirt Srgiitlenmelerinin —istedifj kadar apolitik gériinsin- is-
tanbul'da da sert siyasal baskilara ve keyfi uygulamalara maruz kal-
mas:dir.?

mhaosogmnﬁmmup.mo.mm_nﬂmmﬁGmmmaammﬂmsga gliclenen ken-
dini kurtarma ve hizl zenginlesme (kdseyi-donme) anlayis: da, ma-
halle icindeki bireysellesmeyi ve sosyoekonomik farklilasmay giic-
lendiriyordu. Yiikiinii
kaldig: yiiksek enflasy

ozellikle ticretli calisaniarin tagimak zorunda
letmeler kurarak serbe

on yiiziinden baz1 mahalle sakinieri kiigiik ig-

st galismaya yGneliyorlardi. Darbeden 8nce si-
yasal eylemleri yiiziinden siiriilme ¥a da kamu sektdriindeki iginden
atilma tehdidi altinda olanlar i¢in kendi igini kurmak bazen zommlu
hale geliyordu.® Bazi mahalie sakinleri bu sekilde ekonomik durum-
larinda istikrar saglayabiliyor ya da lyilegtirebiliyorlards; tapn alma-
ya, kentsel hizmetlerin kargihgim ddemeye ve kendi yasallagtiriimig
arsalarinda modern binalar yapmaya hazir h
biitceleri hep smurh oldugu ve enflasyon ned

egin B mahallesinde de git
Alevi, bityiik slciide Kiirt kis
"biz"den ve "bizim mahalle"de;
n1bdlgeden geldigi ve sadece {
nden 56z ediyorlar. Mahalledeki

ale geliyorlardl. Ama
eniyle gayrimenkul en

piivenli yatmm oldugu igin, meveut olanaklar imar plag
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ek de tilketilmektedir; bu ise, mahallenin genel geligimin

z etki yapmaktadm.'? o o A
?nmwﬁmwwwﬂ:m:n sakinleri, drnefin gegicl H,?mm.mﬂ.pmm.,m” umw MM »m.mwmw:
> Emmw caliganlar gok diisiik ya da %anwﬁcmﬂinn :.w. ﬁoﬁﬁrm&
M%mw elektrik ve su baglantisi ya da trnefin kreg gibl top ,

Y 'nin evi ak icin
. Hmﬂmwwmﬁ mmmb cmemHﬁH orlar. »Puxmn nin & Hn.-..,\aﬂ..mﬂmum.n OW::.WHNEM -
_ Mu lanan Kastamonulu kadinlar s ve elektrige gdeyecek par

- top

digim syliyor; bu nedenle, bu woni.mm hep ilgl oa.mmﬁpwoﬂmwu%
Kl ‘Bazilarinin, bir protesto gosterisine wm:ﬁzmw.@: Mw s b
wa.QoH.mw arast amﬁ yok. Alevi Kiirt Roza, wwmvnca_w mm. 1 ane
fett mﬁo M larin bilincinde: "Tiirkiye'de birlik yok, mwﬂsm i cuﬁ. ‘
m_.u‘wmw MWM Mgawana ve yoksullar arasinda bir Uo_nzﬂm var. M_”Hm: "~
MM“ M&M mmmﬂ mM@mﬁEa Gnemi v_ow.ﬂ. Mﬂwmmszmﬁam direnige 8 .
s bileti i ok. .
o &.owmm.mwﬂ.wwwmwmﬂwmaw mewm:%w:w: birlik mmwsmﬁa. m.:m&ﬁ.WT
QoEEamummOsoEww gikar ve olanaklarn mmuﬁm.wm- dikiliyor. “_M
ker Wmnmaﬁmamm_ hareketler.icin "kolektif tiiketim w@.ﬁw&mﬁ.ﬂm‘
o somm lu oldugunu gostermektedir: Yerel sorunlar, "kole t :
wma.mw..m.oau% linin ddenmesi gerektifinde ve Emmnwmm u\o_.wmﬁmﬁ. mm
wmsB o og lerce ekonomik durumlarina ve biling .ammm% Q.%
bag N auak tam men farkh goriilmekte, farkl awwozwaaﬁ_amﬁn ir.
" o_mam_;m RWMHW mamn, en azindan 6znel anlamda —yani mm_EEME
Lose awml oﬁwmw farklaria kesigmesi, sonugta tim Emrmbnmﬁ mmu
&m_@@_ﬂ:nmmaun ket vuran etnik temelli yalitiimay: Qﬁnmﬂ%ﬂ b
Hawsmwum.uo edin Alevi Kiirtler Siinni Tiirk kadinlarla _.__,mﬁ_nmsmma
tadir. K _ﬁ..w@wm onlardan k®y tiriinleri .&Qo&m,._ ya h.w.m OENM.M :m.w .
:.ELB, .@::m: dokumnay1 ben grettim,” gibi :Qammmﬁw.ﬁwﬁgm:nm o
@mﬂjmﬁw@ Gren bir ifade kullaniyorlar. OE.Em. gore Kiirtler daha B
rmnE y d mm epitimli ve daha temizdirler. Siinm %EEQ.m, oummn‘_. o
Mu%m%wnw mwmm tutan ve agagilayan bir bigimde _E.m&u wcwmwﬁm“ MMmB
leri (hayvancilik, sebzecilik, oﬂ:mﬁ.am.: calt mﬁwmwn Emcwwwaou R
bicimleri atfetmektedirler.? Tipik bir o_.now.owm..h . omc. i
HAM: kitkenli Perihan'in A'da yagayan Alevi Kiirtlere bakig

iri ya 6F ur, Y& €5-
"Kiirt erkeklerin hepsi okula gitmis, her biri ya omnmnn»ww_ Hw MHMH—MEMN g
ichiri isci degil. Durumlan gok iyi olmasa da, karila I G
- Em iy mm. ok, maagiyla ¢oluk gocufunu mmmmzm?..:. er. A onlarce
vam_w &:.Mmm Em.__ WBWEE olan yok, cogu ingaat iggisi, i§si2 mcm_mcm oldulian
ﬂm.wuwm MMMMMW<Mam otururlar. Tabii igler de kadinlara kalir. Bazilart
i¢i




104

. . . 105
GECEKONDU MAHALLELERINDE ALAN ARASTIRMASI GECEKONDULULARIN SIYASAL KATILIM]

leyip siittini satar, kimi eve i§ alir, kimi satmak i

¢in sebze yetigtirir.
Kiirtler onlara gére daha ileri. K

wi da kendi igini yapmaktadir. Bunun sonucunda, biirokratik igler
tirtler cocukdanim okula génderir, onlar ,
dermez." ;

fultetmek ve yerel diizeyde kolektif angajman wmwﬁ giderek daha az
yimanlan kalmaktadir. Bu nedenle bu gorevier giderek am.:m cok or-
4 yastaki caligmayan kadmnlara kalmaktadw.'3 Ama genellikle ba ka-

Kiirt kadinlarm daha olumlu bicimde 56z ettigi, daha cok mm .
: g £ {intarn siyasal katilim igin bireysel kaynaklar: yoktur.

duydugu Tiirk kadinlar da var; omegin uygun fiyatla tekstil satig

parak ya da eve ig vererek bityiik bir agin merkezi olmay: bagaran b
Stinni Titrk satic1 kadinlar, Tt Siyasal Katiimin Bireysel Kaynaklan

‘Sosyal bilimler literatiiriinde, siyasal katihmin Eau\mom.m.ﬁm%:mﬁmﬂ
‘olarak gart goriilen unsurlar oncelikle para, zaman ve mmEB_mwch‘
‘her i ve orgiit deneyimidir.'* Asagida, @c w.nm%:mﬁm:: gecekondu
‘mahallesinin 6ze] baglamina etkisini ernm:ﬁﬂm.mam.ﬁ m.qm@snmommma.
Kemalist modemlesme ideolojisi taraftariar egitimi, _u;smmmm..wa_m.
lann dzgiirlesiminin ve m.QmmmmmmBmE:SmE.._m._ kosulu o“mmmw. gormek-
tedir. Kemalist kadin érgiitleri, dncelikle ¢gitimde mr:mnmw csr..u.aﬁ.u-
le kadinlarda biling yiikseltmesini tegvik Qﬂnw. vmwﬁaon .»fm.ncaw tin
verdigi” haklarin kullamlmasim istemektedir. Gwm te her %.w cins wm.m_m
egitimin zorunlu hale getirilmesine, 1928'te Latin harflerine gegil-
dikten sonra 7 yil boyunca siiren okuma yazma wmﬂtE@.ﬁEm rag-
men (6zellikle kéylerde belli bir direnmeyle xmnm__ma._mw da dnemlt ,MT
yilacak bir bagartya ulagmustir) kadnlar devlet .n:ﬁn wm.w.m:_ms u
olanaklardan erkeklere gore daha az %mﬁ&mmmgﬂﬁnamﬁ O_.mE.._.S
yazma bilmeyenlerin orant 6zellikle de gocmenlerin geldikleri bol-
gelerde hald ¢ok yilksekiir; gecekondulu WNEEE..mEmEmw okuma
yazma bilmeyenlerin oramnin yiiksek oEmc. bu %cmawza_m. Owﬁmﬁ
yazma bilmeyenler 1935'te %80,8'%ken 1990'da %195 .Q:MH.H.EME.H.
bu oran kadmilarda halen %28'dir; kuzeyde (Karadeniz bolgesi)
%30'a ve dogu ve giineydoguda %40'a ¢ikar. Gecekondularda kadin-
larin %25,7 ila 32,2 aras: okuryazar aoww&h_.m . .

A'da da okula hi¢ gitmermnig ya da istedigi kadar mimﬁﬂ.ﬁ& cok
kadin vardt, ciinki ya geldikleri kdyde okul yoktu ya am. ailevi uomn.:-
lerle okula devam edememislerdi.!® Mahallede mmmmom ilkokul diplo-
masi olanlarla okuma yazma dahi bilmeyenler gofunluktayd:. N

Formel epitim eksikligi, siyasal katihm olanaklarin mcw.mnm::
bicimlerde sinirlamaktadir: Birineisi yazih wm«_.a.ﬁm&m? yani mewn-
te, dergi, brogtir, kitap ve benzeri araglardan bilgi o.aEwa_ swnrlar
ya da imkénsiz kilar. Bu nedenle de owcaw yazma bilmeyen ve mam.
sete ilgi duyanlarm yogun bigimde ve &nmcmnw. wﬁ.wwﬂm@gww izled mm.ﬂ
leri televizyon, ulusal siyaset ve toplumsal inisiyatifler konusun

ye, etnik ve mezhepsel karma bir grup goriigmesinde, eski ggmenl
den olmanm verdigi gururla ve is¢ilik geleneginin zaman icinde o
sumuna dikkat ¢ekebilmenin heyecaniyla sunlar: séylisyordu: ,

"Bizim biitiin siilale fabrikada. ... Benim akrabalanm galigts, :mumi:.u
evi var, hepsi fabrikadan emekli.

Vi : Hepsi geleli cok oldu. $imdi Istanbul'un y
lisi-oldular. Ya §imdi-dogudan gelenler ne yapsin? Is bile bulamryorlar."

Kocas: igportact olan bir Kiirt kadinmn kargisinda, yas: ilerled:

ten sonra Istanbul'a gelmis olan Kiirtlerin gok ilerisinde gordii
kendi kocasinin vasiflarin; ve ¢ahigma disiplinini vurguluyor:

"Benim kocam igportaci degil ¢ok siikir,
isi var. Eskiden 20 fira kazandi1 da olurdu, beg kurus bile kazanamadif: d
m.nwm%nn, bir barakada kalirdi. Ama gimdi bu meslegi GErendi ve usta olds
birgok ¢irak yetistiriyor. Ama dogulular 60 yagina geldikten, 40 yagina geldik
ten sonra geliyorlar buraya. Kimse ige almaz tabii.” :

onun kacasmun yapamayacag b

Isportacilanin diizenli calismak istemedikieri igin mi, yoksa gii
venceli, formel bir ig bulamadiklar icin mi bu

isi yaptiklan, yoks:
bunun Kiirt gécmenlerin bir ozelligi mi oldugu konusunda uzun bir

ﬁmmﬁm:ﬁ. yasand1. Tartismanm baglama nedeni, Uskiidarn merkezin
.de RP'nin igportacilara kars1 takindifs tutumdu. RP yerel yonetimleri
devraldiktan kisa bir siire sonra, net bigimde esnafin yaninda yer al-

mug, daha ucuz olan enformel ticarete kargt oldupunu ortaya koy- :
musgtu.

Ama igportacihk, sadece yeni gelen ve formel nitelikten yoksun
\ 7 olanlann bagvurdugu bir son ¢are degildir; baz vasifh kisiler ve dev-
“% let memurlan da ditgiik maag ya da emeklilik maasma ek gelir olarak
igportacilik yapmaktadir. Diisen reel iicretler, ailenin, dzellikle de
cinsiyete dayah igboliimii temelinde malj iglerden sorumiu babamn,
15i i¢in daha fazla zaman ve eperii harcamasini gerektirmektedir. Ba-

zilari sabahlan devlet dairesindeki gbrevine gitmekte, 6gleden sonra-
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bilgi edinmede Snemli bir aractir.!? Nitekim, televizyon tartismal
nnda savunulan gériisler, ertesi giin kadinlar arasinda ayrintii olar,
konuguluyor, programlarin siyasal hedefleri elegtirel gzle sorgulan
yor ve agiklantyor. Gecekondulu kadinlarla neredeyse dogrudan hig
bir baglantis: olmayan Tiirk kadin hareketinin orlaya koydugu soru
lar da kahvalt: saati programlar araciifiryla dile getiriliyor. Okuma
yazma bilmeyenlerin sol basma ya da Kiirt gruplaninin yaynlarina
ulagmas: ancak akraba veya komsulann okumasi ve anlatmasi saye
sinde olabiliyor. 1970'lerin sonlarnda bir grup Alevi Kiirt kading,
IKD'nin dergisini okumak ve tartigmak lizere diizenli olarak bir ara-
ya geliyorlarmug. Bugiin, siyasal bilgi aligverisi anlamindaki kargihik-
Ii yardim sadece kiigiik gevrelerde olabiliyor.

Yazill formalitelerin yerine getirilmesi, neredeyse hicbir-egitimi
olmayan kadinlara gok zor ve tirkiitiicii geliyor. Higbir okul egitimi
alritarig olan Pamuk, belediyeye adim atarniyor. Gene de konuta flis-
kin ve cogunlukla belediye merkezinde tamamlanrmast gereken igler
agirlikli olarak kadinlar Eﬁpﬁﬁ&mﬁ yapilyor; okuma-yazma bilmeyen
kadiilar iglerini iyi tamdiklan komgulanyla hallediyor.

" "Koyden gelen Kiirtlerin okul egitimi eksikligi, Istanbul'a varinca
eksiklifi duynlan Tiirkce de demektir: bu durum bilgi aligverigini,
biirckrasiyle halledilecek islerin yapumasmi, ayni zamanda Kiirt ol-
mayanlarla iliskiye gecmeyi zorlagtirmaktadir ve resmi dairelerde,
doktora gidildiginde ve igyerlerinde ayrima ugramaya ve agagilan-
maya neden olabilmektedir.'® Bu Yasananlar, bir yandan asimilasyon
baskisina yol agmakta, 6te yandan da mahalle igindeki etnik aynisma-
y1 artirmaktadur; kadinlar daha gok diger Kiirt kadinlarla birljkte ol-
may1 tercih etmektedir. A mahallesindeki Kiirtler, karilar ve kiiciik
cocuklan Tiirkce bilmeyen Kiirt kdkenli yeni gbcmenler mahallenin
yam bagina tagindafiinda, Kiirtce biliyor olmalarmin yararm gordii-

ler ve bunun bir kiiltiirel zenginlik, siyasal angajman agisindan bir
- kaynak oldugu gergegini yasadilar. Onceden gelen Kiirt gicrnenler,
yeni gelenleri muayene eden goniillii bir saglk ekibine terctimanlik
edecek duruma gelmiglerdi.

Formel egitim almamis olmak, kurum ve organizasyonlarla ilgili
deneyim eksikligi ¢ok sayida kadmn bzgiiven eksikligi cekmesine
yol agiyor; hi¢bir gey bilmedigini ya da gerektigi gibi bir dil ve form-
da konusamadifin diistiniiyor bu kadinlar. Gok sayrda kadin, kamu
kuruluglarinda, megin hastanelerde ya da belediyede, k6ylii giysile-
ri ya da lehgeleri nedeniyle ayrnma ugradiklanim sdyliiyor. Kamusal

GECEKONDULULARIN SIYASAL KATILIM] 107

alandar ilkece herkese acik olsa da onlar buralar: modern, wm:&.m&
cgitimli kadin tipiyle birlikte diigiindiiklerinden w»uﬂm&m&mﬁ Ote
yandan mahallelerde de, esasinda sadece erkeklerin katldhz toplan-
tifarda cesaretlerini toplayip stz almaya giristiklerinde, aligilmig ko-
nugma bigimlerine uygun konusmadiklari igin Qmmmmuanw_“w.wwn —bu
tiir bir toplantiya ilk defa katiliyorlarsa, konusma Ecﬂmﬁﬁ nﬁmﬁn
bilemezler, Cogu durumda hangi kuruma gideceklerini de bilmiyor-
laz. Bu nedenle, mahalledeki soruniarla ilgili bildiklerini ve mmmmam
iligkin &nerilerini siyasal angajmana déniigtiiremiyor, daha mwm.mar
kigilerin sorunu ele alip fizerine diigmesini bekliyorlar. Yiksek 6gre-
nim gormiis olan Nalan'a iletilen her sorun kargisinda, Nalan, E&E-
lara o sorunu hangi kurumlar araciligiyla ve hangi yollardan ¢ézebi-
leceklerini ve sececekleri yontem igin destek verecegini agiklayarak
bu tuiuma kars: gtkmaya calistyor. . ~

Kendi cevrelerinde, enformel kadin bulusmalarinda, formel egi-
tim almarmug bazt kadimnlarmn politikact olarak yaratildigin: difsiinityor
insan. Bunu pek ¢ok kez gbzlemleme firsatim oldu; owE.dm yazmast
olmayan kadinlann biiyiik komsu gruplan i¢inde, 6rnegin ma..mﬁmoz
boykot etme ya da aile ici siddet gibi konulann tartigilmasina 6n ayak
olduklarna, tartismaya y6n verdiklerine, igin §iziine parmak bastikla-
npa ve sonucta isi somut ¢oziimlere bagladiklarma tamk oldum. Bu
kadinlar, siyasal egitimlerini kendi ¢abalariyla ve sol ya da mamn
graplarla iliskiye gecerek enformel yoldan almiglar, wwmﬁ%a.a.mnm:-
miglerdi.” Demek ki formel egitim eksikligi, siyasal w.mmws icin sa-
dece goreli bir engel, ama mutlak bir engel degil; yerini enformel ka-
zamm alabilir, &zellikle de enformel katilim bigimleri s6z konusuysa.

Cocuklarin egitimine olaganiistii bir nem atfediliyor; egitim top-
lumsal yiikselmenin kogulu olarak goriiliiyor; maddi mwamwma.%nm .m.uc-
lunarak gocuun isgliciiniin getirisinden vazgegiliyor ve iistiine iist-
liikk daha iyi ve daha pahali okullar seciliyor, ya da ¢ocuklar kurslara
ve dershanelere gonderiliyor. Kocas igci olarak bir fabrikada galigan
Siinni Kiirt Neriman gururla §yle séylemektedir:

{1.150 DM] verdim tniversiteye hazirhk kursuna. Bunu yoksullar, geliri az
olanlar yapamaz. Benim de gelirim Syle gok degil, ama gocuklanmin mmmmon-
Fini diiglintiyorum. Coculdanm okula tistii bap temiz gitsin diye ben soganla
ekmek yiyorum. Tabii bunu her kadin yapamaz.”

Kendi ifadelerine bakilirsa, Kiirt kadinlar egitime mmz:._w Tiirk ka-
dmnlardan daha fazla 6nem veriyorlar; Siinniler kizlarimi itkokuldan
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maz, parayi. nasi! kullanacaklarim bilemezler. Onemli E.H. vmm.wmwwwu

den wma, erkegin kiskanchifi ve somut drnek olmasa am_._w EM_.N:E?
kusudur; bu nedenlerle, resmi dairelerde ya da mmmﬁmammn € yap

en ktadur.

lken isler erkek tarafindan u;ﬁmam. I _

i mMMnmw _M:Emgmﬂa kadinlarn stylediklerine gore, Mm awﬂ%:ﬂnwm

ic idi i halleden cikma ,

tin ilk yillam igin gegerlidir. mmwawb. ma n arns,

M”Mw WEWMm EEMa beri belediye ve parti merkezlerinin bulundugu il

sonra olsa olsa Kuran kurslarina ya da fmam Hatip okullarina gtnd
riyorlar. Alevi ve Siinniler arasindaki farklarta iligkili olarak kadinla
rn bu anlattiklarini, eskiden yillarca A'da Sgretmen olarak caligan
Kiirt kokenli Alevi muhtar Ityas da dogruluyor. Siinniler, ancak Al
vi genglerin bagansim gordiikten sonra gocuklaring ilkokuldan sonra
da okula gondermeye baglamiglar. Okumus Alevi gengler liseden
sonra iiniversiteye de gitmisler, $imdi "modern", itibarly biirolarda ya

da ticari mesleklerde calisiyorlardy 20

[

vet etnigi de oluyor. Dolayisiyla, sadece dig diinyay: gecekondular:
tagimakla kalmay1p, anneleri de dig diinyaya gotlirmiis oluyorlar 2
Toplumsal beklentilerin ¢izdigi smirlar acisindan, kadinlarin ken

di cemaatleri diginda kurdugu bu tiirgen iligskiler, daha da bityiik
onem tagimaktadir. Baz1 kocalar ya da diger erkek akrabalar, kadmn :

alle distna gikmasing, |

Yada lazlang aligveris nedeniyle dahj olsa mah
hatta evden disan; ¢ikmasimni engellemektedir, Hasta bir ¢ocuga bak-
mas: gerektifinden —ayrica komsularinin sOyledigine gore, kocasi
dayakla bask; altinda tuttugu icin~ nadiren evin disina gikan bir Ale-
vi Kiirt kadin yasadif yahitilmigh, §0yle dzetliyor: "Buradaki ka-
diniarin hepsi aklim Oynatty; ne dertlerine gare bulabiliyorlar, ne de

kimseye anlatabiliyoriar: hicbir yere gidemiyorlar." Bu kadin, kadm-

Yyan bir davramg, komsgular arasinda dedikoduya ve kocanin tepkisi-
ne yol agryor. Boylece mahailedek; toplumnsal denetim, yeni, kentse]
davranig bicimlerinin gelismesini zora sokuyor.

Gartmann, gecekondulu kadinlarin heniiz ¢ok smnirl olan hareket-
iligini g6yle dzetlemektedir: Kaduwnlar ¢ogunlukia kendilifinden de-
gil, kocanimn girisimiyle kenti tanimaktadir. Zira kentin ulagim aragla-
rnt tek baglarma kullanmalar; miimkiin degildir, tabelalan okuya-
maz, yabancilara da sormak istemezler; pazarda fiyatlan kargilagtira-

e merkezine ya da bagka ilcelere mmn&wmi, mowmfmmﬁm Wwamuwm
Momﬂmm oryantasyon kazandiklarin ifade ediyorlar. Berivan da m
kinsal hareketlilifini genisletenlerden:

"Baslangicta hep mahallenin icindeydim. Zamanla Sfrendim. Pazar kuru-

i oy'de
luyordu [komsu mahallede] her cuma oraya m.m»m:mwm%mmﬁm”%w GMMNMMNM;?
tesileri pazar kuruluyor. Bunu sonradan drendik. <Y as ) maafe
: %m.mﬁﬁ verige gidiyordun, dyle mi?> E tabii, suf w&:_% icin gezecek, wwaE-
Ko ey o s s el e v
ereye gide ] . leser il
wcmzmm._mmwwm m”ﬂﬂuowﬂwww-wﬁ o%w%ﬁwm mmmwoﬁ. Oﬁ:ﬁwm m_gnwn mmﬂmcwmm”.h
wwswmn r.m:omgna gerekir; Sylece birakabilir miyim? .ﬂonm%mmw ”:Emwm wmw:”
<Simdi gezmeye gidiyor musun?> Bazen. >.Em bu ﬂ.nmwﬂcww : mwm naye bl
Mesela hasta ya da ey dostu gbrmeye .C.E.NEQm ve m_vaé ’ .a:H o
da dolagmak i¢in degil. Bu olmaz. w.ﬁ_ nmbnﬁmmwwuﬁ_ ray .maasmwoﬂ. o
ek i bis e o ﬁw: Wa:ﬂmﬂﬁnww WM MWMWMW%W MMMH Halkevi bir ge-
. il : . 2 al - ' . g - e
m%%%%m“mmw WMWMMMM_MMMMW. mm._w defasinda kayikla giizel bir gezinti ve bir pik

. - e
nik yaptifar. Davetiye gtnderiyorlar, seve seve mﬁQoEmN. Mmﬁ%mrwﬁgmwwmu
aciyoriar, onun bir yemegini yapryorlar. Yani E.,E. yardim wwr. m. hem de...
mnwﬁ birinin ihtiyaci varsa zaten yardmmlagiyoruz, gidiyoruz. $
burada, brakiyorum, gidiyorum.

Berivan da diger kadmlar gibi toplumsal ?wm%n.aon E.mnmwnmp
faktorler olarak para ve zamandan sz a:nnwﬁmam._ wM.ﬂ ”ummwcw; mwwh-
i g1 dahi diisiiniip tartilmaktadir. -
nin kullanilip kullanidmayacag: N
ilik icin, bi lunmas: gerekmektedir: Alig :
sal hareketlilik icin, bir neden bu nmast g svers
i dai ii 1 iligki agimn korunmasi, siy
resmi dairelerdeki igler, toplumsa in nas, siyass:
i ¥ da kentte goriilecek dnemli y
Sadece yeni mahalleler gbrmek ya 4 nemi yerle-
i ir litkstil i Halkevi'nde sunulanlardan, of
ri gezmek bir likstiiz. .m..wD<mF nde sunulanlardan, 0Bl0 o
lerde faal oldugu i¢in de haberdar oluy - Ama katil-
MMMMW sadece kendini geligtirmek iizere degil, %mE bir siyasal griigit
. $1r11 SOVIHVOL
ilinchi olarak desteklemek i¢in yaptifim soylily
UEWWW«&: giindiizleri gocuklarin ve bagka akrabalarin vmmm%ﬂm.w:mm”
kurtuldugu, su ve elektrik bagiantisini saglayip Boawg JN : wm Mzna
ev iglerini kolaylastirdifindan beri, toplumsal ve siyasal faaliy
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i¢in zaman bulabilmektedir. Ev kadinlar: igin de zellikle zaman £
torii 8nemlidix, ¢linkis altyaps eksiklikleri yliziinden ev igleri agin
man almaktadir; her bos zamani ekonomik sorunlar nedeniyle eve
alman igler icin kullanmak gerekmektedir ve ¢ok sayida kadin kend
gekirdek ailesi disinda aileden bagkalanmin da bakymni istlenme
dururnundadir, Zaman fakibriiniin geri planma bakaldiginda, sayisa
verilere dayal: gecekondu aragtrmalarinda tiim gecekondu aileleri
nin yaklagik beste birinin gegici olarak biiyiidigii belirlenmistir. Bi
da siyasal katilimi sinwrlayan bir fakiordiir. Ozellikle okula giden co-
cuklann (Giilistan ve Elif) ya da engelli yetiskinlerin (Berivan, Peri-,
han ve Roza) bakimi nedeniyle, mahalledeki enformel toplant: ya da-
faaliyetler igin neredeyse hi¢ zaman kalmamaktadir. Yagamlarinda
bu dénerni yagayip geride birakmig olan kadmlar, égleden sonralari-
m mahallede enformel bir toplantrya, bir partinin kadmm komisyonu-
nun ilge merkezindeki toplantisina ya da sivil kuruluglara ayirabil-
mektedir. Cogu kadin icin, aksam toplantilanina katilmak miimkiin
olmadifa i¢in, bir parti yonetiminde ya da dernekte galigmalan im-
kénsizdir. Formel Srgiitlerin toplantilar: gogunlukia erkeklerin ve ga-
lisan kadinlarin zaman planlamasina gore diizenlendigi icin bu tiir-
den siyasal katilim gecekondu kadinlarina biiyiik dl¢iide kapalidie.
Kadinlarin farkl: zaman kullanimmn: gbze alanlar genellikle partilerin
kadm komisyonlaridir, ama bu da cinsiyet ayriminin siyasette de
gliclenmesi demekdtir.

Bir yandan ailenin bakimiyla ilgili islerden dolay) yasanan zaman
baskast, dte yandan eksik okul efitimi, kendinin ya da bagka birinin
evi diginda vasifli bir ise girmeyi zorlastirmaktadir. Sayisal verilere
dayali gecekondu aragtirmalanmnin sonuglarma gore benim konustu-
gum kadinlar icinde formel sektdrde ¢aligan evli kadin neredeyse hig
yoktu.” Gociin ilk yillarinda, cofu kadinmin gecekondu ingaatmin
parasm gikarmak icin aile biitcesine katkida bulunmas: gerekmek-
teydi. Ama bn kadinlardan bazilarimn tercihi ev kadim statiisiiydi
(va da diga kars1 bu statiiyii korumak), ¢linkii evkadini olmak bir top-
lumsal seviye gostergesiydi:” Ancak Y. Ecevit, kadinlar aragsindaki
diistik ¢alisma oraninmn yalnizca Islami degetler ve erkek wmnm._n:r:
gindeki aile yapilari ile - agiklanmasin ve nwozoa%‘%mw;mﬁ eden
rin thmal edilmesini m_wmganﬁnaﬂ Zira 80'i yullarda tiitiin mmnmv;-
inde oldufu gibi birgok is kolunda rasyonalizasyona gecildi ve cok
sayida vasifsiz kadmn ig¢inin cahigtifi igyeri kapandi. Uluslararas: re-
kabet giictinii artirmak igin eve is verilmeye baslandy; biylece, for-
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mel igsizlik ve giivencesiz kogullarda evde is yapanlarla daha diigiik
iicretle ¢aliganlann sayist artir.”® Daha esnek ve —daha diigiik sosyal
giivence nedeniyle— "daha ucuz” olan bekdr kadinlar formel sekt®r-
de ig bulabilirken, cocuklu evli kadinlar ve yagh kadimlar evde i§ yap-
mak zorunda kalryorlard:.®

Eve ig-almayla ilgili aragtirmalarda, buniann kadmlar tarafindan
"is" olarak gérillmedii, eve alinan igin yarattifs ucuz emek diinya
pazan icin kullandirken, kadinlar tarafindan ailedeki rollerinin par-
casi (ya da ceyiz igin elisleri) olarak gorilldtigti vurgulanmaktadir. Bu
ideoloji yardimiyla yaptiklan iretim degersiz gonilmekte, somiiril
iliskisi mazur gésterilmekte ve erkek egemen yapilar giiclendiril-
mektedir. Zira erkepin ailenin ekmegini getiren rolii agik olarak sor-
gulanmamaktadir. Difer mahalle sakinleri de eve ig almamn sosyal

-ve ahlaki bakimdan sakinca yaratmayacag goriigiindeler, giinkii me-

kénsal hareketlilik ve yabanci erkeklfrle iligki agisindan toplumsal
sinirlarin agilmadiff kanist vardir — disaniyla olan iligkiler ¢ofu za-
man erkek akrabalar tarafindan iistlenilmektedir.*® Bu, kadiniann en-
formel faaliyetinin neden esasen ev isi olarak goriildiifiini ve neden
Afrika ve Latin Amerika'dan farkli olarak hemen hig kadin igportaci
olmadifim da agiklamaktadir! .

Bulabildikleri islerin s6miirii niteliginin pekala farkindalar. Ma-
hallenin iist kisrmnda oturan kadinlar, 6megin 15 giinde &rdikleri
elorgiisii bir kazak igin sadece 80.000 TL (yaklasik 4 DM) aliyor. On-
ceden bir hah atdlyesi yoneten Perihan, bu isi brrakmugti. Elle hali
dokuma artik para etmiyordu; enflasyon nedeniyle neredeyse hig
kimse emek ve malzeme agisindan degerli olan bu halilara para dde-
yecek durumda degildi; sinir kapilart agildifindan beri Rus kadmlan
asin ucuz halilan Tiirkiye'de satryor ve bylece Tiirk hah iiretimine
zarar veriyorlardi. Berivan da ne eve alinan iglerin ne de digardaki
vasifsiz iglerin kendi emeklerinin o giinkii degerini karsilamadigin,
ya da karsilayamayacagin: §0yle vurguluyordu:

"Bu mahallede digarda gahigan kadin yok, sadece evde ufak-tefek geyler
yapryorlar. Bu nedir ki? <Iigarda ¢aligmak isterler mi?> Elbeite! Insan galg-
mak istemez mi? Kadin diizenki is ister, sigorta, gelecek ister. Nelet yaptugimi
sana anlattim. Ama bana ne faydas: oldu? Bir gecekondu tapum bile yok ken-
di tizerime, <Enge! olan ne? Sizin galigmamzi erkekler mi istemiyor yoksa i§
mi bulamiyorsunuz?> Bu yagimnizda, kendimize uygun bir ig bulamiyoruz. Za-
ten igyerleri cok uzakia, mesela (konfeksiyon] attlyeler Emindnii'nde. Oraya
nasil gidersin? Aldigin iicret ne, araba parasi ne veriyorsun, yemek parasi ne?
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Kurtarmuyor ki. Verdifin emegin kargtligim alman lazim. Yoksa neden ken
me eziyet vereyim. Boyle caligmakiansa evimde kuru ekmek yerim daha iy,
Yollar cok uzak; gocuklar da okula gittifi i¢in Mahmutpaga'da caligamadi
Caligsaydun Mahmutpasa'da, simdi daha bagka olurdu.”

Bu bakis agisiyla, A mahallesinde eve is alan kadinlarm, irtinlef
icin daha iyi satig kogullan talep ettifi ortaya cikmaktadir. Ayrica, b
z1 Kiirt kokenli Alevi kadinlar, ev disindaki bir igin yeni toplums
iligkiler yaratacagmin, tecriibe kazandiracaginin ve kendi toplumsa
ve siyasal yetkinliklerini artiracagumin bilincindedir. Perihan, hal
atdlyesinde calismanin toplumsal ol agismdan ne kadar dnemli of;
dugunun tekrar tekrar altim cizmektedir. Kendisini, yanmda ¢alisan.
Siinni Tiirk kizlarimn 6gretment olarak goriiyor, ayni zamanda bu
kizlara "modemn” degerleri ve davranig bigimlerini de aktarmak isti-
yordu. Nitekim Alevi Kiirt kadinlarimin temel talebi, mahallede ken-
dilerine hem gelir hem de toplumsal acidan bir arada olmay1 sagla-
yacak bir kadmn attlyesi kurulmasi yoniindedir.

Kamusal becerilerin siyasal katdumin kaynagy oldugu gercegi gz -
dniinde tutuldufunda, ev disinda bir i5i olmayan kadinlann, kocasi-
na ve gocuklarina acik olan bir olanakfan mahrum kaldi§: saptamasi
da eklenmelidir; zira farkl insanlaria ve durumlaria kargilasma, dii-
siince ahgverigi, yabanci insanlar 6niinde konugma deneyimi ve &zel-
likle de ortak ¢ikarlar temelinde Grgiitlenme deneyimi gibi olanaklar-
dan uzak kalmaktadirlar.

Mahalledeki Kamusal Mekanlar ve Katithm Olanaklan

Gecekondu kadinlari i¢in mahallenin digina ¢ikmak olagan sayilma-
digindan, kadmlarin siyasal katilimi agisindan bir diger 6nemli fak-
tor mahalledeki olanaklardir. O halde burada sormamiz gercken
Bnemli bir soru, fiziksel mekinin gecekondu mahallelerinde toplum-
sal alan1 nasil yapilandirdif, buna bagh olarak da, fiziksel mekénla
toplumsal alamn birlikte olugturduklan ve kadinlann "toplumsal pra-
tigi"3* diyecegimiz islevi ve onlarin siyasal katilim olanaklarmni nasi
yapilandirdifidir.

Gecekondu mahalleleri toplumsal agidan oldukga kapah ortam-
lardir; bu ortama digardan birileri pek girmez. Burada s&z konusu
olan "koyvari igicelik"** sayesinde miimkiin olan koruyucu semsiye,
sokaklarda dzellikle de kadmnlar igin —dogal olarak yabancilara kapa-
1~ belli bir kamusal alan ortaya cikarabilmektedir. Kadinlar burada

il
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Bzel mekdnlarin: genigleterek iglerini yapmakta, bir araya gelmekte,
birbirine yardim etmekte, bilgi ahigveriginde bulunmakta ve enformel
aglarini yaratip korumaktadarlar. Gene de Kiimbetoglu'nun, gecekon-
du mahallerindeki kadinlann bir araya geldigi bahce ve sokaklarmn,
erkelderin kahvehaneleri benzeri bir toplumsal iglevi bulundugu di-
giincesine® ancak kosulin olarak katilryorumn. Gergi burada, kiigitk
enformel bir gevrede siyasal faaliyet ortaya cikabilmekte, m.oEEE,
tarugildiktan sonra enformel olarak karariar mw:mcmamﬁaa._n ama
sadece birbirine yakin komsular, bir iki sokaktaki kadinlar bir araya
gelmektedir; yani mahatlenin diger kisimlarinda oturanlarla ya da di-
ger hemsehri gruplanndan olanlarla iligki kurulmamaktadir. Bu tiic
acik mekantar, siyasal kuruluglarin temsilcileriyle yapian ve :._w:m_._-
le sakini kadinlann da soz aldi uzun toplantilar i¢in uygun degildir.
Ama sokaldar, mikrofon, parti simgeleri ve aday fotoBraflariyla do-
natilmis otobiislerle mahallede dolagan partiler tarafindan propagan-
da amacli olarak kullanilmaktadir. .

Gecekondu mahalielerindeki kadinlar kapalr kamusal mekénlar-
dan yararlanamamakta ya da gok sinirh olarak wmﬂma_mnmcmanwﬁ&.ﬂ
Akrabalan ya da yakin komgular: diginda daha genig toplumsal ve si-
yasal ¢evre olugturmaya ilgi duyan ve bu agidan sosyal ya da zaman-
sal kisitlamaya tabi olmayan kadnlar, bu olanaZin mwaﬁmww:n.ﬁn Gi-
rii bagka kadmn ya da erkeklerie daha biiyiik toplantilarda bir araya
gelme olanagindan genclde mahrum kalmaktadiriar. Bunun wm.ga.,mi
rn siyasal katlim firsatlanins ne kadar smirladifini, dzellikle segim
donemiyle ilgili ilerki boliimlerde girecegiz.

Bu yahtimi en azindan biraz olsun gidermek iizere, kadin toplan-
tilan igin —mahallede varsa ki bu, A'da yok— diigiin mm_@:ﬁ_._. ya aw
cocuk yuvalan kiralaniyor; bu da belli bir mali giicii ve 1y1 ;mmwﬁz
gerektiriyor. A mahallesinde gegici olarak bir kahvehane tahsis edil-
misti kadinlara. Ama ANAP ityesi olan kahve sahibi kisa siire sonra
kadinlann higbir gey igmedigini, dolayistyla gelir elde edemedigini
soyleyerek vazgecmigti. Kadinlar ne siyasal ne de mali mm.m @EMEE-
bildiginden, mahallede var olan tek kamusal mekéna, caminin wm.msa
daki Kuran kursuna kagmakta buluyorlard: areyi. Bu, Alevileri iir-
kiiten bir ¢oziimdiir kugkusuz. -

Bagka alternatif bulunamadifindan, kamusal amaglar gegic owmw
rak 6zel mekénlarda yiiriitiiliiyor: Omegin partiler, ozellikle de parti
kadin komisyonlan ev ziyaretleri ve ev Sw_mnﬁwﬂ.mﬁmmmwoﬂ. Gece-
kondular kiiciik oldugu ve bu toplantilara katilanlar Gzel davetle gel-
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diginden, bu yolla, bilyiik bir zaman diliminde pek az kadmna ulagtla

biliyor. Kadinlarin, Srnegin bagka etnik ya da mezhepsel gruplardan

kadinlarla toplumsal iligkilerini geligtirmesi miimkiin E:E%ca AytL

ca konuklar ev sahibi icin fazladan emek ve masraf demek; evin hem

konuklar gelmeden hem de gittikten sonra temizlenmesi gerekiyor ve
konuklara ¢ayla kurabiye gibi geyler ikram ediliyor. Erkeklerin gitti-
g1 kahvede styasal toplanular belli bir bog zaman karakteri tagirken
ev toplantilars kadnlarin evdeki gorevierini percinliyor.

£l

Siyasal Katihimin Toplumsal Kaynag Olarak Enformel Aglar

Buraya kadar yiiriitiilen argiimantasyondan gecekonduln kadinlann
styasal katilimin forrnel bigimlerinin gerektirdigi bireysel ve mekan-
sal kaynaklarin gofundan yoksun olduklan sonucu gikiyor. Siyaset
konusunda bilgi edinme, iliski kurma ve siyasal olarak akfif olma be-
cerilerini kadinlar gene de kazanabiliyorlar; bunun kaynag da enfor-
mel aglardir.’ Yukarida ele alindig: gibi, bu-aglar gogmenlerin kente
entegrasyonunda destek sunmaktadmr: Yerlegim agamasinda (arsa edi-
nimi, gecekondunun birlikte yapilmasi, mali yardim, yikima karg: sa-
vunmayla ilgili olarak sdylenenleri hatirlaymn), altyapimn ilk ~¢ogun-
lukla illegal— olusturulmasi sirasinda, mahalleye toplumsal entegras-
yonun saglanmasinda, iy aramada ve daha sonraki tiim ihtiyac du-
rumlarinda bu kargilikls destek afma katilimimn kogulu, gerektiginde
bizzat yardim etmeye ya da "toplumsal sorumlulugunu" yerine getir-
meye hazir olmaktir.* Bu aglar her giin yeniden olugturulup giiclen-
dirilir: Kadnlar, glindiizleri komsulara misafirlige giderken, erkekler
birbiriyle kahvede goriisiir ve ailece aksam ziyareflerine gidilir. Aj-
lar1, kolektif siyasal eylemlere yol agmadiklan stirece pasif olarak
degerlendiren Bayat, a1 her giin yeniden giiclendirme ¢abalarim
gozden kagirmaktadir.y

Aga katilimm bir bagka "bedeli" de ailenin mahremiyetinden bii-

e et o it e v e

yiik @W@.Qm. vazgecmektir, mc:wn ev ~hem sdzciik hem de mecaz an-
lamiyla— her an herkese agiktir. Kadinlar acisindan bu bir yandan, ev
kadmm1 olarak ‘beceri ve titizliklerinin siirekli kontrol altinda olmast,
Ote yandan ‘sinirlayic: bir faktér olan "ev digindaki davranigin top-
lamsal denetimi” demektir. Gecekondu mahallelerindeki toplumsal
wo:..m&:w aglan, bilyiik dlciide mezhepsel ve etnik homojen hemgeh-
ri graplarina denk diiser; gelinen bolgenin toplumsal modelleri, bun-
larla baglantili olan cinsler ve kugaklar arasindaki geleneksel otorite
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iliskileri kentlerde bu yolla siirdiiriilmektedir;* ya da bu iligkiler an-
cak yavag yavas gevseyerek zamanla deisebilmektedir. Bu agidan
komguluk ap iligkilerini daha gok Friedman tarafindan elestirilen
"mekin cemaatleri” iginde ele almak gerekecektir,

Ancak mahalle i¢indeki toplumsal iligkiler ve toplumsal davra-
nuglar da dvnisiimden kurtulamaz; ddniisiim, bir hesaplasma ve tar-
tigma siirecinden sonra nihayet cemaate malolur. Artik kizlarn da iyi
egitim almasi, meslek edinmesi ve gelecekieki kocalar karsisinda
ekonomik olarak bafimsiz olmasi, kocasin serbestge secebilmesi,
anneler tarafindan ulagmaya deger bir hedef olarak goriilmektedir.>
Feminist kadin hareketi konulaninin enformel aglara nasil girdifi ve
pratife nasil doniistiiriildiigiinii A mahallesinde yaklagrk 15 Alevi ka-
dinn bir giin toplantisi ortaya koymaktadir:

Aile ici siddet, 80'H yallann ikinci yansinda Tiirk kadin hareketinin en can-
h giinlerini yagamasim saglayan konu oldi; mekén hareketldifi daha az olan
kadmlara da televizyon aracthiiiyla ulasilabiliyordu. Giin'deki tartigmay: bag-
latan ve siirdiiren o anki beklentimin tersine— kadin -hareketi icinde yer alan
yiiksek &grenimli Nalan degil, okema yazma bilmeyen Berivan oldu. Berivan,
orada hazir bulunan kadinlardan birinin ¢ocugunun evden kagarak kendisine
sigindifam andatty; gocuk, babasinin annesini dovdiiffiing séylemisti. Olaymn
dogru oldufiu anlagidiktan sonra, bu siddetin haksizhiffi ve kanlanna siddet
uygulayan eckelkderle nasit baga gikalacag lzerine hararetli bir tartigma bagla-
ch. Berivan, miithig bir kararhlikla, ustaca ve zorlayict olmadan kadinlan y&n-
lendirdi; onlara ¢ almaya kalkismamak, gorditkleri giddete kadinlar olarak
birlesip fiziksel siddetle cevap vermemek, tersine bilingli, agik, bangel bir di-
yalog kurmak y&niinde telkinlerde bulundu. Bu séylediklerini de, kansina k-
tii muamele eden kocalardan biri tesadiifen odaya girdii anda derhal pratige
doniigtiirdii. Biitiin kadinlann onun yaptikiarindan haberdar oldufunu, herke-
sin gntinde agikca s6yledi; adamm gériigiini sorduktan sonra davraniginin hak-
ca olmadighim ve iterde kadinlann gbziiniin siirekdi fizerinde olacagim bildirdi.
Berivan'a kadimn bu olaydan sonra da dayak yiyip yemedifini sordugumda,
erkeklerin artik kotktugunu, ¢linkii kadinlann birbirlerine giig verdiffini bildik-
lerini styledi. Erkekler en ¢ok kamusalhiktan, yani yaptiklannin agiga gikma-
sindan endige duyuyorlards; bu nedenle, bu fiili igleyenler televizyonda da go-
gunlukla adlan agiklanarak giindeme getiriliyorlard:.

Yani Berivan zel yasamdaki siddetin herkese duyurulmas: konu-
sunda televizyondan edindigi deneyimleri, enformel aglarm bir ka-
musallik olugturdugu kendi yerel toplumnsal baglamina baganli bir bi-
¢imde tasimisti. Enformel aglarin kamusallik olusturmas: —bu bigim-
de kullanildiinda— kadinlarin giiclenmesi yoniinde bir toplumsal do-
niiyitme pekald katkida bulunabilir. Bu anlamda ag, kadmlarm giig-
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Bu 6mek aynica, toplumsal aglarin kadinlann siyasal katiliminm
kaynaf olarak nasi islev gorebilecegini gostermektedir: Berivan ne
formel efitim almistir, ne de meslek ve Grgiitlenme deneyimi 43&
paras1 vardir; mek&nsal hareketliligini geligtirmeyi zaman iginde ya<
vag yavag basarmugtr. Ama drnek bir ev idarecisi, elbecerileri geli
wau bir kadmdir ve gecekondusunun insaatina ve korunmasimna yapti-
g1 biiyiik katk: sayesinde 6zgiivenini gelistirmistir; kocasinm Sgret-
men ve bilgili bir kigi olarak mahallede sahip oldugu yiiksek itibarm
da pay1 vardir bunda, ve bu itibant kendisi de artirmaktadir. Ama her
seyden 6nce yakin komsuluk sayesinde ve kendi hemsehrileri digina
tagan ve baz: Siinni Tiirk kadinlarini, kentin diger ilgelerindeki akra-
balarmi ve oflunun siyasal gevresini igine katarak genis bir toplum-
mw: ag olusturmugter. Destek verme, tavsiyelerde bulunma, konuk
agirlama, vb. ile de her giin bu toplumsal aga yatirim yapmaktadir,
Bu toplumsal ag ona, okuma yazma gerektiren faaliyetlerinde destek
m...wﬂq.ﬁﬁm kalmayip, toplumsal deneyim, genig bir bilgilenme, yeni
iligkiler kurma olanag: da saglayarak mahallede 6zel bir itibar kazan- |
dumaktadir. Bu itibar sayesinde enformel olarak yerel bir sbzci sta-
tisti kazanmigttr; nitekim benim A mahallesinde Alevi Kiirt kadinlar-
la yaptigam ilk grup toplantisinda da onun bu rolii hemen somut ola-
B.w ortaya ¢ikmusti. Bu enformel statii, forme] siyasal orgiitlerle ilis-
_Dmo de dnemlidir; bu, 6rnein kendi evinde yapilan SHP kadin ko-
rsyonu toplantisinda gériilmektedir.

. O halde enformel aglar, hem kentteki alt toplumsal katmanlarin
_up.n. yagam giivencesi stratejisi, hem de siyasal katidimin kaynagdir.
Bdoylece, gectifimiz sayfalarda ortaya konulan "kadinlarin yerel si-
yasete katilrmimin kaynaklan enformel aglarla mutlaka bir arada in-
celenmelidir” tezi, benim ¢alismamla Tiirkiye baglaminda dogrulan-
mi§ oluyor. Gecekondu bélgelerindeki kadinlarn para, zamarn, for-
mel egitim, meslek ve drgiitlenme deneyimi, bagimsizlik ve kamusal
mekanlarla ilgili bityiik eksikliklerine kargin, ~smirh Glgiide de olsa—
siyasete duyduklan ilginin, bilingli davraniglarinin ya da mwsma fa-
aliyetlerinin nasil var olabildigi yalmzca bu gekilde agiklanabilir.

Caligmam, Tiirkiye gecekondu mahallelerindeki enformel agla-

rin, siyasal katilyma asagidaki diizlemlerde katkida bulundugunu
gostermektedir:
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— Aglar katihmcilara Bnce, formel yoldan:

fn statif ve Szgiiven kazamlar, finansal kaynaklara, ulasila
ederek ya da eve i alarak gelir elde edilebilir; sosyal, bit
ugrasan olan bir kadina, ev isleri ve gocuk balam gibii

girmekde ya da toplantdara katilmakla, sivasal egitim- ahnmzg olur. Gecekon
kadinlari, geng akrabalanna evlerini acarak onlarn bilyiik kentte yiiksek 6gre:
nim girmelerini saglamak gibi bir destek faaliyetinde de bulunuorlar.

— Enformel aglar, siyasal bilgi havuzu olarak da i gormektedir: Kadwnla-
nn her birinin formel egitim eksikligi ve mekinsal harekettilifin sinrh olugu
nedeniyle ulagmakta zorlandify bilgiler, enformel agda birlegtirilmekte ve pay-
lastimakiadir, Kadinlar televizyonda izlediklerini, (erkek) akrabalardan ya da
tamididdanndan duyduklarim, gazetelerde, dergilerde ya da kitaplarda okuduk-
lanm, yolda gozlemlediklerini ya da bagka bir yoldan edindiklerini birbirieri-
ne anlatmaktacir. Béylece en yeni siyasal gelismeler, partiler, adaylan ve on-
lann konummlan, siyasal birtiklerin faaliyetleri ve hedefler, ilge yGnetiminin
planlari, resmi daireler ve bunlara nasil nlasilacagina iligkin kanatlar arasinda-
ki yetki dagilimlarr ve siyasal toplantilarm tarihleri iizerine bilgi elde etmekte-
dirler.

- Aynica, enformel toplantilarda kolektif gbriisler olugrnaktachr: Birbirleri-
ni iyi tantyan ve gitvenen kadinlar —Alevi Kiirt kadinlan erkeklerle birlikte-
her bir partinin getirecegi fayda ve zararlan, se¢im boykotunun etkisini, parti-
nin sunacafs kentsel hizmetlere kargihik g8ize alinan bedellerin nasil savunula-
bilecegi, vb. tartismaktadmr. Omnegin kocas: sayesinde SHP politikasi hakkinda
bilgisi olan Giilistan, giindemdeki konuiarla gili siyasal favirlar konusunda
komsularim etkilemeye ¢aligmaktadir. Sézgelimi solcu kadin muhtar adaymin
onsecime kattimayaca@ belli olunca, Giilistan burada diigiiniilen yGntemin,
enformel bir grup olugturan bilgi sahibi kadmnlar arasinda duyurulmasi ve tar-
tigtlmast dnerisini getirir; béylece hic degilse bu kadinlar kendi fikirlerini olug-
turabilecekierdir. Bunlar, Erder'in enformel bulusmalar konusunda yaphigi,
glindelik ve somut soruniann aileler arasinda konuguidugu ev toplantilarnt bir
yana, mahallenin ve hemsgehri gruplarinin sorunlannin tartisildif kahve otur-
malarim bagka bir yana koyan aynimu glirlitmektedir.*!

— Enformet bir aradalik, daha kalababik bir topluluk Sniinde konugma, si-
yasal perekcelendirme, tarhigmay: yinetme ya da geliskileri uzlastirmay1 6§-
renmek igin, vani kamusal beceriler edinmek igin kadinlara bir firsat sunrnak-
tadir.%

— Kadinlar, karar mekanizmalarina genig katithmdan ve yetkili konumda
olanlarla dogrudan temas olanaklarindan biiyiik Slglide mahrum birakildiklan
i¢in, dolayh bir yol izleyerek hig degilse erkek akrabalan fizerinden sorunlar
hakkinda bilgilenme saglamaya, talep ve konumlann: belirlemeye ¢aligmakta-
dir.

— Bulugtuklarinda, kendi iglerini hep birlikte kendileri halietmeye, kolektif
eyleme ya da siyasi makamlara ortak bagvuruiarda bizzat aktif olmaya da ka-
rar vermektedirler. Siyasi makama bagvuru konusunda ailenin genis enformel
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1980 SONRASI DONEMDE MAR]J DISI GUNDELIK
YASAMIN DUZENE EKLEMLENMESI:
KADIKOY AKMAR PASAJI GENCLIGI

&

Inci Yavuz

“Tecrif edilmis diinyalar, her zaman kendi hakim disluplarn
moda akimina katnustir. Marjinal gruplar -siyahlar, Porto Ri-
kolular, escinseller- geleneksel kiiltiiriin diginda tutulur ve bu
yiizden de baska hicbir yerde bir benzeri olmayan kendi bak1s-
larim gelistirirler. O noktada bunlarm ilerici oldugunu, otantik
olduguny, tarihsel bir anlam tasidigint s6yleyebilirsiniz. O ile-
rici igerigin bir kismi, onu ahp giyen insanlarla geliskiye diisse
bile, toplumsal basamaklarint trmanmayt basarir”

Andrew Kopkind (Dressing Up, 1979)

1980’Jer, hem diinyada hem de Tiirkiyede yeni bir siirecin baslangicidir. 1980’lerin
ilk yanst 6zgiirliiklerin, yitksek ve devrilmez duvarlarla gepecevre kusatildig: ve nefes
alamadif bir dénemdi. Bu doénem, 1968 déneminin siddetli olaylarimin tarih sah-
nesinde yarattigi derin sarsintinin darbe rejimi ile dindirilmis ve suskunlastiriimg
halini temsil etti, Yine de, birtakim 6zgiirtiikler, 80’lerin ikinci yarisi ile birlikte yeni

- toplumsal iklimde yagam hakkin: elde edebildi. Bu ozglirlitklerin énemli bir boyu-

tu kiiltiir endiistrisi tarafindan sagland:. Toplumsal kugatilmanin (darbe rejiminin)
son bulmas: ve ardindan gelen siirecte Ozal hitkiimetinin iktidara gecmesiyle birlikte
“Amerikan yagam tarzi” gergevesinde yeni bir ézgiirlitkler alan tanimlandi. Disler,
ihtiyaclar, zevkler vs. artik sistem tarafindan belirlenerek “toptan” olarak kitlelere su-
nuldu. Bu yeni siirecte insanlar, “kendilerini metalarda tanmdilar; ruhlarint ofomobil-
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lerinde, miizik setlerinde, dubleks evlerinde, mut- ~
fak arag gereclerinde buldular” 1980 sonrasinda |
artik asi bir genglikten degil, biiytik bir potansiyel
olarak gériilen “tiiketici” genclikten séz edildi. [
Tiketmenin verdigi haz, ithal metalarla dolup ta-
san wiltily vitrinlerin gagrist, bireysel yasamlarin N
medya vasitasiyla ifsasi, televizyon kanallarinin
sundugu eglence kiiltiirii, moda vs. ‘80 dénemi-
nin ikinci yarisindan sonraki yeni ozgiirlitk an-
layisinin alternatifleri oldu. Kiiltiir endiistrisi, ‘80
kugagimin 6zgiirliik istahini karsilayan verimli bir
kaynak haline geldi. Ozgiirliigiin diger bir boyu-
tu ise dini (Islami genclik vs.), kiiltiirel ve cinse
dayali kimliklesmeler (escinseller, transseksiieller
vs.) seklinde tezahir etti ve her bir kimliklesme
olugumu, 1980 donemi Tiirkiyesinin parcali/cok Sekil 1

lg_rmh@ toPlumsal yapistnin karalftenw l).fanm'ttl. - Valla yaglandik artk Zehranim..
Ozellikle cinse ve marj-dis1 genclik kiiltiirlerine Neyse bizim kiigik oglan travests
dayali kimliklesmeler, toplumsal yasamin gele-  oldu da ev islerinde yardumi dokunu-
nekselligi icinde daha gii¢ ve yavas bir sekilde yer Y(Ab;f;‘;;- ddin Zebra sl
edinebildi. Dolay{s1yla bu tiirden kimliklesmeler Yzm%a‘i’éh pek de gl‘.jm] Olm% “
-baglangicta- yeni toplumsal yapmin temel par-

calarindan biri olmaktan ¢ok, toplumun kenarin-

da birer alt kitlturii olusturdu. lerleyen strecte, genclik alt kiiltiirleri/kimliklegme-
leri, cinse dayali kimliklesmeler gibi bazi kimliklesmeler merkeze gelerek, marjinal
niteliklerinden arindi(rildi)lar. Tiketim toplumu/degerleri icinde siradanlasarak,
parcalamig toplumsal yapinin, marjinal degerleri barindirmayan biiyiik dilimine ek-
lemlendiler. Tiirkiyede bu degisimi Kadikdy Akmar Pasaji gencligi ornegi lizerinden
tartiymak mimkiindiir. Akmar Pasajy gengligi baglangicta toplumun kenarinda kalan
kimliklesmelerden biri olarak karsimiza cikar. Zamanla, pasaj gengliginin 6zgiin ve
aykirikst yagam pratikleri (farkh glyim tarzi, miizik tirleri, yayinlar, davranig bicim-
lerivs.) kiiltiir endiistrisi/titketim toplumu icinde deformasyona ugrayarak merkezin
bir tirlinit haline gelir ve 6zgiinitiklerini kaybeder. 1980’li yillarda Akmar Pasaji genc-
liginin kimliklerinin kaynagi bir énceki déneme kargit &zellikler tagir ancak yine Bat -
kaynaklidir. Pasaj gengligi, dénemin yeni yasam tarzina agik hale gelerek miizikten *
giyim tarzina, konusulan dilden sanata kadar rock, punk, metal, hip-hop gibi cesithi
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SOSYOLOJI VE UYGULAMA: BUHARLASAN HER SEY KATILASIYOR

Batili kiilttir Griinleri ile etkilesimde bulunmuglardir. Bu etkilesim ayni zamanda iki
stireci ifade eder. Bunlardan biri, toplumsal normlarin baskinlig karsisinda “kendi
i¢inde kapalr” bir kimliklesmeyi ve cemaatlesmeyi tercih etmek durumunda kalan
bir gengligin var olma siirecidir. Digeri ise, sonrasinda genclerin farkliliklarini temsil
eden miizik, giyim, yayin gibi 6zgtinlitklerin killtiir endistrisi tarafindan geri dénii-
stime ugratlarak tiiketilebilir bir duruma getirilme ve tiim topluma sunulma siire

cidir. Dolayisiyla, toplumun kiigiik bir azinligini tegkil etmesine ragmen, dénemin
yasam tarzinin biirtindiigti ¢oklu karakterlerden birini yansitmasi agisindan Kadikoy
Akmar Pasaji gencligi 6rnegi bir tiir 6ncii rol oynamugtir. Akmar Pasaji gencliginin
marj digi kalan pratiklerinin pasajin sinurlart digina qikmasi, yeni yagsam tarzinin yay-
ginlastirilan 6zelliklerini de tammlamamiza izin verir. Bu noktada Kadikéy Akmar
Pasaji gengligi, yeni diizen yapilanmasi icinde hem “outsider/disaridakiler” hem de
“insider/igeridekiler” olmak iizere toplumun kiyisinda ve merkezinde beliren birer
izdiisiimii temsil etmektedirler,

198071 yillar 1968 doneminin kargit bir uzantisidir. Bu dénemler icinde yaganan
toplumsal tecriibeler birbirinden farklr olsa da birbirinden bagimsiz degildir. Karsit
liklara ragmen belli egilimlerim yeni dénemde de siirdiigiinden séz etmek mimkiin
dir. 1980°1 yillarin toplumsal atmosferi, ‘68 donemindeki arayislarin bastirilmasina
takiben olusmustur. 1980 d6nemi, 1968’in isyanci ve antici toplumsal karakterinin
bir baska goriintiisiidiir. Siyasi séylemlerin bastirilmasina karsilik, tiiketim ve kimlik-
legme dzglirligiiniin bir bakima takas: saglanmstir. Bu acidan bir devamliliktan séz
edilebilir. 1960’h yillarin en kalici ve gértnir 6zelligi, carpiklasmis ve haksizlastirilmis
bir diizene kars: verilen miicadelenin belli ¢8ziimler yaratabilecegine olan dérin ve
kesin inangtir. 19801i yillarda bu inancin yerini kugku almigtir. iktidara, hiverarsiye,
somuriiye, biirokrasiye, yonetici siniflara yonelik tepkinin bir miicadele hareketine
doniigmesi ve devrinici miicadelenin “6ngéritlememis” bir kitle (iiniversite gengligi)’
tarafindan ortaya gikmasi, toplumun g aygitlarinin bu miicadeleyi gecersiz kalma-
sina ve mevcut dilzenin rayina oturtmasina engel olamamistir. “Diizen’, kisa siirede
hareketin amacini eriterek ve belli 6geleri 6ne ¢ikararak geriye zararsiz bir Mayis ‘68
mirasi birakmistir. Mayis ‘68 hareketi 6ngorilemedigi icin sasirticidir fakat sadece
yoniinden sapnug ya da ydniind kaybetmis bir hareket gibi muamele gériir.” Diize-
ne karg: zararh olabilecek tiim parazitlerin {izeri 6rtitliirken ve Mayis 68'in tarihsel
roliiniin/anlaminin {izeri karalanirken yine de belli 8l¢iide birtakim marjinal geler

May:s ‘68 stirecine dek toplumsal yagama dair sikintilarin disavurumu, toplumbilimcilerin dngor-
dilgii dzere igci simfindan degil Gniversite gencligi tarafindan gerceklesmisti.

Sosyal bilimcilere gore de Marksist teoride yer almayan bir toplumsal kitlenin (iiniversite gencligi
nin) devrim ile bir alakast olamazdi. Bunun da dtesinde Paris’te bir grup dgrencinin ortaya cikardig;
kivilaimun evrensel bir alege sebebiyet vermesi mantiklt olabilir miydi? Ustelik kisa bir slireg iceri
sinde nasil gerceldesebilirdi? Hareketin akla yatkinlagtinimas ve meveut “ditzen” igindeki aciklama
81 isle bu tip soru ve gerekeelerle gecistirildi.
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serbest birakilmigtir. Cinsiyete dayali kimliklesmelere (escinseller, transseksiieller vs.),
kadinlara, siyahlara, azinliklara karst hosgérii ve kabullenis, ‘68 déneminin 6ne cika

rilan dzgiinlikleri arasinda yer almaktadir. 1968’in yaratmis oldugu etkilesim/dalga-
lanma ¢ok ge¢meden Tirkiye'ye de ulagmistir. Ancak Tirkiyedeki hareket, Bat’min
68’sinden farkli olarak devleti/hiikiimeti ele geirmeyi degil, onu emperyalist zararlar-
dan korumay: hedeflemistir. Genclik, yeni diizen arayisini anti-emperyalizm miicade

lesi ile biitiinlegtirmistir. Dénemin Ogrenci hareketi liderlerinden Harun Karadeniz,
Tiirk ve Bati gengligi hakkindaki diigiinceleri sOyle ifade etmistir: “Genglik liderleri
toplumlarin sosyal, ekonomik yapisina gére farkls nitelikler tasir. Bat: gengligi ve onun
liderleri, az gelismis iilke genclering kiyasla, belirli bir refah icindedir. Bunlarin yurt ve
diinya sorunlariyla ilgilenmeleri yurt ve diinya sorunlarina baghdr. Az gelismis iilke

lerin gencligi ise, Bat: gencliginin aksine kendinin ve iilkesinin geleceginden endiselidir,
Bu genglik icin, yurt ve diinya sorunlariyla ilgilenmek ve onlar: ¢oziime dogru gotiir
mek kaginilmaz bir zorunluluktur” Dolayisiyla hareketin 6ziinde, anti-emperyalist
genglerin, vatani koruma misyonu séz konusu olsa da®, degisimin itici giiclin{ temsil
etmeleri darbe rejimi ile engellenmistir. Farkl cografyalarda yasanan farkh siirecler
arasindaki ortakhiklar ise toplumsal baglamda ters giden bir seylerin degisebilecei

ne olan derin inanc ve bu ortak inancin/ideolojinin, toplumun giic mekanizmalar
tarafindan iceriginin bogaltiip buharlastiriimasidir. Bu baglamda, 1980’lerin yeni
“tiiketim” toplumu formu i¢inde, 1960°l: yillarin izlerine, tarihsel anlam; yok edilmisg
haliyle rastlamak miimkijndiir. ‘60l yillar, zararli-isyanci karakterinden arindirilarak
‘80°li yillara devrolur: Devrimci miicadelenin sembolleri/karakterleri bir ayakkabi de

senine, restaurant zincirinin amblemine ya da bir tshirt baskisina yerlestirilir. Boylece
tarih, piyasanin bir iiriinii olarak tiiketim toplumu igindeki yerini alir. 1960’lardan
bagimsiz olarak, 1980’11 yillarin kendi icinde barindig1 6zgiinliiklerde bile bu “geri dé

niigiim” s62 konusudur. Kadikéy Akmar Pasaji gencleri drneginde oldugu gibi, toplum
ceperinde “aykir1 kimliklesmeler” olarak algilanan genglerin yasam pratikleri (giyim-
muzik-yaym vs.) belli bir siirecten sonra piyasayla biitiinleserek toplumsal sisteme/
giindelik yasama kaynagmustir. Dolayisiyla ‘68’in anti-otoriteyi temsil eden sembolle

rinin/karakterlerinin seriivenine benzer bir sekilde ‘80’lerin “marj dig1 kimliklesme

leri/pratikleri” de nihayetinde piyasa ve toplum icin faydal: kihinarak geri déniisiime
ugratilmig ve “pop”lastiridmistir. -

Ozgiiden, Dogan, “Her On Yil Bir 681", Cogito: Mayis ‘68, Sayn: 14, Istanbul, 1998, s. 194.

Dénemin grenci hareketi liderlerinden ITU dfrencist Harun Karadeniz'in sézieri bu durumu ka
nitlar niteliktedir: “[..] Ben sadece yurt sorunlariyla ilgilendim; petrollerimizi Amerika sémiirmesin
istedim. Madenlerimiz somiiriilmesin, montaj sanayiinden kurtulalim, ilkemizde agir sanayi kurul
sun, bagimsiz ve onurlu bir ulus olarak insanca yasayalim, her sey yurdun ve halkin cikarlaring gire
diizenlensin istedim. O kadar” Karadeniz, Harun, Olaylr Yillar ve Genclik, May Yayinlari, Istanbul,
1975. Aktaran: Likaslii, Demet. Tiirkiyede Genglik Miti - 1980 sonras: Tiirkiye Gengligi, [letisim
Yayinlary, Istanbul, 2009, s. 46,
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1960°h yllar ile baslayan devrim/
milcadele ideolojisinin  Tiirkiyedeki
deneyiminin darbe rejimi ile sonlan-
dirilmas, 1980°1i yillarin toplumsal at -

gecmige karsy duyulan giivensizlik ola

rak gekillendirmigtir. Genglerin siyas
sGylemlerini yliksek sesle dile getirdigi
‘68 kusag1 ne kadar 6zgiirliigii ve otorite
kargithgin savunduysa, 1980 kusag da
bir o kadar siyasi séylem agisindan ici

ne kapanik bir dénemi tecriibe edinmistir. Demet Liikiislii, tiniversite Ogrencileri ile
gerceklestirdigi réportajlar sonucunda, siyasi-toplumsal séylemlerini/rahatsizhiklarim
dile getirmekten kaginan ‘80 kusaginin, ashinda apolitik bir nesil olmadiini vurgula

maktadir. Umitsizlik, giivensizlik gibi toplumun gelecegine dair beslenen duygularin
gengleri cabalamaktan uzaklagtirdigini belirtmektedir. 1960’1 yillarin gencliginin mii

cadeleci-dayanigmaci ruhu, ‘80 kusagmnin saygisini kazanirken, bu miicadelenin sid

detli olaylara sebebiyet vermesi ve sonuca ulasamamasindan &tiirii gencler o dénemin
bir daha yasanmasini istememektedir, . ‘68% benim sempatim var dogrusu. Hani sey,
yapilmaya calisilan seyler var, hos diisiinceler. Utopyalar belki ama en azindan yapma-
ya calismiglar. Bizim [kendi kusagindan bahsediyor] ayrildigimz bir nokta mesela. Biz
bunu yapmadik. [...] ‘68 kusagr... Bir seyler yapmaya galismslar. Sonug olumsuz da
olsa gercekten ciddi bir tavir koyan, onun icin savas veren, Yani ne derece tavir koyduk

lary, ne kadar basardiklar: tartisilir ama girisim var ortada. Bir seyler var, bir seylerin
pesinde kogmuslar, ben biz de béyle bir umut 15131 goremiyorum.” Bu dénemde sadece
Tirkiyede defil diinyanin pek ¢ok cografyasinda hakim olan, genglerin siyasi ifade
kabiliyetinden yoksun oldugu ve toplumdaki islevinin “tiiketmek” oldugu diisiincesi-
dir. 1968 déneminin siyasi s6ylem dzgiirliigiiniin kesintisi olarak ifade edebilecegimiz
1980°li yillarda, toplumda Szgiirlikk adina bir kimlik cesitlenmesi yaganmustir. Yeni
dénemde &zel hayatlarin dergi, gazete ve televizyon gibi kamusal ortamlarda dolasima
agilmasi, o doneme dek mahrem olarak gériilen konularin giindeme getirilebilmesi
Ozgirligiin bir digavurumu sayilmigtir. Diger yandan yasam tarzlarinin cinsiyete, dine
(Islami genglik vs.), etnik kimlige vb. gbre somut bir gekilde kategorilesmesi, toplumu
biitiinse! ézelliklerinden uzaklastirmustir. Akmar Pasaji gengleri, dini, etnik ya da cinse
dayah vs. kimlikleri savunmadiklar: icin bu kimlikler karsisinda bir karsithg: da temsil
etmigtir. Bu noktada, Akmar Pasaji gencleri, kendi toplumlarinda farkliliklarin jfade
edebilecek bir temel olugmadig: icin Bat: kaynakli rock, punk, heavy-metal, hiphop,

Likiisti, Demet. “Dénemin Siyasal Siddetinin Aktdrlerinden Biri Olarak Genglik” (Réportaj),
Tiirkiyede Genglik Miti - 1980 Sonras: Tiirkiye Gengligi, Hletisim Yayinlar, istanbul, 2009, s. 100.
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rap vb. kitltiirler ile etkilesimde bulunarak, Tiirkiyede farkli tiirden bir marjinalligin
yaratiminda kendilerini 8ncii konumda buldular. $6z konusu marj dis1 genclik kiiltiir

leri, Akmar Pasaji genglerinin, ‘80 déneminin toplum ve kiiltiiriinde, bir “Gteki” ya da
“digarida kalanlar” olarak tamimlanmasinda/algilanmasinda ve genclerin kendilerini
diger kimliklerden soyutlayabilmelerinde temel yol ayrimini tegkil etmistir.

Sekil 3: Sekil 4:
Pasaj girisinden bir gérinim. Kadikdy Akmar Pasaji'nin
Kadikdy Akmar Pasajr iki kattan olusmaktadir. zemin katindan bir gériinim,
Girig katinda sahaflar, kitabevleri alt katinda ise (801 yallarin sonlari)

Zihni Mizik Evi, Hammer Mizik ve Atlantis
Miizik-Giyim bulunmaktadir.

Batidaki marj dis1 genglik, cemaatlegme alanlarini tepkili olduklars toplumsal ke
simlerin yasam ¢emberinden/sehir merkezlerinden yalitilmig bolgelerde konumlan-
dirmiglardir, Bati 6rneginde, gengligin mekan olarak bilingli bir tavirla kendini diger
diinyadan (toplumdan) tecrjt etmesi dolayisiyla, Kadikéy, Bakirkdy, Galata ve Beyoglu
pratiklerinden farkhilagir. Kadikdy Akmar Pasaji genglerinin giindelik yasam kiiltiirii
ile mekansal anlamda i¢ ice olmasi, s6z konusu pratiklerin daha kolay ve daha kisa
bir stireg igerisine alt kiiltiir/marj digi olma ézelliginin asinmasina ve popiiler kiiltiire
evrilmesine imkan vermistir. Diger yandan Kadikdy Akmar Pasaji genclerinin punk,
metal, rock, hiphop gibi genglik kiiltiirlerini benimseyerek, batidaki marj dis1 genclige

) 1970'lerin sonlarindaki CBGB konserlerini kagirmayan Steven Hager siyle anlatir: “O giinlerde East
Village Syle herkesin geldigi bir yer degildi. Altwuslarin ortalarinda eroinmanlartn ve uyusturucu saft-
clarinin ragbet ettigi bu bolge, gofu yakilip yikilnus ve bagimlilarin sira sira metruk, harap yoksuley-
lerinin bulundugu iirkiitiicii bir yerdi. {...] Béylelikle East Village gogu CBGBde toplanmaya baslanus
olan cebi delik rock miizisyenleri icin bir cennete déniistii.” Hager, Steven. Art Afier M idnight, New
York: St. Martin’s Press, 1986, 5. 3. Aktaran: Young, Tricia Henry. Punk - Bir Altkiiltiiriin Olusumu,
Gev. Hira Dogrul, Dost Kitabevi, Ankara, 1999, 5. 76.
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benzer bir bi¢imde, bir ideolojiyi miidafaa ettiklerini belirtmek giictiir. Fakat done-
min toplumsal degigiminin bir tezahiirii olan kimlik ¢esitlenmesi iginde, marjinaller
~olarak aldiklari bir rol s6z konusudur ve bu yiizden énemlidir. Biitiinsel niteligin-
den uzaklagmug bir toplumun yapisi, ancak farkli dizlemlere savrulan parcaciklarin
gundelik yasam icindeki anlamlarinin ortaya konmasiyla ¢éziimlenebilir. Kuskunun,
boglugun, giivensizligin olugtugu, biitiinsel gériislerin savunulamadig: ve kimlik ¢esit-
lenmesinin ortaya giktig1 bir toplumsal formda, Akmar Pasaji gengleri “marjinaller”
olarak yeni bir kimligin 6nciisii haline gelmiglerdir. Bu baglamda 1980li yillardaki
toplumsal-siyasi defisimin ayr1 ayn dlzlemlere dagilan parcalar: arasinda yer alan
Akmar Pasaji genglerinin olugturduklari yeni cemaatlegme tipi toplumsal degisimin
farkl: bir uzantisin: yansitir.
80’lerin ikinci yaristyla birlikte, punk, hip-hop, rock, metal, rap vb. kiiltiirleri be
nimseyen genglerin, diisiincelerinde olusturduklar: yeni 6zgiir ve cemaatci/kolektif
dtinyalardan biri Kadikéy Akmar Pasajrnda temellenmistir. Bu yeni diinyada, kendini
merkezden (toplumdan) ayiran yeni pratikler olugmustur. Pasaj icinde bir cemaatles
meyi ve ayni zamanda da yeni bir kimliklesmeyi vareden genglerin giyim bicimlerin-
deki farklilik, 8ne gikan marjinal pratikler arasindadir. Giydikleri parcalanmus tisértler,
zincirler, kopek tasmalary, givili bileklikler, uzun saglar, dinledikleri giiriltiilis miizik-
ler ve takindildar: davransslar ile toplumsal estetigin digina tagan gengler, toplumun
“siradan” kalan ve ayni zamanda ¢ogunlugunu olugturan bireyleri tarafindan “sapkin”
ve “tehlikeli” olarak algilanarak giindelik yasamin uzagina ételenmeye calisilms-
tir. Mekansal olarak giindelik hayatin tam
merkezinde yer alan Kadikdy Akmar Pasa-
jindaki marj dis1 kimliklegrme 6rnegi, giin
delik yagam akiginda ansizin karsifagilan
bir “parazit” niteligi kazanmgtir. Dolayi-
styla “siradan insanlar”, sokaklarda beliren,
toplumsal denetimin diginda kalmus ve dii-
zene karsi bir tehdit olarak nitelendirdikleri
marj dis: gengler karsisinda tirkme duygu
su yagayarak bu genglerin zapt edilmesi ko-
nusunda fikir ortakligimda olmuslardir. Bu
noktada marj dig1 genglik, 6zgiir ve kolektif
diinyalarim daha gok pasaj icinde, etrafi
giindelik yasamin baskin ¢ikan degerleri ile
cevrilmis “sinirll” bir alanda yagatabilmis-
New York rock ve new wave camiasinin lerdir. Mehmet Kutlukan'in dénemin geng
e oan ISR 8 i e grseldestidig roportafannda b
geriye cekilisi gormek mimkiindir: “S.P-
Evim Bahgelievierde. Aksam eve donerken

225



Inei Yavuz

saglarimi toplayip sapkamun icine saklyyorum.” Bir siire sonra medyanin da pasaj genc-
ligi hakkinda olumsuz haberler (ailelere uyarilar, tehlikeli ve sapkin gencler olduklar
konusundaki vurgulamalar vs.) yayinlamasiyla 6zgiirlitk cemberi daha da daralmistir,
Kamuya yansitilan “tehlikeli”, “sapkin’, “nefret uyandiricr” vb. diisiince ve iddialarin
cogu pasaj genclifini sindirmek amaciyla yiriitiilen propagandalar mahiyetindedir.
Oziinde ise Akmar Pasaji gengligi icin marj dis kiiltiirlerin iglevi, “farkhlik” hissiyatin
kargilamak olmugtur, Dénemin belirsizligi, boslugu, gelecege ve gegmise kars: gitven
duygusunun yoksunlugu, genglerin arayislarini boglukta birakarak titkenme noktasina
strtiklemigtir. Bu tiikenmiglik igcinde, Akmar Pasaj1 gengligi, sinirh bir alana ve giinlitk
yasarmn sinirli bir zaman dilimine sigdirmaya caligtiklar: marj dis1 gendlik kiiltiirlerini
igselletirerek kendi bireyselliklerini kamtlamaya calismiglardir, (... benim kulagimda
3-4 cmr'lik bir cengelli ignem vard:s mesela, insanlar gériip fark ettiklerinde saskiniikla,
biraz da korkuyla bakiyorlards. Fakat bu durum umurumda olmadigr gibi hosuma da
gidiyordu. Ciinkii bu tekdiize, tek televizyon kanalli topluma, aralarinda farkhiliklarm
da olabilecegini, farkl giyinebilecegini ve en dnemlisi farkli insanlarmn da olabilecegini
gdstermis oluyordum béylece™ Genglerin “sinirli alanlardaki” “bireysel ézgiirlitkle

rinin” satanizm ile dzdeslestirilmesi ise toplumun, ailelerin ve medyanmn marj dis1
genglere kargt duyduklar: endiselerin ve giderek biiyityen antipatinin doruk noktas:
olarak kabul edilebilir,

Toplumuii sabit degerleri karsisinda zit bir kutbu temsil eden pasaj genglerinin,
marj dig1 sosyalliklerinin genellikle pasaj i¢inde sinirli kalmasi, muhafazakar normla
rin gengler tarafindan halen kabullenilmeye devam edildigini de gostermektedir. Er-
keklerin sa¢ uzatmasi, kiipe takmasi, gézlerini siyaha boyamast, dar pantolon giyme
leri gibi kars: cinsin imgelerini i¢eren eylemler, geleneksel ortamlarda gecici olarak
terk edilmistir. Ataerkil aile yapisi, s6z konusu eylemlerin, marj digt kiiltiiriin yasam
alanlar1 icinde sinirh kalmasina neden olmugtur. “[...] tedirginlikler her haliikarda diz
boyu, tepkiler cuval dolusu. Ne yapacakstn peki? Tepki gordiin diye vaz mz gececeksin?
Yok, ben buna karar verdim tribindeydim. Zaten okula falan giderken ¢ikartiyorsun
kiipeyi. Hani bu sey gibi, davete giderken siislenirsin misali konsere giderken kiipe
takiyorsun, arkadaglarinla dolasirken takiyorsun. Yani tam olarak o kiipe o kulak-
ta durmuyordu’” Tirkiye disinda, 6rnegin punk'in cikis noktas: olan Ingiliz punk

Kutlukan, Mehmet, “Megapollerin Oziirlii Cocuklarr’, Istanbulda Rock Hayat: - Sosyolojik Bir Baktg,
Baglam Yaymcihik, [stanbul, 1995, 5. 135

Giildalli, Tolga. “Réportaj - Headbangers / Biilent”, Erken Dénem Punk, Tiirkiye' de Punk ve
Yeralt: Kaynaklarimn Kesintili Tarihi 1978-1999, Yay. Haz. Sezgin Boynik, Tolga Giildalh,
Bas Yayn, Istanbul, 2007, s. 66.

Gtildalli, Tolga. “R6portaj - Headbangers / Sercan”, Erken Dinem Punk, Tiirkiye' de Punk ve Yeralt:
Kaynaklarirun Kesintili Tarihi 1978-1999, Yay, Haz. Sezgin Boynik, Tolga Giildally, Bas Yayin, [stan
bul, 2007, s. 38,
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gengligini/akimini ele aldign-
mizda -her ne kadar nihaye
tinde kapitalist sistemin bir
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$ekil 6: “Satanizm pasaj kapattirdy’, Milliyet, 1999,

itirazlarim muhalif sozlerle Alt baglik: Siyah tisortlii genglerin ugrak yeri olarak
dolu bir miizik tiiri, aykirik- bilinen Kadik8y Akmar Pasajy, polisin satanist
st giyim tarzi ve otoritelere baskinlar: nedeniyle miisterilerini kaybetti,

kars: yazili séylemlerini dile
getirdikleri fanzinler aracilig: ile gerceklestirmiglerdir. Punk gibi rock genclik kiiltii-
rii de esasinda, biiytik toplumsal degisimlerin ve bu degisimlerin toplumsal hayata
yansittifi olumsuz sonuglar kargisinda genclerin isyanini ifade edebilmek amaciyla
ortaya ¢ikan bir kiiltirdiir. 1950°li yillarda Batida gencler araciligs ile yasam bulan
Rock kiiltiirls, Vietnam Savag'na karst bir protesto ile baslayan ve beraberinde irk
gilil, cinsiyetcilik, igsizlik, tekellere ve iktidar gruplarina karg1 bir reddiyeyi simge-
leyen bir cemaatlesmenin tiriintidiir, Ote yandan gengler aile ve okul gibi toplumsal
kurumlarin, 6zgiirliiklerini siirlandirdigy kamsinda olmuglardir. Yine 1970’lerde
Amerikadaki siyahi genclerin kendilerine yoneltilen irkex séylernlere karsilik isyanlari
ve tepkileri hip-hop kiiltiirii ile somutlagmistir. Akmar Pasaji gencleri, kendi toplum
sal sorunlarina paralellik géstermeyen batidan aktarma birtakim marj dig1 kitltiirleri
benimsemistir. Paralelligin séz konusu olmamasina karsin Akmar Pasaj1 genclerinin
bu secimi kendi toplumlarinda da bir anlam ifade etmistir. Kuskunun, boslugun, gii-
vensizliin olustugu, biitiinsel gériiglerin savunutamadig ve kimlik cesitlenmesinin
ortaya ciktigi bir toplumsal formda, her ne kadar “disarida kalan”, “6teki” olarak ta
mmlansalar da, siradanhigin sinirlaring agarak farkl bir 6zgtinligiin/kimligin yaratict-
s1 olmalari agisindan kendilerini anlaml kalmislardir.

Akmar Pasaji genglerinin marj dis1 kiiltiir pratikleri arasinda fotokopi ile cogal-
tilan, bir-iki sayfadan olusan, benimsedikleri genglik killtiirleri ile ilgili haber payla
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stmlarmnin yer aldig1, yerli amat6r gruplarin etkinlikleri ile ilgili bilgileri iceren ve ti-
cari olmayan yayinlar/fanzinler de yer almaktadir. Fanzinler, 1970’lerde Ingilteredeki
ig¢i siifi gencler tarafindan olusturulan punk altkiltiiriiniin bir parcasidir. Punk
altkiltirt ile 8zdeslesen fanzinler, genglerin genel kabul gérmiis yasam degerlerini
ve kaliplarim yikmaya-bozmaya yonelik tavirlarinin bir disavurumudur. Akmar Pa
saji genglerinin fanzin yayinlar sadece punk kitltiiriinii benimseyen genglerin ugras
olmakla ile sinirli kalmamugtir. Rock, hiphop, heavy metal vs. gibi cesitli kiitiirle
ri de kapsayan bir icerige sahip olmasi acisindan batilh &rnekten ayrilmaktadirlar.
_.yani fotokopi basit, ucuz ve iiretimi kolay bir sey. Tek gordiigiim o oldu, Grnek al
digim baska bir sey olmadu. [..] bizim Mondo Trashoda yaptipimuz sey kavramsal bir
seydi, nasil diyeyim, belli bir altkiltiir grubuna hitap etmeyen, aslinda hemen herkesi
kapsayan, hayatta ugrastifim, ilgilendigim her seyi yapmaya calistim dergilerin iistiin
de, neyle ilgileniyorsam o sirada. O zaman fandan, fanzinden kagiyor, ya da belli bir
- gruba hitap etmekten is kaytyor. Ama bu kaymann iyi bir sonucu var, daha fazla kisi
ye ulasabiliyorsun béylece. Ciinkii punk da aliyor, junk da aliyor, hiphopeu da aliyor™
Ingiliz punk gengligi giyim, miizik ve fanzinler araciif ile “onlara kargi biz” anlan
sint savunmuslardir. Boylece toplumsal degerleri kabullenmis kitlelerden, otoriteler-
den ve tekellerden kendilerini soyutlamislardir. Akmar Pasaji gencleri de fanzinler
yayinlayarak “pasaj iginde ortak bir ruh” yaratmiglardir ve cemaatlesme bilincini des
teklemiglerdir. Akmar Pasaj1 genglerinin ortaya gikardiklari amatér yayinlarin, kends
toplumlarindaki ilk yaraticilari olmalari, ‘80lerin toplumsal yapist icinde kendilerini
diger kimliklerden ayiran bir bagka pratik olarak éne ¢ikmaktadir.

3

Baglangicta “disarida kalan” pasaj genclerinin topluma hissettirdikleri tehditkas
imaj ve yagsamlarina kattiklar: farkh pratikler, 1990’larin sonlarina dogru giderek
“kabul goriilebilirlik” strecine girmistir. Bu kiiciik captaki gruplar kargisinda bes
kinligini koruyan geleneksel toplum degerlerleri ag1 gevsemeye baglamigtir. Hakiz=
ahlaki kurallar, gelenek ve gorenekler, toplumun baskin kalan degerleri gibi mu

10 Galdall, Tolga. “Roportaj - Mondo Trasho / Esat, Fanzinler”, Tiirkiye’ de Punk ve Yeralt: Kaynaklar:
Kesintili Tarihi 1978-1999, Yay. Haz. Sezgin Boynik, Tolga Giildalls, Bas Yayn, Istanbul, 2007,5.259.
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‘takliklar kargisinda celimsiz kalan marj dis1 egilimlerin
- “zararli” olarak algilanan nitelikleri, “moda” ve “endiist-
1" tarafindan torpiilenmistir. Béylece “tehlikeli”-"sapkin”
" goriiniim, “zevk” niteligini kazanarak “diizen” nezdinde
masumlagabilmistir, Medyada yer alan haberlerin de ice-
riginin yumusatiimasiyla marj dis1 genclere kars: temkinli
olmanmn ¢ok da abartiimamasi gereken bir durum oldugu
kaniksanmistir. Marj dis1 kiilttirtin geleneksel toplum de-
gerleri ile uzlagim, marj dig1 kiiltiiriin, “popitler kiiltéiriin”
eksenine girmesi ve egemen kiiltiiriin bir parcasi olmastyla
baglantihidir. Ote yandan Akmar Pasaji genglerinin Batils
genglik kitlttirleri ile etkilesimde bulunduklar: dénem, bu
kilttirlerin batida popiiler bir forma déntistligti déneme
rastlamaktadir. Koklerinde devrimci bir ideali (savasa,
irkicilifa, igsizlige, cinsiyetcilige vb. muhalif bir durus)
barindiran s6z konusu Batili kiiltiirler, kapitalist sistemin
birer Griinil haline geldiklerinde tiim diinya gencliginin
arzina sunulmustur. Neticede, sistemin isleyisini bozma-
yacak bir “bicime” dontstiirtilmiis 6zgiin ve anti-kapitalist
genclik kiiltiirleri, devrimci ideallerinden uzaklagmugtir."
Akmar Pasaji gengliginin benimsedikleri batidan aktarma
kiiltarlerin, kendi toplumlarinda da birer kiiltiir endiist-
risinin triinii haline gelmesi ortak bir neticedir. Fakat
bizim i¢cin Akmar Pasaji gencligini 6nemli kilan nokta,
toplumsal degisimdeki rolleridir. ‘80 donemi Tiirkiye'sin-
de pasaj gengliginin toplumsal degisimde kazandif rol,
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tingAk.IFolalm? Doniz HANGER)

iste Miizik iste Eglence

Dot AN, BITERAS Cimbrz, Bir Eunda Ay’ divasiuia
mwm"‘g& i e

ragys peuléasiniet, Fulyn Hrgt-
nu,\rilb Yaleo Bimtriin h'usm 20.30 _
sundiiklar “lste MRk T Eflence’, ymbrdl Konoklan,
yoranu, plifdbi vo mada halilmlerigle isteklen - ope
vup veresxk igerikicrie doly,

Seca Suyun, ilne Kogan ve Jole, seviten pargaln
rada sdugan minl bit konser vereceh, -

G listar Kendini'de bo haft versmawenlar gerbeicilii
ve I 1M kopulaninda yangeentdar,

‘Bend Yarui'ta, Meslihon Yirger, geng yagtn

k.

Proyrumn wurah boflini Githeoe Gildine.
&z 157 Bromet Akbal il bir siplemerle ivdeyece.
fiz, Bunnser 'Bir Blinde Oiming Bir Bk Ayna’ Ritgee
sinde-Heavy—merulei bir kadin canlancraenh ve didne
idnn du konuyla il snrrons sestendireeak.

Art Susam'in sehineve gk bir gece kultibtindsn
pordnciler de izleycoeginge ‘yis Muxik lte Bglenve'do
ynea, ‘Mode” vt AkTialite” kbgelen e ckima gelecek.

Sekil 8:
“Iste Miizik Iste Eglence”
TV program,
Milliyet, 19930}

Batth marj dist kiiltiirlerin dziinde mevcut dizene kars1 bir reddiye séz konusudur. Fakat zaman
icinde kiltiir endiistrisine yenik diigerek ideolojilerini yitirmislerdir. Ornegin, 1980"lerin kiiresel-
lesme iklimi icinde hizla diinya gencligine “titketilmek” Gizere yaytlmaya baglayan popiiler kiiltiir-
tegen punkin mitziginin disinda giyim stili de modaya déniismiistiir. Punk miizigini ya da giyimi-
ni liketmek icin artik punk olmak sart degildir. “1977 ythnin Eyliil ayimda, Cosmopolitan, Zandra
Rhodes'un, tamamen punk temasma iliskin cesitlemelerden olugan en son glgin koleksiyonunu yayin-
ladi. Modeller, cengelli igne ve plastiklerden oluguyordu (igneler dederli taslarla, “plastik” de saten ile
stisliiydiil) ve buna iliskin yazida da, oltkiiltiiviin cok yakindaki dliimiiniin habercisi olan bir 6zdeyis-
fe bitiyordu: “Sok etmek siktir” Hebdige, Dick. Altkiiltiir-Tarzin Anlami, Cev. Sinan Nisanci, Babil
Yayinlan, Istanbul, 2004, 5. 90.

Programim igeriginin tamuuminda marj digt kitltiiriin endiistriye doniistimiiniin eglence alanindaki
tezahiirii ile karsilagmaktayiz: “Sdyle koltugunuza oturup neseli mi neseli bir program izlemeye ne
dersiniz? ‘[ste Miizik Iste Eglence’, miizik konulary, yarisma, giildiirii ve moda biliimleriyle istekleri-
nize cevap verecek iceriklerle dolu. [...] Programin mizah béliimil ‘Giilmece Giildiirmecelde ise Demet
Akbagh ilging bir tiplemeyle izleyecegiz. Sanater ‘Bir Elinde Cimbiz Bir Elinde Ayna’ kisesinde Heavy-
melalci bir kadum canlandiracak ve ardindan konuyla ilgili sarkisim seslendirecek.”
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siyasi/devrimci/donistiirlicti bir ideoloji yaratma cabasi diginda “farklibir kimligi®
temsil etmeleridir. Giindelik yagam kiltiiris ile marj dig1 kitltiiriz birbiri ile uyum-
lulagtirmada gazete, dergi ve televizyon en etkili vasita halini almistir. Nihayetinde
marj dig1 kiiltiirlin giyim imgeleri modaya, baslangicta pasaj gengliginin demolardan
ibaret olan aykiriks: miizikleri ise miizik endiistrisine devrolmustur. Yeni dénemde
marj digr kiiltiir tarzinin “gik gériinmek ya da trendleri yakalamak isteyenler icin yeni
bir alternatif” sunmasinin yam sira isletmecilerin “yeni kar firsatlar” anlayisiyla da
kusursuzca ortiismiistir. “Besiktas semtinin delikanhlar: ile kavga etmistik. Cocuk-
lart cok iyi hatirltyorum. Bir de konfeksiyon magazalar: vardi. Aradan bir yil gegti,
simdi aym cocugun konfeksiyon magazasinin yerinde metal market var. Cok da fyi
para kazaniyor™* Kendi miizik gruplarini kurmak isteyen amatér genclere demolar
hazirlayan ve gengler i¢in bir mabet 6zelligindeki Hammer Miizik, Atlantis Miizik ve
Zihni Miizik Merkezi de miizik tekellerinin devreye girmesiyle eski biiyiisiinii kay-
betmeye baglamustir. Yine ilk dénemde gengler i¢in referans sayilabilecek Bat: men-
seli miizik albtimlerinin teminini saglayan pasaj icindeki bu mekanlar yegéane olma
vasfini yitirmistir. Yerli ve yabanci tiim marj disi kiiltiir érneklerinin (miizik, givim,
dergi, rock barlar) piyasaya kavusmasiyla metalagmus kiiltiir tiriinleri tiim toplum ke-
siminin elde edebilecegi kadar fazla sayida tiretilmis ve yeni mekanlarinda yerlerini
almstir. Marj dist kiiltiiriin popiilarite kazanmastyla fanzinler de aylik olarak yayin-
lanan ticari genclik dergilerine doniismeye baglamistir. Toplum tarafindan bir “kabul
goriilebilirlik” siirecine girmig olan marj dis1 genglik kiiltiirlerine duyulan ilginin do-
zanu ve beraberinde ticari beklentileri arttirmak amaciyla kimi dergilerde “ilkemizin
gerceklerine goziimiizii kapatmayalim™” anlayistyla Ahmet Kaya ve Orhan Gencebay
roportajlarma da yer verilmistir. Marj dis killtiirlerin trendlestigi dénemde biiyitk
bir yayin grubu tarafindan yayinlanan ve satiglarindan oldukca iyi kar elde edilecegi
diiginiilen dergilerden biri de Rock Kazani Dergisidir. Dergi, rock kiiltiiriiniin ru-
hunu daha baglangigtan itibaren kaybetmistir. Oziinii bulamamus, underground “go-
rinimli” bir dergi ortaya qikenistir: “Militan olun, underground olun dendi. Parlak,
cicili bicili kagida bastigimiz zaman itici olur, iki tane resim giizel goriinsiin diye bu
ruhu kaybetmeyin dendi”® Yine dergide sairlere ayrilan bir b8limiin yer almasi ve
biiyiik bir yayin kurulusu tarafindan destekleniyor olmasi, rock kiiltiiriiniin 6ziinde
varolan “kurulu toplumsal degerlere/tekellere kars cikma” misyonu ile celismektedir
ve donemin tiim dergileri isin sadece ticari boyutu ile 6ne cikmaktadar,

*? Kutlukan, Mehmet. “Popiiler Kiiltiire Yonelig”, (Trash Grubu ile réportaj), Istanbul'da Rock Hayat: -
vosyolojik Bir Bakis, Baglam Yaymahk, Istanbul, 1995, s, 138.

. Firat, Derya, “Stiidyo Imge Dergisi”, Istanbulida Rock Hayat: - Sosyolojik Bir Bakis, Baglam Yayincilik,
[stanbul, 1995, s. 46,

" Purat, Derya. “Rock Kazam Dergisi ile Yapilan Roportaj”, Istanbulda Rock Hayat: - Sosyolojik Bir
Bakis, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1995, s. 83.
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Ciehecek sezon yine her say milbah, Ufak

tadeic aprmislar 50 duvrin yaratecai

benziyor, Gelen stil giiyle dzetienebilinin
B lerin rocker kihkb pop bavas

[

Sekil 10:

“Geliyor, bunlar geliyor..., Millivet, 2000,
Sekil 9: Alt baglik: “Gelecek sezon yine her gey
“Rock Liselerde Cinliyor”, Milliyet, 1996. mubah. Ufak tefek ayrintilar ise devrim
Alt baghk: “Ozellikle Anadolu liselerinde yaratacaga benziyor. Genel stil s6yle
okuyan gengler arasinda Rock, dzetlenebilir. 80’lerin rocker kihkh
yaygin bir mizik tiril. Cogu, gitar pop havas1”

derst aliyor, Kadikoy'deki Akmar
Pasaji'na takilip Rock’la daha i ice
yasama imkani buluyor”

Giiniimiizde de marj dis1 genglik kiiltiirleri, hem mekan olarak yogunlagmaya
devam etmekte hem de bireylerin kisisel tercihlerine ve “ahlaki degerlere” gore tek-
rar bicimlenmektedir. 2008 yilinda Akmar Pasajrna yakin bir mekanda satis yapan
bir firma calisani ile yapilan roportajda, 1980°lerdeki muhafazakar normlarin bas-
kinhig karsisindaki “simirl” farkhilagmanin bazi izlerini gérmek hala mitmkin, Di-
ger yandan “Amerikan kiiltiriintin Tarklestirilmesi” anlaysiyla, tasarimlara kendi
kiiltiirel sembollerimizin yerlestirilmesi ticari kaygilarin bir bagka gostergesi olarak
8n plana ¢ikmaktadir. “Forus Magazastndan Omer Faruk Senbakan minyon ya-
pilt kizlarin biiyiik bedenli erkek kryafeti aldiklarini, artik 5XL (XXXXXL) bedenli
tisortler iirettiklerini belirtiyor. Senbakanin “tamamen ithal bir moda” elestirisine,
Pislick magazastndan tisort tasarmmcist Kurtulus Birgoren yanit veriyor: “Biz bu Ame-
rikan kiiltiiriinii Tirklestiriyoruz. Tasarimlara cami, ay yrldiz gibi motifler koyuyoruz.
Fatih Bakioglu (Pislick magazast) ise kiyafetler belden diisiip miisteriler cevreden tepki

almasmn diye pantolonlarn bellerini viicuda oturttuklarini ifade ediyor”” Bu noktada

® Celebi, Mige. “Amerikan Kiiltirii Tarklegiyor - Kadikéy Hip-hop Pazar1” (Réportaj), http://www.
milliyet.com.tr/2008/01/27/pazar/paz01.htm] (Cevrimici: 30.05.2012),
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her ne kadar “ithal moday: taklit etmeye
kargit bir tavir” sergilense de farkliliklar/
dzglinlikler/zitliklar altiist edilerek, “dii-
zen” icinde karmagik bir “anlamsizliga”
biiriinmektedir. Dolayisiyla giindelik ya-
samin standartlarina ters diisen marj dis:
kiltartn icerigi cisimlestirilmekte ve za-
-manin kosullarina gére yeniden bi¢im-
lenerek modanin, “degisim icin degisime
olan ihtiyacina” bir cevap olarak boyut
degistirmektedir, Bu durum ayn: zaman-
da marj dig1 kitltiirlerin kendi “6zgiin ifa-
desinden/anlarmindan” tamamen kopusu-

nu da ifade etmektedir. Kadik8y Akmar Pasaji gencligi, marj dis1 glindelik yasamin -

diizene eklemlenmesini gosteren bir drnektir. Giiniimiizde siyasal anlamua arayiglar
toplum diizeyinde sona ererken Akmar Pasaji gencliginin temsil ettifi yasam tarz
ve kiltiirti toplumsal parcalanmanin ve alternatifsizligin bir tirtinii olarak dini, etnik
farkl kimlikler arasinda da yayginlagmstir. Sonug olarak diizene bir alternatif geti-
remeyen, mevcut diinya diizenine karsit yeni bir arayis séz konusu olmayip diizen
mutlaklagtifinda, 6zglirlegme ancak yagam tarz: diizeyinde ortaya c¢iktig gibi bu §z-
glirltik toplurnsalhiga karsit bir anti kimlik belirtisi olmaktadir.
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TURKIYE’DE KENTSEL KIMLIKLER ve KENTSEL HAREKETLER

“CILGIN KALABALIKLARDAN UZAK”

MEKANSAL-TOPLUMSAL AYRISMA

8. Mekinsal-toplumsal ayrisma: “Cilgin kalabahktan uzak”

KURTULUS Hatice, “Mekanda billurlasan Kentsel Kimlikler: Istanbul’da Yeni
Smufsal Kimlikler ve Mekansal Ayrismanin Bazi Boyutlart”, Dogu-Bati Dergisi,
yil:6, say1:23, Mayis-Haziran-Temmuz 2003, 5.75-96.

BALI Rifat, “Cilgin kalabaliktan uzak...”, Birikim, no:123, Temmuz 1999, 5.35-46.
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MEKANDA BILLURLASAN

KENTSEL KiMLIKLER:

ISTANBUL’DA YENI SINIFSAL
KIMLIKLER VE MEKANSAL
AYRISMANIN BAZI
BOYUTLARI

Hatice Kurtulus’

GIRis

Kentler, ortaya ¢iktiklari erken zamanlardan beri toplumsal esitsizlikleri ve
mekansal aynsmalar barindiran yerlegmeler olmuglardir. Binlerce yil énce-
sinin gehirleriyle giiniimiiz kentlerinin belki de en ¢arpici ortak yanm toplum-
sal esitsizliklere dayah mekansal aynismalanin varhigidir. Toplumsal esitsiz-
likler ve yarathfi mekansal aynismamin bigimi ve diizeyi kentlerin kimlikleri-
nin olusumunda Gnemli rol oynar ve kentleri birbirinden farkhlastirir. Bu
ayrisma, diger yaniyla o kentin yasayanlarinin kentsel-sinifsal kimliklerin
mekandaki ifadesidir. Esitsizliklere bagli olarak yerlesim mekéaninda kendini
gosteren toplumsal ayrnigmanin derecesi ve bigimi, o kentteki tiretim iliskileri,
sinifsal, etnik, kiiltlirel, dinsel ¢atismalar ve gig iliskilerine baglt olarak se-
killenir ve kentin yeriesim deseni bu kimliklerin mekandaki yogunlasmas:
sayesinde billurlagir.

" Y. Dog. Dr. Hatice Kurtulug, Mugla Universitesi Sosyoloji Bélimi.



Dogu Ban

Kentler, genis anlamiyla  antik kent, ortacag kenti, modern kent,
postmodern kent gibi belli bir tarihsel gelisme gizgisi iginde kimliklerle ta-
mmlanmalarinin yam sira,  ticaret kenti, sanayi kenti, metropoliten kent,
iletisim kenti, turizm ~eglence kenti, iiniversite kenti, finans kenti gibi, uz-
manlagma alanlariyla tanimlanmaktadiriar.’ Yakin zamanlarda ise kentlerin
bu kimliklerine, iilkesel gelismislik diizeyleri ve uluslararasi alandaki rolle-
riyle baglantil: olarak yeni kimlikler eklenmektedir. Omegin, merkez, cevre,
yari-cevre kent, liclincii diinya kenti, azgeligmis iilke metropoliten kenti,
kolonyal kent ve kiiresel kemt tanumlamalar bu yeni kimliklere isaret et-
mektedir.” Kentlerin giderek aynsan ve uzmanlasan bu yeni kimlikleri, ayni
zamanda bu kentlerde mekénsal organizasyonun ve toplumsal esitsiziiklerin
yeniden diizenlenmesini zorunlu héle getirmektedir. Bu siireg, kentteki simif-
sal, etnik, dinsel, kiiltirel, cinsiyet kimliklerinin kentteki yer se¢im davra-
niglarinda/stratejilerinde dnemli déniisiimleri beraberinde getirmekte ve kent
mekanindaki ayngmayi yeniden sekillendirmektedir.

Bu yazin sinirlan iginde kentlerin kimliklerinin hem nedeni hem de so-
nucu olarak ortaya gikan yeni mekansal ayrismalar ele alinarak, by ayrigma-
nin {i¢ yeni boyutunu olusturan, yeni altkentler, ayrismis refah adaciklari ile
soylulag(tinil)arak yeni bir tiiketici simifa sunulan eski kent mekanlar: ve by
mekénlarin yeni tiiketicilerinin sinifsal-kentsel kimlikleri Istanbul omegi ile
betimlenmeye ¢aligilacakur. Kiiresellesen diinyada [stanbul’un yeni konumu
ve roliine bagli olarak, esitsizliklerin ve toplumsal organizasyonun yeniden
diizenlenisi kendisini en goriiniir bigimiyle kent mekaninda ortaya koymak-
tadir. Bu gergeve iginde, Istanbul’da son 20 yildir giderek karmagiklasan
kentsel-sinifsal kimlikler, mekandaki ayrismanin yarattifs billurlasma araci-
lig1 ile betimlenmeye ¢alisilacakur,

* Kentleri tarihsel dénemlerle betimtemeye gahsan yaklagimlar igin bkz: Mumford, L., 1940, The
Culture of the Cities, Secker and Warburg, London; Sjoberg, G., 1960, The Pre-industrial City, The
Freepress. New York.

Fordist birikim rejimlerinden post-fordist birikim rejimierine gegisle bitlikte degisen tiretim yapisinin
yarathig yeni kemt tiplerinden bahseden calismalarinda Lambooy ve Moulzert, kentlerin, the
itmovative city : the producer and business services city; the informational city; the iransactional
city; the network city; the global ciry, gibi rasyonel ekonomik islevieriyle tammlandigindan bahsedip,
kendileri bir diger tarm the neo-institutional ciry'den bahsetmektedirler. Bkz: Lambooy, I.G., ve
Moulaert, F., 1996, The Economic Organization of Cities: An Institutional Perspective, Internarional
Journal of Urban and Regional. Research, vot.20, no.2.

? Geg kapitalistlesen dilkelerin kentiesme siireglerini ele alan cok sayida caligma oldugu gibi. merkez
lilkelerin kentsel ve metropoliten alantanindaki doniigimleri, dilnyadaki ekonomik is boliimiiniin
yaraiug) yeni rotler ve sanayi cografyasi baglaminda ele alan geniy bir literatiir bulunmaktadir.

Bkz: King, A.D., 1990, Urbanism, Colonialism and the World Economy. Routledge; Knox,P. L., ve
Taylor, P.J.(eds), 1995, World Cities in a World-System, Cambridge University Press; Sassen, S,
1994, Cities ina World Ekonomy, Pine-Forge Press, Thousand Oaks ; vd. Ayrica diinya kenti ite ilgili
genis bir literatir igin bkz: Ercan, F.., 1996, Diinya Kentleri ve Uluslar arasi Kentler: [stanbul,
Taplum ve Bilim, no,75-kis, s. 61-95
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KEenr, ESITSIZLIK, KIMLIK VE MEKANSAL AYRISMA
DINAMIKLER]

Arkeoloji, Antropoloji, Tarih, Cografya, Iktisat ve Sosyoloji alanlarinda
yapilan ¢alisma ve aragtirmalar bize sehir denilen insan yerlesmesinde me-
kanin. hemen her dénemde, gelir, giig ve sayginhk sahiplifine gbre bigim-
lendigini gostermektedir. Bilinen en eski sehirler iizerine yapilan ¢alismalar,
toplumsal esitsizliklerin mekandaki izlerini ortaya koymaktadir.® Gerek ko-
nut bilyiiklikleri, konut yapiminda kullanilan malzemenin kalitesi, konuttaki
esyalarin ve yasam tarzlanimin farkhihklar, toplumsal esitsizliklerin sehirlerin
dogasinda oldugunu kamtlamaktadir. Ancak kapitalist toplumdan &nce, se-
hirlerdeki mekénsal ayrigmay: belirleyen temel faktér, belli bir dlgiide top-
lumsal esitsizliklerin kaynagim da olusturan dinsel ve etnik kimliklerdir.
Yani kapitalist kente kadar, mekansal ayrisma, gelir ve simifa gore degil din -
cemaat ve etnik kimliklere bagh olarak ortaya ¢rkmaktadir. Aym dine, ce-
maate ya da etnik kimlige sahip zenginlerle fakirler, farkh biiyiikliik ve kon-
fordaki konutlarinda ama birbirlerini dislamadan, mekanda yan yana yasaya-
bilmektedirler,*

Kapitalist toplumun ortaya ¢ikisi ile birlikte, sermaye birikiminin yogun-
lastig1 kentlerde mekan, din, cemaat ve etnik kimlikten ¢ok simfsal kimlige
bagh olarak ayngmaya baglamisur, Simf kimligi diger kimliklerin 6niine
gegerken, kapitalizmin dogas: geregi derinlesen esitsizliklerin mekanda yeni-
den diizenlenmesi zorunlulugu ortaya gikmistir, Bu yeni bir toplumsal-me-
kénsal organizasyon anlamina gelmektedir. Engels, 19. ylizyil sanayi kapita-
lizminin yiikseldigi bir sanayi kenti olan Manchester'da bu yeni sinifa dayali
mekansal ayrnismay: tim agikhifiyla gbzler 6niine sermektedir.’ Engels’in
gozlemlerine gire Manchester’in olumsuz yasama kogullan icindeki isci
mahalleleri ile géreceli olarak daha iyi konumda olan orta simif mahalleler
birbirinden ayrismustic ve kentin diizenlenisinden dolayi bu simiflarin birbir-
leriyle pek rastlasmadan kentte yasamlarini siirdiirebilmektedirler. Diger
yanda, iist simiflar ise kentin disinda kirsal alandaki litks konutlarinda, sanayi
kentinin hava ve su kirlilifinden uzakta yasamakta, kentin merkezindeki
isyerlerine ath araba ve otobiislerle gitmekte ve kentin cahisan siniflarimn
yasadiklar sefaleti sadece bu yolculuk sirasinda gérmektedirler.® 19. yiizyilin

! Mezopolomya, Misir, Suriye, Hindistan ve Minos uygarlklarinda kentlerdeki sosyal yap: ve
farkhlagma igin bkz: Hawwkes J. ve Wooley, L., 1963, The Urbanization of Society, History of
Mankind: Cultural and Scientific Development, Yol. |, George Allen and Unwin

* Ortayh, 1., 1977, istanbul’un Mekinsal YapisiunTarihsel Evrimine bir Bakig, dmune idaresi
Dergisi, Say1 2, Ankara, s, 77-97

* Engels, F.. 1968, The Condition in Waorking Class in England 1844, Standford University Press
®Engels, F., 1968, a.g.c. . s. 54-55
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giderek olgunlagan kapitalist toplumunda, esitsizlikler, kent mekdmm simfsal
olarak aynigtiran bir nitelik kazanmaktadir. Kentsel mekam diizenleyen ku-
rallar da bu yeni toplumsal farklilagma ve ayrigmaya dayali olarak yeniden
yaptlanmaktadir.

Engels’den giiniimiize kent sosyologlan ve kent bilimciler, bu ayrigmaya
ve yarattif1 kentsel oriintitye iliskin ¢egitli yaklagimlar gelistirmislerdir. Bu
yaklasimlarin en yaygin olam $ikago Okulu’nun gelistirdigi ve kentteki
mekansal ayrismay: biyolojik analoji yardimiyla agiklayan ekolojik yakla-
simdir.” 1920’lerde 19. yiizythn klasik sanayi kentinden farkhliklar gosteren
ve modern bir metropoliten kent olarak biiyityen Sikago kentini analiz et-
meye dayali olarak geligtirilen bu yaklasim kentin diizenlenmesi gerekliligini
énermektedir. Ancak bu dizenlenme, kentteki farkh gruplarin mekanda yer
se¢im miicadeleleri sonucunda giigleri dogrultusunda elde edebildikleri yer-
leri sorgulamadan, bunu dogal bir rekabet ve kazamim olarak kabul eden bir
diizenleme olarak sunulmaktadir. Omegin bu okulun temsilcilerinden
Burgess’in gelistirdigi yogunlagmis cemberler (concentric-ring) modelinde
kentteki sosyal ve mekansal ayrigma soyledir: Kentin merkezi is alan1 (MIA)
ve onu cevreleyen gegis bolgesinde yerlesmis olan kiigik-hafif sanayi ve
ticareti ve kentin marjinal gruplarinin olusturdugu gettolar bulunmakta, gegis
bélgesinin hemen ¢evresinde ig¢i mahallelerinden olugan bir cember ve ken-
tin geperinde yerlesmis bulunan orta simif alt kentleri yer almaktadir.t

Cesitli elestirilere maruz kalmasina ragmen 1960°h yillara kadar kentsel
arastirmalarda yaygin kullanilan $ikago Okulu’nun kuramsal ¢ergevesi, bu
yillarda Sosyal Bilimler ve Felsefedeki elestirel yaklasimlarla birlikte etkisini
goreceli olarak yitirmeye basglamustir, Daha ¢ok modem Amerikan kentini
pozitivist yéntemle analiz etmeye yonelik bu yaklasum, 1960’1ar ve 70 lerde
yerini, modem kapitalist kentlerin ulusal, bolgesel yerelliklere, simif, iktidar
ve toplumsal gii¢ iligkilerine gdre mekansal olarak farklt ayrisma bicimieri
icerdigini gbren ve toplumsal adalet ilkelerine bagl olarak kent mekamnda
esitsizliklerin azaltlabilecegini varsayan yaklagimlara birakmaya basladi.”

Kuzey Amerika ve Bati Avrupa kentlerindeki mekansal ayrismalari, si-
nifsal, etnik, wrksal dinsel ve daha yakin zamanlarda kiiltiirel ve cinsel kim-
likleri dikkate alarak analiz etmeye ya da betimlemeye ¢alisan yaklagimlarin
ortaya ¢ikmasi, aym zamanda kent ve kimlik arasindaki karmagik iligkinin de
daha derinlemesine sorgulanmaya baslamasi anlamina geliyordu. Kent me-

" Park.R E., Burgess. E.W. and Mckenzie, R.D., 1925, The Ciry, University of Chicago Press

* Burgess, E.W.. 1925, The Growth of the City, a.g.e.,s. 47-62

" Bu yaklagemlarin Gnciileri olarak: Lefebvre, H., 1974, Production of Space, Amhropos Press,;
Harvey, D, 1973, Social Jusiice and ihe Ciry, Basit Blackwell; Castells, M., 1977, The Urban
Question: A Marvsist Approach, Edward Amold Press, sézedilebilir.
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kéninda yer secen sosyal gruplarin hangi kimlikleri bu yer se¢im davrant-
sinda rolii oynuyor ya da hangi kimlikler belirli bir yer se¢imini zorunlu
kilyordu? Ornegin modern Amerikan kentleri icin yapilan ¢alismalarda yer
seciminde etnik ayrismanin roliiniin Bati Avrupa kentlerinden daha belirgin
oldugu buna karsihk Bat Avrupa kentlerinde simifsal ayrismamin etkin ol-
dugu gézlemleniyordu.'®

Ozellikle dis gog almis Amerikan kentlerinde etnik ve irksal ayrismanin
bir diger ayrismay: -sug bélgeleri- giivenli bolgeler- yaratigindan séz edili-
yordu, Kentin tehiikeli ve giivenli bdlgeler olarak ayrigmasi ise kentin orta ve
ust smiflan icin sugtan arindiridmus alt kentler, korunakh disa kapali refah
adaciklari ortaya ¢ikaniyordu.'' Ozellikle tist simiflar igin diretilen refah ada-
ciklart, sadece bu simifin, simf kimligi ile yer sectigi korunakh yerlesimler
degil, simf kimliginin yaninda etnik, irksal, mesleki, cemaatsal ve dinsel
kimliklere gore de diizenlenen yerlesimler olabiliyordu. Kentli-gekirdek-
mutlu aile kimligi ise orta simf alt kentlerinin temel aidiyet noktast olmak-
taydi. Kentli alt simflar ve simif alti denilen ¢ogu zaman issiz ve evsiz gruplar
ise, kentin sugla biitiinlesmis ¢ékiintii alanlarinda belki de mekénla en sahici
iligki icinde ve 19. yiizyll is¢i simifindan oldukca farkli bir kent yoksullar:
kimligini olusturuyordu,

1960’lar ve 70’lerde, sanayilesmis tilkelerin modern kentlerindeki me-
kénsal aynismalara yeni bakis agilar getiren yaklagimlarin yan sira diinyamin
sanayi sektbriinden ¢ok tarim ve servis sektériine dayalt ge¢ kapitalistlesen
ulkelerinde yaganan hizh kentlesme siire¢lerini anlamaya ve agiklamaya
yonelen yaklagimlar ortaya ¢ikmaya baglads. Ikinci Diinya Savast sonrasmnda
sanayilesme hizindan daha yiiksek bir hizla kapitalistlesen bu iilkelerde hiz-
lanan kentlesme siiregleri, 1960’lar ve 70’lere gelindiginde, agik¢a modem
bau kentlerinden farkli mekansal ayrnisma Sriintiileri sergilemektedir, Bu
farkh oriintil baslangigta, modem bati kenti ideal tipi gercevesinde, tanm
toplumundan sanayi foplumuna evrilmekte geg kalmis iilkelerin kentlerinde
ortaya gikan gecis donemi ara formiar: olarak tanimlanmaktadir. 2

Bu kentlerdeki temel mekinsal ayrisma, kentin diizenli yasal yerlesim
alanlanyla kentin eski ve yeni iiretim faaliyetlerinin gevrelerinde tbekienen
ve zamanla mahalle niteligi kazanan gecekondu alanlar: arasindadir. Ancak
bu ayrigma, 1980’lerin baglarma kadar nitelik ve mekansal mesafeler baki-
mindan derin ve digslayict bir mekansal aynigma goriintiisi sunmamaktadr.

" Savage. M. and Warde, A., 1993, Cities and Uneven Economic Development, Urban Sociolugy,
Capitatism and Moderniry, Macmillan, sf: 63-95

" Davis, M.. 1990, Ciry of Quartz : Excavating the Fuiure in Los Angeley, Verso, London ; Short,
LR, 1996, The Urban Order, Blackwell

© Kiray, M., 1982, Azgetismis Ulkelerde Metropoliteniesie Siiregleri, Zoplumbitin Yazdari, Gazi
Universitesi Yayn
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Diizenli-yasal konut alantarinin hemen ¢evresinin gecekondu kusag: ile sarih
oldugu, aym caddenin alt ve {ist yaninda zengin konutlan ile yoksul gece-
kondularm karsiikh yerlestigi. Cok kath apartmanlanin ayak ucunda tek goz
teneke evlerin varh@: lgiinell diinya kentlerinin tipik gérintilerini olustur-
maktadir.

Bu kentlerin yerlesme Griintiisii, yeni kentsel kimlikleri ortaya ¢ikmasinda
énemli rol oynamaktadir. Siufsal, etnik, irksal ve dinsel kimlikleri belli bir
odlgiide iginde barindiran ama bu kimliklerin Gstiine ¢ikan, yeni ve kentsel bir
kimlik ortaya gikmaktadir. Bu kimliklerden biri, 1960 ve 70’lerde Tiirkiye ve
benzer kentlesme siiregleri yasayan pek ¢ok geg kapitalistlesen ilkede me-
kinla ifade edilen bir kimlik olan varog kimligidir. Tiirkiye dmeginde varos
kimliginden 6nce varolan gecekonducu kimligi 1980 lerden itibaren toplum-
sal esitsizliklerin derinleserek mekandaki aynismay: billurlagtirmasiyla bera-
ber yerini varos kimligine birakng gdzlemlenmektedir. Varos kimligi bir
bagka kentli kimligin karsisinda bu anlam: kazanmaktadir. Bu kimlik, is ve
barinma giivencesini kazanms, kentin géreceli olarak planh ve diizenli konut
alanlarinda oturan, yine gdreceli olarak egitim ve saglik hizmetlerinden daha
iyi yararlanan orta sinf kimligidir. Ancak geg kapitalistlesen tilkelerin orta
siniftarimin mekénsal olarak ayrigmis steril alt kentler clusturmasi 1980’ lere
kadar ger¢ekiesmemistir,

Diinya kapitalizminin hizla yeniden yapilandigt 1980’ lerden itibaren gi-
derek derinlesen sosyal esitsizlikler ve gelir dagihminin alt simflar aleyhine
dramatik bigimde bozulmasi, kentin simifsal kimliklerinde de dénemli dénii-
simler yaratmistir, 1960 ve 70’lerin kentli orta simf igin bir tehdit olustur-
mayan gecekondu kimligi, yerini tepki ve stddet barindiran varos kimligine,
buna kargilik, yine aym yillarmn kentle barigik gosterigsiz orta simifi yerini,
kentin tehlikelerinden, gevre ve gériintii kirliliginden uzaklagmak ve alt si-
mflarla mekansal temasim azaltmak isteyen diglayica bir orta sinif kimligine
birakmaktadir. Orta stmfin bu talebinin yaratug: hazii alt kentlesme, bu tilke-
lerde 1980’lerden sonra mekansal aynsmamn degisen niteliginin gostergele-
rinden bir tanesidir.

Istanbul megiyle betimlenmeye ¢ahsilacak olan diger iki nemli ayrigma
dinamigini ise, degisen ust simf kimlikleri ile bu simfin talebine uygun ola-
rak yaratilan diga fiziksel ve sosyai olarak kapali refah adaciklariyla, kent
merkezlerindeki ¢okiintii alanlarimin soylulastiriarak, kapitalizmin yeniden
yapilanma slirecinden pay alabilen yiiksek gelirli entelektiiellerin tiiketimine
sunulmasimin ortaya ¢ikarmaktadir.

Yukarida sozii edilen tiim bu yeni mekénsal ayrisma bigimleri ashinda -
asagida Istanbul 8meginde de agikga goriilecegi gibi- bu ilkelerde, toplumsal
siiflar ve tabakalar arasindaki yatay ve dikey hareketliligin hizindan dolay:
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giderek karmasiklasan kentli kimlikleri, ayrisarak billurlasan mekanlar araci-
lig: ile betimlememize olanak vermektedir.

ISTANB UL'DA  TOPLUMSAL ESITSIZLIKLER DEGISEN
KIMLIKLER VE MEKANSAL AYRISMANIN BAZI BOYUTLARI

Istanbul 1980°1i yillarda tipik bir iigiinci diinya ilkesinin dengesiz gelismis
en biiyllk metropoliten kenti goriniimiindedir. 1980°li yillardan itibaren
kentte ortaya ¢ikacak olan radikal degismelerin cereyan edecegi yapili cev-
reyl olusturmasi bakimindan kentin 19. yiizyilin ikinci yansindan itibaren
gegirdigi doniigiime mekdnsal ayrigmanin dinamikleri agisindan kisaca bak-
mak gerekir.

19. YOZYILDA ISTANBUL’UN DEGISEN KIMLiGI VE MEKANSAL
AYRISMA DINAMIKLERI

Istanbul 19, yiizyihn 6zellikle ikinci yansinda, hizla sanayilesen Bati Av-
rupa’nin DoZu ile yaptigt ticarette nemli bir ara kent olma islevini kazan-
mistir. Bu yeni rol ve buna bagh olarak modemlesme uygulamalan, kentin
toplumsal ve mekénsal yapisinda 6nemli déniisiimleri birlikte getirmistir.'”
Kent mekam bir yandan, iiretim, ticaret-hizmet faaliyetleri bakimindan ayri-
sirken, diger yandan Bati’nin sanayilesen iilkelerinde goriildiigii gibi sinifsal
kimliklere dayal: olarak ayrismaya baglamistir.

Kentin hizla diinya ticaretiyle biitiinlesme siirecinde, bir yandan modem
kurum ve organizasyonlar (bankalar, ticaret ofisleri, oteller, vd.) yeni bir
merkezi is alan1 (MIA) yaratarak feodal kentin tarihi is merkezinden ayrisir-
ken, diger yandan kentteki yeni sinifsal kimlikler kendilerini dinsel ve etnik
kimliklerinden bagimsizlastiran bir yer segim davramsi gbstermeye bagla-
mstir.” Kentin bu yeni ekonomik faaliyetinden pay alarak zenginlesen tiic-
carlar, etnik ve dinsel kokenlerine dayal olarak yerlestikleri ve fakirlerle
zenginlerin farkl konut tiplerinde ama yan yana yasadiklan eski mahallele-
rinden, yeni ve modemn binalarla yerlesime agilan yeni kentsel alanlara ta-
sinmaya baglamiglardir. Bu yeni yerlesmeler, demiryolu ve denizyolu ula-
sumlarindaki gelismelerle kentin merkezi alanlarinin disinda Nisantagi-Sisli,
Bogaz ve Marmara Denizinin koylarinda agiimakta ve kentin ilk alt kentle-
rini olusturmaktayd:.” Etnik ve dinsel kimliklerin degil de simf kimliginin
belirledigi bu yeni yer segme davranigi, etnik ve dinsel kimlige gore ayrigmug
eski mahalleleri bir siire sonra kent yoksullarimin ve gogmenlerin yerlestigi

" Tekeli, {., 1994, The Development of fstanbul Metropalitan Area: Urban Administration and
Planning, |ULA-EMME, Istanbul

* Ortayh; b, 1977, age

" Ortayi, i, 1977, a.g.e. ; Tekeli, L, 1994, age.
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¢okiintii alanlarina doniistiirecektir. Zenginlesenlerden bogalan bu eski ma-
halleler aym zamanda 19. yizyildaki nifus artisinin kent mekaninda emile-
bilmesinin olanaklarindan da birisini olusturacakur.“’

19. yiizyiin sonundaki yerlesim &riintiisii, Istanbul’da etnik ve dinsel ce-
maat kimliginin belirledigi mekinsal ayrigmanin yerini, gelire ve statiiye
bagl simif kimliginin belirledigi mekéansal ayrismaya biraktigim agikca gds-
termektedir. Bu dénemde Istanbul gok dinli gok kiiltiirlii bir feodal impara-
torluk bagkenti olmanin yaninda, diinya kapitalizminin bdlgesel oyuncula-
rindan biri olmaktadir ki kentin veni mekéansal aynigmasi bunun en acgik ifa-
delerinden biridir.

Kent bu yeni roliine uygun olarak modemlesirken hinedan mensuplars ve
asker-biirokrat elitin olusturdugu ydnetici simifin yer se¢im davramgi da de-
gismekte ve mekansal ayrigmanmn diger bir boyutunu olugturmaktadir. Kentin
ydnetim merkezini olusturan alanlarinda siradan halkla ¢ ice biiyiik konak-
larda yasayan yonetici simif, merkezden goreceli olarak uzak, biiylik modem
bahgeler iginde, Batili mimari tarzlarla insd edilen yiiksek duvarlarta gevrili
yeni kosklerine taginmaktadir. Zengin Tiiccarlarin kesfinden once, bu simif
icin pek de prestijli sayilmayan bogaz kiyilar, yeni ulagim ve 1sitma olanak-
lar1 sayesinde ydnetici elitin ilgisine mahzar olmakta ve bogaz kiyillan zengin
tiiccarlarin yam sira hanedan ve yonetici elitin yazlik yaldanyla donanmak-
tadir. Burada mekénsal aynsma bakimindan dikkati ¢eken en dnemli yan,
halkin goziinden uzak olmak duvarlarin arkasinda, ulasilamaz olmakur.
Kentin en yiiksek gelirli tiiccarlan ile yonetici elit aym sosyetenin iginde yer
alirken, Avrupali ve Istanbullu diger tiiccarlar da kendi sosyetelerini olug-
turmuslardi. Avrupalt tiiccarlar, Tarlabasi’'nda Bati mimari tarziyla inga
ettirdikleri ik apartman dairelerinde, {stanbullu Tiiccarlar ise daha gok yeni
a¢llan yerlesimler olan Sigli-Nisantasi, aksindaki apartman dairelerinde
oturmaktaydi. Kentin orta siniflari, trenle ulagim sayesinde Anadolu yaka-
sinda Kadikoy-Goztepe aksi, Avrupa yakasinda ise Kazlicesme  ve
Ayvansaray-Eyiip aksim yerlesime agmaktaydi.'” Kente, Osmanli-Rus sava-
sindan dolayr gelen gé¢menlerin ¢ékiinti alaniarina doniisen eski mahallele-
rine yerlestirilmesi de ayrismanin bir dier boyutunu sergiliyordu.

ISTANBUL'DA DURGUNLUK: KAYBOLAN KIMLIKLER VE
BULANIKLASAN MEKANSAL AYRISMA

Osmanh Istanbul’unda 20. yiizyil bagindaki giderek berraklasan mekansal
ayrisma Oriintiisii, I. Diinya Savagl sonunda kentin degisen rolii ve kaybolan
kimligi nedeniyle bulanik bir gdrintiiye déniismiistiir. fstanbul bagkent olma

' Tekeli, I, 1994, a.g-e.
" Tekeli, L., 1994, a.g.e.
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iglevini ve uluslar arasi ticaretteki roliinii kaybetmistir. Diinyanin yeni eko-
nomik igbdlimiinde Istanbul’un bélgesel Gnemi azalmugtir, Istanbul bu do-
nemdeki neredeyse niifusunun yarisimi kaybederek kiigiilen bir kent olmug-
tur. Cesitli verilere gore yiizyll baginda 1.6 milyona kadar gikmus olan niifus
(bunun %12-15"ini yabancilar olusturmaktadir), 1927 sayiminda 690.857"ye
diismiistiir. '8

Kentin mekansal ayrisma dinamigini olusturan toplumsal sinif ve taba-
kalarin kent {izerindeki belirleyiciligi, gerileyen ekonomik faaliyet ve kigii-
len niifusa bagh olarak etkisini kaybetmistir. Kentin heterojen yapisim
olusturan unsurlardan olan yabanci niifus ve gayri-Mislim niifus 6nemli
oranda azalmig, kent Miisliiman niifus agirlikli goreceli olarak daha homojen
bir demografik yapiya sahip olmustur.”” Kentin gerileyen ekonomik faali-
yetlerine bagl olarak kaybolan kimligi, énceki donemin radikal mekansal
ayrisma gorintiilerini siliklestirmigtir. 1920°lerden 1950°lere kadar istan-
bul’'un mekinsal yapisinda meydana gelen déniisiimler kentin modern plan-
lama uygulamalaniyla diizenlenme ¢abalariyla sinirh kalmistir. II. Dinya
savagi yillarinda [stanbul’da hareketlenen arazi piyasasi, savas ortaminda
yikselen enflasyondan korunmak isteyen spekiilatif serimayenin topraga
yatinm yapmasiyla baglantilidir. Ancak bu hareketlilik daha sonra metropo-
liten biiylme doneminde kentin mekansal aynismasinda dnemli olumsaliik-
lardan birini olusturacaktir,”®

1930'LAR VE 40’LARIN NEZ/H KENTINDEN ULUSAL METROPOLITEN
KENTE: KENTIN YEN! KIMLIKLERI VE MEKANSAL AYRISMA
DINAMIK LER]

Istanbul’un 19. yiizyildaki biiyiimesine nitelik ve hiz bakimindan hi¢ benze-
meyen ikinci bityiime ddnemi II. Dinya savagi sonrasinda baglamistir. Gii-
niimiiz metropoliten kent formu iizerinde buyitk &lcude etkili olan bu kent-
lesme - bilylime bi¢imi kendine has bazi dzellikler icermekle birlikte diinya-
min ge¢ kapitalistlegen pek cok iilkesindekine benzer bir seyir izlemistir.
Istanbul bu defa uluslar aras: ticaretin degil ama ulusal sermayenin ¢ekim
alanina girmekte ve ulusal bir biiyiime kutbu olusturmaktadir, M. Kiray tara-
findan Az gelismis Ulke Metropoliten Kenti olarak tammlanan bu gelisme
biciminde kentte mekansal ayrismanin dinamigini ve bicimini, kentin aldip

¥ Karpat, K. 1985, Ortoman Population 1830-1914, The University of Wisconsin: Yurt
Ansiklopedisi, 1982, Anadolu Yaymcihk, [stanbul, 5, 3833

" Teketi, L, 1977, a.g.e.

* Kurwlus, H., 2000, The Roles of Cifiliks on the Formarion of The Metropolitan Fringe in the
Expansion of fstanbul Metropolitan Area, basilmamg doktora tezi, ODTY, Ankara

83



Dogu Ban

masif i¢ gbciin Orgitsiiz ve kalitesiz olarak kent mekanina yerlesmesi
belirlemektedir. !

Istanbul'un 1950li yillardan itibaren aldigs i¢ gd¢ igin yeterli olmayan
konut stoku, kentteki farkh dlgekte sanayilere yakin yeni yerlesim bigimleri
ortaya ¢ikarmaktadir, Gecekondu olarak tanimlanan bu yerlesme bigimi
1980°li yillara kadar degisen niteligine ragmen kent kimligini (Az gelismis
lilke metropoliten kenti ya da Usiincii Diinya kenti) olugturan basat fenomen
olmugtur. Bu dénemde kent yasal ve kagak konut alanlari olarak ayrisma
gostermektedir. Yasal yerlesimler daha ¢ok eski mahallelerin kat kargihig,
yap-satg: insaatgilar eliyle apartmanlasmast ve kentin geperindeki arézilerin
parselasyon yoluyla kentsel arsaya déniistiiriilerek imara agtlmastyla olug-
maktadir. Kagak yerlesmeler ise emek pazarina en yakin ve genellikle de
hazineye it araziler iizerinde miilkiyet hakki, imar ve yapi izni olmadan ingéd
edilen gecekondu alanlaridir. Kente gocenlerin barinma méliyetini kendile-
rine yiikleyen (self-help housing) bu yerlesme bigimi devleti bu maliyetten
kurtardif1 igin siyasi otorite tarafindan &rtiik olarak desteklenmistir.??

Bu dénemde kentteki mekansal ayrisma radikal bir ayrisma olarak ortaya
¢ikmamaktadir. Isik ve Pinarcioglu’nun “toplumla barigik, yumugak ve asa-
malt kentlesme™® olarak adlandirdiklars bu dénemde kentin merkezi alanla-
rinda yasayan orta sunflarla geperdeki bos hazine arazilerine yerlesen gece-
konducular arasindaki mekénsal ayngma dislayict yer segim karan sonu-
cunda degil, kent mekanindaki miilkiyet driintiisii, alt yapi ve ulagim ola-
naklarinin -olanaksizliklarimn- zorunlu kildig: bir ayrigmadir.®

Kentsel alan, biitin toplum kesimleri icin iiretilebilecek dzgiin yerlesme
bigimierine olanak verecek bigimde paylasiliyor ve kentsel rantlardan tiim
kesimler géreceli olarak paylanini alabiliyorlardi. Kentte, formel va da
enformel emek piyasasinda is bulabilen ve kente ggerken tasidif: umutlan

! Kiray, M., 1982, a.g.e.

¥ 1980l yillara kadar Tiirkiye'de izlenen ekonomi politikalan, Hazine elinde birikmis arizi
kaynaklarmin, gecekondu ya da kagak yapiya, gormezden gelme yontemiyle fransferini olanakh
kidmakiaydi. Devlet, kirda engelleyemedigi coziilmenin yaratg kentsel maliyetleri boytece
goemenlere yilklemis olmakta ve ardzilerin illegal olarak imara agitmasina gbz yumarak kagindig
maliyetlerin yaratacag toplumsal gerilim ve gatiymay engellemekteydi. Bu nedenle de bu arazilerin
kentsel kaynaklarin kiwdan gécenlere/gecekonduculara transferi olarak gorillmesi yiizeysel bir
yaklasimdir. Bkz : Bugra,A. 1998, The Immoral Ecopomy of Hoeusing in Turkey, International
Journal of Urban and Regional Research,, 22 (2), 5f304-316; Kurtuluy, H., 2000, Tirkiye'de
Kentsel-Metropoliten Alanlarin Bigimlenmesinde Devietin Roli, fhsisar Dergisi, Say1.404, 5. 64-73
2 Isik, O. ve Pinarciogle, M., 2001, Noberlege Yoksuliuk, ltetisim Yaymlary, s. t 19

* Bu dinemde kente gogenlerin mekandaki yer segiminde etkili olan fakidrlerden biri olan
hemgehrilik lliskisi, Istanbul*a biiyiik gég vermis bbigelerin adiyla kurulan mahalleler yaraimigsa da
(Karadeniz mahallesi gibi), bu mahalieler mekinsa) olarak ayngmy goriintiiler olusturmamuglardir.
Bu daha ¢ok bir arzinin yasal ya da kagak olarak yerlesime agiimasinda giiglerin birlestirildigi
ekonomik bir dayamsma bigimi olarak ortaya ¢ikmakiadir, Kentie etnik ya da dinsel kimliklere dayal
bir mekénsal ayrismadan séz etmek zordur.
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heniiz yitirmemis olan kéylii-gecekonducuyla, deviet ya da &zel sektdrde
aldifs maasla gecinebilen ve kentin diizenli konut alanindaki eski/yeni
apartman dairelerine oturan kentli orta simf arasinda heniiz bir kentsel rant
pay: kavgasi ¢ikmamistir. Kentin iist simiflart ise ithal ikameci ekonomik
gelisme modeline uygun olarak iiretici sermaye sahipleri, dénemin deyimiyle
fabrikatérier, géreceli olarak bilyiik ingaat isleri yapan miiteahhitler ve sana-
yiye mal veren tiiccarlardan olusmaktadir. Bu donemde (st sinifin mekan-
daki yer secimini belirleyen faktorler arasinda en 6nemlisi kentin alt simifla-
nindan uzakta olmak degil, isyerine yakin olmakutr. Giinkii kentteki ulasim ve
iletisim olanaklari heniiz bdyle bir uzaklagmaya uygun olmadigr gibi {iretim
ve isletme ydntemlerinde profesyonel kadrolarin eksikligi de patron’u isye-
rine yakin yerlesmeye zorunlu kilmaktadir.

Istanbul’un metropoliten biiylime siirecinde merkezde iyice sikisarak di-
san dogru sigrayan biiyiik dlgekli sanayiler ve gevrelerinde olusan gecekondu
yerlesimlerinin olusturdugu sacaklanma® bize, bu donemde kentsel mekin-
daki ayngmamn simfsal kimlige dayah yer segim kararlarindan cok Kkentin
mekansal, miilkiyetsel, altyapisal ve yasal simrlarindan kaynaklandigim
gosteren dnemli mekansal drintiilerden biridir. 1970’lerin sonlarinda Istan-
bul’da, mahalle dlgeginden ilge Slgegine biiyiimis ve apartmanlasmis eski
gecekondu alanlanyla kentin merkezindeki ve gevresindeki diizenli yerles-
meler arasindaki bosluklarin kapandigs, kent biitiinciil bir form aldig gortl-
mektedir. Bu i¢ ige gegmis mekénlar aym zamanda toplumsal esitsizliklerin
diizenlenisinde rol oynamakta ve farkli sinifsal kimlikler birbirleriyle yan
yana yasayabilmektedir.

Iki 8mekle, bu dénemin sinif kimliklerinin mekanda nasil yan yana dur-
duklarim gérmek miimkiindiir. Birinci 6mek, [stanbul'un Kadikdy Ya-
kasi’nda birbirine paralel iki ana cadde olan Bagdat Caddesi ile Ziverbey
Yolu iizerindeki ve aralanindaki yerlesim &riintiisiidiir. Bagdat Caddesi’nin
iizeri ve dikey sokaklarinda yukarida sdziinii ettigimiz patroniar, goreceli
olarak liiks, deniz manzarah, gevre ve bahge diizeni olan apartman daireleri
ya da mistakil evlerinden olusan bir yerlesme dokusu bulunmaktadir. Paralel
ana arter Ziverbey Yolu iizerinde ve dikey sokaklarinda gecekondularla yeni
yapilan orta simf apartman bloklan ig ige yerlesmistir. iki caddenin arasinda
kalan ve eski tren yolunun iginden gegtigi bolgede ise, Istanbul’un 1950’ier
oncesinin orta siniflanimin miitevazi, miistakil ya da birka¢ daireli evieri bu-
lunmaktadir. Birbirine yiiriime mesafesinde yan yana ve ig ige bir yerlesimdir
bu. Ikinci 6mek ise yine Kadikéy Carsisinda sinifsal kimliklerin birbirlerini
dislamadan ali§-veris yaptiklan farkl gelir diizeyine hitap edeh magazalarin

¥ Kiray, M., 1982, ape.
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yan yana siralamgidir. Omegin bu dénemin ist simflarinin statii gdstergesi
markast olan Vakko Magazas:, orta siflan  alig-veris  ettikleri
Yenikaramiirsel Magazast ve alt simflarin aligveris ettikleri Siimerbank Ma-
Zazasi yan yana yerlesmigtir, Oysa agagida gdrecegimiz, radikal sintfsal me-
kansal ayrigmamn tekrar bagladigl 1980’leden itibaren artik bu goriintiiler,
bir kusagin digerine anlatacag) nostaljik amlara doniisecek kadar hizli degi-
secektir.

ISTANBUL’DA RADIKAL MEKANSAL AYRISMANIN YENI
DINAMIKLERI

Istanbul’da 1980°li yillardan itibaren, gerek metropoliten biiyiime dinamik-
leri gerekse mekansal ayngmalar agisindan yeni boyuta gegise tamk olun-
maktadir. Kentsel gelisme sektérii gercevesinde Istanbul metropoliten alanina
akan kamu kaynaklan ve ulusal-uluslar arasi sermaye, kentin mekansal yapi-
sinda radikal bir doniigiim siireci baglatmistir. Kapitalist ekonomilerde ege-
men olan yeni-liberal ekonomi politikalanyla paralel giden yeniden yapi-
lanma siireglerinde, kentsel mekéan, sermaye birikim siirecinin basrol oyun-
cularindan biri olmakta ve kentteki toplumsal kimliklerde ve yer se¢im dav-
ramiglarinda hizlt bir doniisiim siirecine tanik olunmaktadir.”®

istanbul, bir yandan, yeni-liberal iktidarin ithal ikameci dénemin koruma
duvarlannt kaldirmasiyla kiiresellesen yasal ve yasadist sermayenin yatinm-
larina agthirken, diger yandan da kentsel alandaki rantlarin biiylikHigiini fark
eden ulusal sermayenin ¢ekim alanina girmektedir. Yerel ve merkezi iktidan
elinde bulunduran partinin yaratmaya galistify yeni burjuvazi igin kamu kay-
naklarindan -krediler ve imar planlari araciifiyla- kentsel gelisme sektériine
bityiik paylar aktarilmaktadir.?” Bitii: diinyada gelir dagihmini daha da bo-
zan ve kentsel alanlarda radikal déniigiimlere neden olan yeni ekonomi poli-
tikalan, Istanbul’da da gelir dagilmim ve simflarin kentsel ranttan aldiklan
paylar1 siddetle bozmus,lur.23 Derinlesen toplumsal esitsizliklerin mekanda
yeniden diizenlenigi, mekansal olarak pargalanmg ve ayrignug bir metropo-
liten makro-form yaratmaktadir. Bu parcalanma ve ayrisma, kentli yeni zen-
ginler, yeni orta simiflar ve yeni kent yoksullarimn birbirinden simfsal ve

* Onet, A., and Weyland, P., 1997, Introdution: struggles over lebensraum and social identity in
globalizing cities, Space Culture and Power! New Identities in Globilizing Cities, Zed Books,
London-New lersey

T Tekeli b, 1991, Tiirkiye'de Kentsel Rantlanin Bélislimiinde Yeni Bir Asama Kem Plantamas:
Konugmalar, TMMOB, Mimarlar Odas, Ankara, s. 173-75; lsik, O. Ve Pwarcioglu, M., 2001,
ag.e. ; Kurtulug, H., 2062, Istanbul’da Aynicalikli Konut Alanlar ve Yoksuliuga Kentsel Kaynak
Transferleri Cergevesinden Bir Bakig, 8 Kasim Diinya Sehircilik Gini 26. Kolokyum'una sunulan
bildiri {basimda}

™ Erder, $., 2000, Yoksullufun Diizenlenmesinden Zengintigin Diizenlenmesine Kentlesme ve
Kentsel Kurumiar, 21, Yizylda Kentve Insan , Bagilam Yaymevi, [stanbul, 8: 121-128
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mekénsal olarak uzaklastiklari, diglayici bir yer segme davramisinin olanakli
hile gelmesinin bir sonucudur,

Bu siiregte Istanbul’da toplumsal tabakalasma hizimn yarattfi sinifsal
kimlik bulaniklasmas1 mekéndaki ayrigma sayesinde goriiniir hile gelmekte-
dir. Kentin mekanda billurlagan bu yeni kimlikleri kabaca dért mekansal
ayrnisma diizeyinde ele almabilir. Birincisi, kentin ¢eperinde, alt siniflar ve
simf alti olarak adlandirilan kent yoksullarimn yasadigi varoglar, ikincisi,
otomobil sahibi orta ve iist-orta simflanin otoyol baglantili hijyenik alt kent-
leri ve liiks konut siteleri, Ugiinciisii, yeni zenginlesen ve daha zenginlesen
simflarin zenginlik ve politik elitle kayirmacilik iliskilerine gére farklilasan,
kamu goziinden uzak, sakh refah adacikiar: ve dérdiinciisii ise soylulagtinla-
rak belli bir kentsel kimligin, yeni kiiltiir sanat piyasasindaki ranttan pay
alabilen popiiler yazar, medya mensubu, sanat¢1, mimar gibi entelektiiellerin
tilketimine sunulan kentin eski-tarihi dokusu i¢indeki ¢okiinti alanlandir. Bu
dort ayrisma diizeyinden birincisi, yani kent yoksullanmn yasadig1 varoglar
bu yazinin simirlan disinda tutulmaktadir. Clinkli bu aynisma kent yoksulu
kimligine bagh zorunlu bir yerlesmenin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu-
rada betimlenmeye ¢ahsilacak diger G¢ ayrigma bigimidir ki, simf kimligine
bagh, dislayici bir yer se¢im davranigimin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir,
Bunlar ayricalikh altkentler, litks konut siteleri, kapali refah adactklan ve
Soviutas(tird)an mekinlardir.

ISTANBUL’UN MEKANDA AYRISARAK BILLURLASAN
YENI KiIMLIKLER]
YENI ORTA SINIF KIMLIGI VE AYRICALIKLI ALTKENTLER

Tiirkiye’de uygulanmaya konulan yeni-liberal ekonomi politikalari sonu-
cunda gelir dagilhiminda teretlerin aldif pay hizh bir dislis egilimine girdi
ve bu dugiisten en biiylik pay: alan kesim, alt, alt-orta gelir grubu oldu®
Ancak aym yitlarda tlicret gelirleri hizla artan bir grubun yiikselisine de tamk
olunmaya bagland:. Bunlar istanbul’un degisen ekonomik yapisi icinde yerle-
rini almaya baglayan geng profesyonellerdi. Sermayenin tretim faaliyetin-
den, finans, hizmet sektorleriyle, kentsel rantlara kayma hizina bagh olarak
sayilan artmaktaydi. Uluslar arasi ticaret, bankacihik, araci kurumlar, finans-
yatinm damsmanhk kurumlarn, halkla iliskiler-reklam-pazarfama kurumlar
ve ¢okuluslu ya da uluslar fstii sirketlerin Tirkiye ofislerinde ¢ahsan, 30-45
yas arasl, iyi egitimli bu grup, aym zamanda kiiresel tiiketim kiihiirﬁniin'-;de

# Isik, O. ve Pinarciogle, M., 2001, a.g.e.
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en basanili tasiyicisiydl.™ Bu yeni idicretli sinif, Istanbul’un geleneksel orta
siflarim olugturan kamu ve 6zel sektér memurlarindan ve fordist iiretim
sitecindeki fabrika is¢isinden farkli yeni bir orta siuf kimligi ortaya
gikarnyordu.?!

Bu simfa, 6zel dershanelerin, Gzel ilk-orta egitim okullarimin ve vakif
iiniversitelerinin yayginlasmaya baslamasiyla, yiiksek iicretlerle devlet okul-
larindan 6zel okullara transfer olan bagarili §gretmenleri, finiversite hastane-
sinde akademik unvam olan muayenehdne sahibi ya da 6zel hastanelerde
¢alisan doktorlar, serbest ya da orta dlgekli hukuk biirolarinda ¢ahsan hu-
kukgulan, askeri pilotluktan, yitksek Gcretlerle uluslar arasi havayollarina
transfer olan pilotlar, uzmanlagmis kamu bankalarindan, 6zel banka ve
finans kurulusfarina transfer olan geng ve basaril eleman ve ydneticileri de
eklemek gerekir. Bu transferler dikkatle incelenecek olursa, yeni orta sinifin
kaynagumn da biiylik oranda kamu kesimi oldugu gériilecektir. Yine, agir-
hkla bu sinifa hizmet veren orta dlgekli, i¢ mimarlik, dekorasyon, reklam,
vs., sirketleri ile orta dlgekli lokanta-eglence yeri gibi isletme sahipleri de bu
yeni orta sinif igine girmektedir,

Geleneksel orta simifin tersine bu yeni orta simifin toplumdaki statiisii de
giderek artmaktaydi. Bu prestij artigt gelir arngi ile oldugu kadar tiiketim
bicimlerinin degismesiyle de baglantiliyd:. Kredi karti ve banka kredilerine
kolay ulagabilmeleri de bu siifin kiiresel tiiketim kiiltiiriine gegisini kolay-
lastirmakta ve dolayisiyla toplumdaki statiisiinii yiikseltmekteydi. Eski orta
sintflarin daha alt siniflarla yan yana yasadiklan yogun-stkisik mahalleler bu
grubun yeni stmif kimligiyle Ortiismemektedir. Geleneksel orta sinif kimli-
ginden hizla farkhlasan bu yeni simfin mekindaki yer secim kriterleri de
degismektedir. Kentin geleneksel orta simflanimin yasadii mahallelerde
yeterince gorliniir olamayan bu yeni simfsal kimlik kendini mekanda ayristi-
rarak ifade etmektedir. Kentin kalabaligindan, kirliliginden ve siddetinden
uzakta tamamen planlanmis alt kentlerin 1980’lerin ortalarindan beri goster-
digi hizli arts, yiikselen yeni bir orta simf kimligini de billdrlastirmaktadir.*

¥ Oncii, A., 1997, The Myth of the ‘ideal Home® Travels axcross Cultural Borders to Istanbul, Space
Crdiure and Power :New Identities andGlobalizing Cities, Eds: Oncit,A., ve Weyland, P., Zed Books,
London-New Jersey

M¥eni orta sinif altkentlerini Ankara Grneginde calisan Ayata, orta sumftaki bu mesleki farkhilagmays,
memur-biirokear bir kent kimliginden yeni bir kimlige dogru giden Ankara'da da gézlemlemektedir.
Bkz: Ayata.S., 2002, The New Middle Class and the Joys of Suburbia, Fragments of Culrure, eds:
Kandiyoti,D. Ve Saktanber, A..Rutgers University Press, New Brunswick, New Jersey

* Bu siifin konut piyasas: clusturdugu bu yeni talebe uygun projeler, 19707lerin kiigitk sermayeli
yap sat miiteahhilerini agmaktaydi. Kent iginde giderek azalan arsa sayisina bagh olarak arian arsa
bedelleri zaten bu niiteahhitlerin sahip olduklar: sermayeyi giderek kigiltmiistit, Insaat sekidriindeki
yelersiz sermaye birikimi, bu alana girecek yeni bir sermaye sinifina gereksinimi ortaya gikarmist,
Bilyiik sermaye icin alani cazip hale getirecek politikalar arasimda en Gnemlisi, Toplu Konut Idaresi
ve Cmlak Bankasi araciigiyla toplu konut projelerinin kredilendirilmesi oldu. Kentsel alana
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Bu yeni orta simfin Bahgegehir gibi prestijli altkentleri, kent merkezlerin-
deki yiikselen rantlara dayanamayarak kent disindaki toplu konut alanlarina
taginan, dilsiik gelirli geleneksel orta simf alt kentlerden farkl: bir goriintii
sergilemektedir. Bu sinif, kent iginde yiikselen rantlar nedeniyle degil, gelir-
lerindeki artisa ve yeni simif kimligine ve kiiresel tiiketim kiiltiirlerine bagh
olarak degisen konut ve konut gevresi talebi nedeniyle, kent disinda kendileri
icin tasarlanmig alt kentlere taginmakta ve oralt olmakla yeni simf kimligini
pekistirmektedir.”> Bu yeni simf kimligi kendini kentin alt ve eski orta simif-
lanndan sadece fiziksel mekanda ayristirmamakta aym zamanda bu mekanin,
binalarin ve evlerin estetik tasanimiyla da aynistirmaktadir, Bourdieu'nun
vurgu yaptigt begeni (taste) bigimleri bu yeni sinifin, siniflar arasi ve simif igi
hiyerarsideki konumunu belirlemektedir.**

Bu yeni hijyenik ve ayricalikly altkentlerde yeni orta simf igin tasarlanmg
apartman bloklanimin yaninda daha st gelir gruplan igin tasarlanmis miista-
kil villa boliimieri de bulunmaktadir. Ancak bu villalan tercih eden iist-orta
simf sadece gelir diizeyi bakimindan degil gelir kaynaklar ve begenileri
agisindan da yeni orta siiftan aynilmakta ve bir asama sonra kendi sinif
kimligine daha uygun olan litks konut siteleri ya da villa sitelere tasinmakta-
dir.

YENI UST-ORTA SINIF VE LUKS KONUT SiTELERI:

Yine 1980°li yillardan itibaren {stanbul’un ist-orta simif kimliklerinde de
onemli donlsiimler yasanmaya baslamistir. 1980’ lerden dnce, gelir diizeyleri

dogrudan kaynak aktaran bu diizenleme, biyiik sermayenin sektbre girmesinde bagat rolii oynad.
fstanbul gevresindeki bu projelere uygun biiyiiklitkte ¢ifilik ardzileri ve beili kisilerin ellerinde
toplanimey kdy ardzileri satin ahnarak, kamulagtirlarak ya da arzi sahibi, yatrime, kredi kurulusu
ortakhig: bigiminde konsorsiyurnlar kurularak, biiyiik 8lgekli toplu konut uygulamalar, bir diger
deyisle uydu kentlerin yapimma baslands, Bkz: Kurtulus, H., 2600, a.g.t

¥ Bahgesehir'in yeni orta simf igin asil gekim ataru ohnaya baslamasi, 1995-1996 yillarinda Emlak
Bankasynin baglatug) bilylik dlgek)i reklam kampanyalan sayesinde oldu. Bu kampanyalarda ana
tema, Bahgegehir'in toplumun apricalikh kesimine hitap eden modem- uygar-planti-temiz ve elit bir
yasama ¢evresi sundufuydu, Bu kampanyalar, karayolu baglantis), i yollar ve gevre
diizenlemelerinin 1amamlanmasinin da katkisiyla, 1996 yiina gelindiginde Bahgesehir'in nifusu 5-6
bin civarina yiikselmis ve Ust-orta gelic grubu icin cazibe alani haline gelmisti. Medya sektdriiniin
ikitellive taginmasi ve kent igi sanayilerin keni disina qlkima siiceglerinin de belirledigi bu cazibe,
konut fiyatlarinda artis siirecini de birtikte getirmigti. 1999 Marmara depreminden sonra kentte
yaganan korku hareketliligi, gelencksel orta siniflari da, daha glvenli olmasi nedeniyle Bahgesehir'e
ybnlendirdi. Bahgesehir birdenbire asirt taleple karg: karsiya kaldi. Hizla artan kira ve ev fiyatlan, ve
yeni orta sintfin tikedm ve yagam tarzina uyum yapamayan geleneksel orta simif, Bahgesehir'in
hemen yaminda ve fiyailarin neredeyse yariva yakin diigiik oldugu Esenkent’e tasinmaya basladi.
Boylece, Bahgesehir, reklamlarinda séz ewigi apricalkfi  bir orta sinif altkentine didndisti,
Bahgesehir'de yapilan bir saha calismasinda, gériismecilerin by ayricaligl nasit yorurmnladiklar
carpics bigimde ortaya gikmaktadir,

Bkz: Damg, )., 2000, istanbul’da Uydu Yerlesmelerin Yayginlagmasi Bahgesehir Omcgi. 21,
Yizydda Kent ve Insan , Baglam Yayinevi, {stanbul, SI: [5¢-60

* Bourdiew, P, 1984, Distinction : A social Critigue of the Jud gement of Taste, Routledge, London
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ve kaynakian goreceli olarak goriindr olan, kentin yerlesik ticaret erbabi,
tnlenmig ve yiiksek kazang elde eden doktor, avukat, mimar gibi uzman
meslek sahipleri, orta 6lgekli sanayi patronlar ve blylk Gleekli sanayi ve
isletmelerin st diizey yoneticileri, Yesilgam sinemasinin yapimci ve iinlii
oyunculari, gazino patronlan, sarkicilar ve sovmenleri gibi kesimlerin olug-
turdugu iist-orta simif kimligi yerini yeni ve son derecede muglak yeni bir
kimlige birakmaktadir: igsadami. Bu yeni kimlik, zenginligin kaynaklarinin
1960’1ar ve 1970’ ere gore dnemli dlgiide farkhlastifim gozier Gniine ser-
mektedir,

Bu yeni isadamiar: hizla kabuk degistiren eglence diinyasinin patronlan
ve menajerleri, reklam, tanitim, film yapim, halkla iligkiler, pazarlama,
finans, araci kurum patron ve iist diizey yoneticileri, bu gruba hizmet veren,
akademik unvanh, 6zel muayenehane sahibi doktor, yine bu simfin sik¢a
karsitastigs hukuki problemierde uzmanlagmis, avukatlar ve hukuk biirosu
sahipleri, uluslar arasi ticaret ve organizasyon sirketleri sahipleri, Istanbul’un
ardzi, thale, uyusturucu, eglence, spor, fatura, otopark, vd. mafyalanimin li-
derleri ve gekirdek kadrolarmdan olusmaktadir. Bu yeni dst-orta sinif kim-
ligi, isadamiar1 disinda, gelirterinde, 1980’lerden 6nce hig olmadigi kadar
spekiilatif ve astronomik artiglar olan, medya diinyasinn {ist diizey yonetici-
leri, televizyon sunucular:, popiler eflence diinyasimn, sarkici, sovmen,
manken, oyuncu ve futbolculan: da icermektedir.

Bu yeni ist-orta siifin en ayirdedici 6zelligi, simfsal kimligini tiketim
araciligl ile ortaya koyma ¢abasidir. Bu titketme bigimi, yogunlugu ve begeni
tarzi bu grubun toplum igindeki statlsiinii saglayan en 6nemli unsurdur.
Gelirlerin nereden, nasil, hangi miktartarda geldigi degil, neyin, nasil tiiketil-
digi toplumsal statiilerini belirlemektedir. Bu grubun gelirlerini ve zenginli-
gini muhafaza etmesi kayirmaci iliskiler kurabilme becerileriyle yakindan
iliskili oldugu igin bu aglarda ve gii¢ dengelerinde meydana gelen degisik-
likler bu grup igin ciddi riskler olusturmaktadir. Bu nedenle emlak piyasas;
bu grup i¢in 6nemli bir givenlik yatirimi alanini olugturmaktadir. Bu sinifin
konut talebini belirleyen basat kriter de bu nedenle, yatirim araci olarak prim
yapacak ve moda olabilecek bir konut alaninda bulunmasidir. Bu yerlesim
bigimi fitks konut siteleri olarak adlandinlmaktadir, 1990’1 yillarla birlikte
hizla artan apartman ve villa kentler bigiminde insa edilen bu yerlesimier
Bogaz sirtlary, Etiler, Levent, fstanbul’un Karadeniz kiyilary, Orman ve tarihi
koru arézileri lizerinde yer segmektedir, Bu sitelerin biiyiik bir kisminin ard-
zilerinin bulundugu boigede imar plam bulunmamakta, ya da kismi imar
planlart bulunmaktadir. Bu arézilerin yine biyiik bir kismu ardzi mafyas
eliyle toplanmakta ve imara agilmas) mafya ya da ingaat firmasimin sahip
oldugu kayirmac iliski aglari yoluyla ger¢eklesmektedir. 1980’lerden sonra
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Istanbul’da 100’e yakin, biiyiik sermaye yatirumn gerektiren konut projesini
yiriten ingaat girketlerinin biiyik bir kismi bu grupta yer almaktadir. Yine
burada yer alan sirketlerin biiyiik bir kisminin 1990°larda bu alana girdikieri
goriilmektedir.*

Yeni ist orta stif kimliginin gostergesi olan tiiketim moda ve marka ile
kendini ortaya koydugundan bu simfin kent icinde moda olan yerlesmeler
arasinda siirekli bir taginma faaliyeti igindedir ve tagmacagy liks konut alan-
mn glvenlidi ve komsularimin kimler oldugu yer seciminde en 6nemli kriter
olmaktadir. Kendi dzel givenlik sistemleriyle korunan ve ozel ardzi statii-
stinden dolayr orada oturanlar disindakilerin serbestce giremeyecegi bu yer-
lesimler Istanbul’da simfsal kimlige bagh mekansal aynigmanin bir diger
pargasinm olusturmaktadir, Kendi iginde kiltirel, etnik ve politik olarak son
derecede heterojen olan bu simf, bu farkliliklari érten bir tiiketim kiiltliriiyle
mekdnda diger simifsal kimliklerden ayrigmig berrak bir goriintd olustur-
maktadir.

YENI ZENGINLER KAPALI REFAH ADACIKLARI

Zenginlik, toplumsal analiz iginde yoksulluk kadar iyi tammlantms/ tammla-
nabilen bir olgu degildir.*® Cogu zaman zenginlik, gelir dilzeyine gore, sinif-
sal kimlik de, bu gelirin kaynagina gére tamimlamir. Ancak gelir kaynaklari-
nn ve miktaninin muglak oldugu durumlarda zenginkik, tiiketim glicii ile,
sinifsal kimlik de tiiketimin niteligi, kiiltiir ve davrams bigimlerine gére be-
timlenmeye calisihr, Mekanda yer segme davranisi simfsal kimligin betim-
lenmesinde bir kriter olarak ele alindiginda ortaya gikan gesitlilik simif kimli-
ginin icindeki farklilasmay: yansitmas: agisindan 6nemlidir.

Bir zamanlar gosterisgi tiiketim sayesinde izlenebilen zenginligin basat
dzelligi, orta simflarin ve yoksullarinin seyrine agik, mekansal olarak yete-
rince aynismams konaklar, késkler, malikdneler, kent i¢i caddelerde gezini-
len Mercedes, Rolls Royces, Cadillac marka arabalardi. Oysa bugiin biitiin
diinyada oldugu gibi Istanbul'da da yeni zenginlik, mekansal olarak ayrismig
konut alanlarinda, yiiksek duvarlar ve giivenlik sistemlerinin arkasinda, top-
lumun daha alt simiflarinin seyrine olanak vermeyecek bir yer se¢im davra-
nig1 géstermektedir. Zenginler, kamu gdziinden uzakta, giivenlik duvarlar
arkasinda yerlesmektedirler. Zenginlerin béyle refah adaciklarina yerlesme
egiliminin bicimsel olarak daha az zengin iist orta ve orta simflar tarafindan
kopyalanan bir davrams oldugu da goriilmektedir. Davis, Los Angeles"in
disan kapanmug adaciklardan olusan patchwork {(gated patchwork) goriinii-

* Kurulug, H,, 2002, a.gb.
*¢ Short, J. R.,1996, The Urban Order Blackwell, Oxford
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miinde bir kentse! ayrnigma sergilediinden s6z etmektedir.”” Kiiresellesen
tiketim kiiltiirll, zenginin simfsal kimligi zerindeki etkisini bu yerlesim
bigiminin taklit edilmesi bigiminde de ortaya koymaktadir.

Calderia’min Sao-Paulo {izerine yapuf ¢alismada diga kapalivkorunaki
adaciklar (fortified enclaves)™, Davis'in Los Angeles iizerine yaptg galig-
mada kapali adaciklar (gated enclaves)” diye adlandirilan tiirden refah ada-
ciklar Istanbul’da 1980’lerin sonlarindan itibaren ortaya ¢tkmaya baslamis-
tir. Kendiler igin tasarlanan bu refah adaciklarina yerlesme davranisi sinifsal
kimlige bagh bir davramistir, Bu simfsal kimlik, 1980 sonras: biiyiik reklam
ve halkla iligkiler sirketlerinin zenginligi tilketimle tamimlama baglaminda A
grubu tiiketiciler diye adlandinlan zenginleri kapsar. fstanbul’un iiretim,
finans, hizmetler, ingaat, sanayi ve medya sermayesi sahiplerinin yam sira
cok yiiksek gelir diizeylerine sahip doktor, avukat ve ulusal ve ¢ok ulusiu
sirketlerin iist dlizey yoneticiler: bu kimligin tagiyrcilandir,

Bu simiftaki zenginler, gelir diizeylerinde ve kaynaklarindaki benzerlik
dolayisiyla aym sinif iginde olmalarina karsin simf kimlikleri mekina bir
baska aynsmayla yansimaktadir. Piir Istanbul Burjuvazisiyle, Anadolu ko-
kenli Istanbul burjuvazisinin refah adaciklar1 kendi iginde estetik tarz ve
kiiltiirel olarak ayrismaktadir. Istanbul’un bir yakasinda, Kemer Country gibi
Kuzey ormanlarinimn iginde Kemerburgaz'da, Amerikali bir mimarhk sirketi-
nin tasarladify yeni gelenek¢i mimari tarzda ama bitiin yerlesme isaretleri ve
isimleri Ingilizce olan bir refah adacif, diger yakasindaysa, Istanbul'un en
prestijli alanlarindan olan bogaz sirtlarinda, bir Osmanh eliti olan Sait Molla
Pagaya 4it koru i¢inde, yine Osmanh konak mimarisi esas ahnarak, tim yer-
lesme isaretieri ve Konak isimlerinin Osmanlica sozciiklerden olustugu bir
diger refah adacig, Beykoz Konaklar yer almaktadir.®® Istanbullu tst simf

 Davis, M., 1990, Citv of Quariz:Excavating the Future in Los Angeles, Verso,Londra

*® Caldeira, T., 1999, Duvarlar Inga Etmek, Birikim, Say:.123, Temmuz, 5. 87-96

" Davis, M., 1990, A ge.

* Kemer Country Projesinin siparis edildigi Florida'h mimarlik ve plantama sirketi yeni-gelenekei
sehircilik anlayist iginde yaptiklar: projelerte iinlenmis biiylik ve bol 6diilii bir sirkettir Bkz: Barlu.
A. 2000, Kentsel Ayn(siym: Istanbul'daki Yeni Yerlesimler ve Kemer Country Omegi, 2/,
Yiizpida Kent ve fusan , Baglam Yayinevi, Istanbul, s. 145-49

Bu sirketin diinyanin pek gok yerinde projelendirdikleri pek ¢ok refab adacifii bulunmakiadir.
Projenin Yatruncisi olan Sirketin ortaklarindan biri ise {stanbul yilksek sosyetesinden Edin ailesidir.
Kemer Cauntry'deki miilk sahipleri arasinda gok sayida Robert Kolej mezunu, Tisiad iiyesi isadam
bulunmaktadir. Bunlarim % 330 tekstilei, %1751 sanayici, %50’si hukukgu, doktor ve gok uluslu
sirket Uis diizey yoneticisidir. Yine burada ev satin alanlann dgte biri Musevi vatandaglardan
olusmaktadir. Edin ailesinin de Selanikli olduklars ve Yahudilikten Muslimanhga dénenlerden
oldugu biliniyor, Bkz: Bali, R,, 1999, Cilgin Kalabalikian Uzak , Birikim, Sayr. 123, Temimug, s. 35-
46

Diger yandan Beykoz Konaktan Projesinin sahibi olan Ankarali Tepe Sertmaye Grubunun, bu projeyt
geleneksel Osmanh killtirii Gzerine kurarak, kentin, Siyasi elitle yakan iligkili Anadolu kokenli
burjuvazisini hedefledii sdylenebilir. Beykoz Konaklari’'nda ev sahipleri arasinda dikkati geker
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kimligi Bat: kiiltiiriiyle, Anadolu kékenli tist simf kimligi Osmanli kiltirtyle
kendini ifade etmektedir. Bu ifade bigimini estetik begeni yoluyla ortaya
konulmakta ve gelirden ote, bir begeni hiyerarsisi bu sinif ici farkh kimlikleri
mekénda billurlagtirmaktadir. Bu sinif igi yerlesim farklilasmas: 19. yiizyil-
daki mekansal ayrigmayi kuvvetle gagristirmaktadir, [stanbul’da I. Diinya
Savagi sonrasi dinamiklerin frenledigi, ige kapali ekonomi politikalarinin
bulaniklastirdigi sinif kimliklerinin mekéanda yeniden ayrismaktadir.

Bu sinifin yer segim davramsi aym zamanda toplumsal esitsizliklerin me-
kénda yeniden diizenlenisinin de bir sonucudur. Bu nedenle de bu davranisi
bagat kriter, konutun hem kamunun seyrinden uzakta ve giivenli hem de simif
kimligini gdsterecek Ozelliklere sahip olmasidir. Buradaki seyirden uzak
olmak fiziksel bir uzaklig, mekénsal bir ayngmay: ifade etmektedir. Konu-
tun, yeri, yapi tarzi, yerlesim modeli, bilyiikliigii, mimari tasarimi, kullantan
yapi malzemesi, i¢ mimari tasarum ve komsulanmin kimler oldugu ya da
olacag: talebi belirleyen diger kriterlerdir. Konutun bir zenginlik statiisi
gostergesi olmast yeni degildir ama bu géstergedeki degismeler bize yeni
zenginligin mekandaki yer segimine bagh olarak ortaya ¢ikan mekénsal ay-
rismay\ gostermesi bakimindan énemlidir.

{stanbul’da 1990’larda simf kimliklerini mekanda billiriastiran refah ada-
ciklar tim diinyadaki dmekleriyle su ortak 6zelliklere sahiptirler: Doga,
orman, gol, deniz manzaras: gibi bir cografi 6zellife sahip olmak ya da eski
aristokrat sinifa dit bir miilkiyet ve ardzi kullanim bigimine sahip olmak; alt
ve orta simflann siradan kalabaligindan fiziksel olarak uzakta olmak; giiven-
ligin, 6zel giivenlik birimi, duvar, engelli kapi, elektronik gdzetleme ve ta-
nima sistemleriyle saglandigy, yabancilann ve dzellikle de giderek yiikselen
kentsel siddettin giremeyecegi bir yasam cevresi olmasy; biiyiik ve prestijli
tasarim ofisleri ve iinlii mimarlar tarafindan tasarlanms, glivenilir bir yerle-
sim plani ve yiiksek kalite ve estetikte yapr malzemesi igeren bir mimarj
projeye szhip olmak; profesyonelce tasarlanmig ve yonetilen bir peyzaja
sahip olmak; aligveris merkezi, liiks donamml: sosyal tesisler, agik ve kapali
spor tesisleri (tenis ve golfii de igeren), ¢ocuk parklar, kosu parkurlari, bini-
cilik kuliipleri vd. tesisiere sahip olmak ve hatta biinyesinde bir 6zel ilkog-
retim okulu ve lise kurma plam igermek; konut iireticisinin bu sinifin disin-
dakileri eleyecek bir satig politikasina sahip olmas:.

Istanbul’da yukandaki kriterlere sahip bir adacikta yasamak kentin en
zengin ve prestijli sinif kimligine sahip olmak anlamina gelmektedir. Ciinkii
bu adaciklar bu sinif igin tiretilmektedir, Bu daha énce esine rastlanmayan
yeni bir konut/yasam g¢evresi sunum bigimidir. Bir sinifin tiim ihtiyaglari ve

sayida siyasi elit ve yakinlannin bulunmas) da bunu dogrular niteliktedir. Bkz. Soytemel, E., 2002,
Beykoz Bélge Parki Plantama Calismast, Saha Arastirmas: Izienimler, yaymlanmamis rapor
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arzulan dnceden hesaplanarak, biitiniiyle tasarlanmis ve tamamlanmig bir
yerlesimdir. Bu bir site olmaktan ¢ok 6tede, bir yagam tarzinin tasarlanmis ve
hazir olarak sunulmasm ifade ¢tmektedir. Bu adacikta bir ev satin almak,
aym zamanda siuf kimliginin onaylanmasi anlamina gelmektedir, Ancak
burada bir ev satin almak sadece gelir diizeyine bagh degildir. Burada kan
bir sunum bigimi vardir. Esneklik igeremez, ¢iinkii icerecegi her tiirlii esnek-
lik, oraya kendi garanti miisteri kitlesinden baskalarinin da girebilmesine ya
da tamamu tasarlanmug biitiinciil mekanin miidahalelerle bozulmas: anlamina
gelir ki bu garanti miigteri kitlesi icin caydimeilik tehlikesi arz eder.”! Bu tiir
sunumlarda, miigteriye birakilan tek esneklik i¢ mekanlann tefrisidir. Bu kat
sunum bigimi Istanbul'da siufsal kimliklerdeki farklilasmamin mekanda
rahathkla okunabilecegi kent deseninin bir parcasidir,

SOYLULASTIRMA VE ESKI KENTIN YENI SAHIPLER{

Soylulagtirma kavrami kent merkezlerinde ¢okiintii alanina déniismiis ma-
halle ve sokaklarin, iginde yasayan yoksullardan arindirilarak, yeni yatirum-
larla yeni bir kentli kimlige sunulmastu ifade etmektedir.”® Kentin alt simf-
lar1 ve sinifalti kesimlerinin yasadigi bu alanlardaki soylulagtirma projeleri
onemli bir deger artizi yaratmakta ve miilkiyet alt siniflardan orta, list-orta
siniflara kaymaktadir. Sanatgilanin atolye-evleri, sanat galeriler ve kurslar,
ozel driinler satan diikkanlar, kafeler, publar, lokantalar ve restore edilen
binalar gogaldikca, bu kentsel alanlar, iyi kazanan sanatgi, yazar, mimar gibi
entelektiieller tarafindan oldugu kadar, iyi kazanan bekar ya da cocuksuz
yemi orta simif igin de bir ¢ekim merkezine doniigmektedir. Diger yandan
profesyonel meslekler ve yénetsel islerde artan kadin sayisina bagl olarak,
geng, bekér, bosanmis ya da esiyle esit gelirli kadinlarla, toplumun genel
deger yargilanyla drtiismeyen cinsel kimlikler ve evlilik dis1 birlikte yasama
bigimlerini benimseyen giftler de bu yeni soylulagtinimis alanlarda yer seg-
mektedirler.*? Sorgulayict olmayan bir sosyal ¢evre ve kentsel aktivitelere
yakin olmak bu yeni kentli kimlik i¢in dnemli bir yer se¢im nedeni olmakta-
dir.

Kent merkezlerindeki bu soylulastirilrmis mekanlar, altkentler ve refah
adaciklan gibi fiziksel uzaklik ve korunmaya dayal bir mekénsal ayrisma
icermemekle birlikte, daha gok tilketime ve kiiltiirel kimlige bagh bir dislayi-

* Bali,R., 1999, a.g.m

2 Turkge've soplulagtirma olarak cevrilen genrrification kavrami, son yillarda yapilan kent
cahgmalarinn dnemli konularindan biridir. Bkz: Smith, N., 1986, Gentrification, the Frontier, and
the Restructuring of Urban Space, Gemtrification of the Ciry, Eds: Smith,N., and Williams,
Blackwell,, s. 339-358; Smith, N, 1987, Of Yupies and Housing: Gentrification, Social
Restructuring, and Urban Dreams, Environment and Planning D: Society and Space ; Savage, M. and
Warde, A, 1993, a.g.e.; Davis, M., 1990, a.g.e,

“?Savage, M. and Warde, A., 1993, age.
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cihikla mekdnda aynismaktadirlar. Omegin kentin soylulastirilmis mahallesi-
nin yeni sakinlerinin miidavimi oldugu bir kafe ya da lokanta hem fiyatlar
agisindan hem de ortama niifuz eden entelektiel kimliklerden dolay: dtekileri
diglamaktadir. Bu mekanlar bir gesit yeni kentli-artist-entelektiiel cumhuri-
yetlerine donlismektedir.

Biitiin diinyada 197Q’lerden itibaren baslayan soylulastirma projeleri Is-
tanbul’da da 1980’lerin sonlanndan itibaren ortaya gikmaya baslamisur. Bati
kentlerinde daha g¢ok 1950°li 60’h yillarda alt kentlere taginmis olan orta
siiflarin yeniden kent merkezlerine dénis hareketinin mekansal yansimasi
olarak ortaya gikan soylulastirma, Istanbul’da yeni bir kentli kimligin loko-
motiflifinde gergeklesmeye baglamstir. Bu kimlik, Batr’daki dmeklerine
giderek daha ok benzeyen kiiltiir, yasam tarzi ve tiiketim kahplariyla yeni
bir kentsel yasam tarzina sahip, refah seviyesi yiikselmis bir kentli kimlik-
tir.* Istanbul’da soylulagtirma hareketinin en agik ortaya ¢iktifi mekanlar,
19. yiizy) Istanbul’'unun simifsal mekansal ayrismast ile siki bir baglanti
iceren Beyoglu'nun Galata-Cihangir-Giimiigsuyu mahalleleri, Tesvikiye ve
daha yakin zamanlarda Tarlabasi, Eyiip ve Balat'ur. Yeni kentsoylular, ken-
tin eski soylularinin mirasi iizerinde riistlerini ispatlamaktadr.

Istanbul’da eski kentsel alanlar, ii¢ temel degisken sayesinde saylulag-
maktadir. Birincisi, yukanda sézii edilen yeni bir kentli sinifin yagama cev-
resi talebi, ikincisi, kentin yeni ekonomisi ve tiikketim kaliplan iginde baz
mesleklerin ve is kollarimin ortadan kalkmasi, figiinciisii ise giderek degerle-
nen kent merkezindeki miilkiyetin el degistirmesi ve ortaya ¢ikan rantin
paylagiimasidir.”® Bu cercevede yukanda adi gegen semtlerde hizli bir kimlik
degisimi yasanmaktadir. Her simifa hitap edebilecek iiriin yelpazesi ve fiyat-
lara sahip hazir iirlinler (giyim, mobilya, gida, vd.) kentin eski garsilari ve
mahalielerindeki geleneksel isler yapan diikkdnlarin (terzi, marangoz, ayak-
kabi tamircisi, yorganct, eskici, vb.), zaten yiikselen rantlar kargisinda yasa-
yabilme sansini tamamen ortadan kaldirmaktadir. I§ yapisimin bozulmas,
isine bagh olarak mekanda yer se¢mis niifusu hizla o mekam bosaltmak zo-

* Burada sbz2ii edilen kentli kimlige iinliiler diinyasindan iki drekle agikhk getirilebilir. Hollwood
sinemasimin entelekiilel oyuncu, yazar ve yonetmeni olan Woody Alien ile esi yine iintii oyuncu Mia
Farrow bosanma nedenlerini, Allen'in kentin merkezindeki hareketlilikten beslenen entelektiiet
yaratich @t ile Farrow’un bir slrli ¢ocupuyla birlikie kent disinda doga iginde giivenli bir ¢iftlikie
(refah adaciginda) yagamak isteginin gangmasi olarak agiklammslardir. Diger yandan Tirkiye'nin en
gok kazanan, yazar, jair, oyuncu ve yonetmeni Yiimaz Erdopan’la magazin gazetecilerinin yapilan
bir sdyleside, Kemer Country’deki evinden kentin merkezindeki soylulasiinlan mahallelerden biri
olan Beyoglu-Cihangir’e geri tajinmasimin temel nedenini mekindaki aidiyet duygusuyla
agiklamaktadir,

** Soylulastirma harcketlerine, kentsel rantlarin yeniden paylasimi, sermaye birikimi siirecinde kent
mekinin sermayenin ikinci dongisil olarak sisteme girmesi, miilkiyetin el dejistirme siiregleri gibi
cergevelerden bakan genis bir literatiir bulunmaktadir. Bkz. 38. dipnot
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runda birakmaktadir. Diger yandan tarihi kent merkezleri ve mahallelerinde
yer alan ¢okiintii alamna déniismiis kamu ve vakif binalarinda barnan kent
yoksullar1 da gerek yeni ihaleler, gerekse mafyamn fiziksel zor kullanimiyla
bu binalan terk etmek zorunda kalmaktadir. Diger yandan kent merkezlerin-
deki binalarini onarma giiciinden yoksun eski miilk sahipleri, yitkselen rant-
larla birlikte kentin disinda yeni bir apartman dairesi alabilecek degere gelen
evlerini satarak, kentin disina tasmmaktadirlar. Mahalielerdeki geleneksel
isleri yapan ditkkanlar hizla, igkili mahalle kafeleri, lokantalar, sanat atél-
yeleri, antikacilar, gurme ditkkdnlar, gibi, bu yeni kentli sinifin tiiketim tale-
bine uygun dikkanlara déniismektedir. 1980 &ncesi Beyoglu'nun meshur
pavyonlari, degisen eglence kiiltiiriine bagh olarak miisterilerini kaybetmekte
ve tek tek kapanmaktadir. Soylulagan mekanda pavyonlarin yerini kentin
farkl: kiiitirel kimliklerine hitap eden kliipler, publar, sarap evleri, yabanci
mutfaklar ve kafeler ve 6zel firiinler satan diikkanlar almaktadir. Hatta bazen,
sanat atdlyeleri, plastik ve gbrsel sanatlar igin sergi mekanlar bu eski pav-
yonlarin dekorunu bozmadan kullanmaktadir.

1980’lerden sonra Istanbul’da kent mekaninda yeniden diizenlenen top-
lumsal esitsizlikler, mekandaki en radikal dondsimii belki de soylulastirma
yoluyla gergeklestirmektedir. Ciinkii bir simf yasama mekani ve mekénsal
aidiyetini baska bir simf lehine dramatik bigimde kaybetmektedir. Kentin
degisen ve refahi artan entelijansiyasiyla, yeni profesyonelierinin yeni kentli
kimlikleri soylulasan mekénlar sayesinde billurlagirken, bu bolgeleri terk
etmek zorunda kalan yoksullar tagindiklar1 yeni mahallelerde 6nemii mekan-
sal didiyet sorunlar yagamaktadirlar,

KISA BIR SONUC

Istanbul’un mekansal yapisimin -diinyanin pek ¢ok kentinde oldugu gibi-
radikal bir doniislim siirecine girmesinin en berrak gériintiileri yeni yerlesim
bi¢imleridir. Kent yeni bir simifsal cografyaya gegmekte, bu yeni cografyanin
temel belirleyicisi de toplumsal ve mekéansal aynismalar olmaktadir. Kentin
kimligindeki bularklagmaya karsin suuf kimlikleri mekanda ayrigma yo-
luyla berraklasmaktadir. Istanbul’un diinya sitemindeki yeni rolli oldukga
bulanukuir ancak buna karsin bu yeni rol nedeniyle kentin kazanan ve kaybe-
denleri agik¢a mekdna yansimaktadir. Bu yeni sinifsal cografya, esitsizlikle-
rin kent mekanindaki yeniden diizenlenisinin bir sonucu oldugu kadar, yeni
kentli kimliklerin mekanda tiiketim ve begeni yoluyla billarlasmalarinin da
kaynagim olusturmaktadr.
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“Cilgin kalabaliktan uzak..

no: 423 Temmuz 1995 ss. S~ 46

DP'nin 14 Mays 1950 tarihinde iktidara gelme-
siyle birlikte uygulgnmaya baglayan iktisadi libe-
ralizm “her mahalleye bir milyoner” sloganiyia
siyasi ve poptler killtiramize mal oldu. Kentle-
rin gelismelerini ve bireylerin refaha kavusmala-
rin1 ongoren bu siyasetin bir sonucu olarak
1950'1i yillardan itibaren Istanbul'un cehresi de
yavag yavas defismeye basiadi. Adnan Mende-
res'tn anlil imar planlarinin uygulanmasiwyla bir-
likee eski konaklar, ahsap binalar yerlerini 6nce
genis caddelere, daha sonva o caddeleri sagh sol-
lu dolduran mozaik taslarla bezemnis modern
apartmanlara birakular. Bu gelismeden etkilenen
Istanbullular da yasam alanlarin yavas yavas ge-
nisietmeye ve yeni mekinlar aramaya basladilar,
Bu arayis ozellikle refah diizeyi ortamin tstinde
olan ajleler arasinda gorildit. Bu aileler énce do-

nemin nezih semtleri saydan Ayaspasa Caddesi

ve Cumhuriyet Caddesi semtlerini wekan edin-
diler, Tesvikiye ve Nisantagt uzun yllar boyunca

seckinlerin daima ragbet ettikleri ve yitlarin eski-’

emedigi klasik semtler konumunu muhalaza et-
ti. 1970l yllardan itibaren Osmanbey, Sisli, Me-
cidiyekay, Gayrettepe, Ulus gizergahn da refah
diizeyi ortamn astiinde olan ailelerin ragbet et-
tikleri semtler araswa girdiler. Ticari hayatm ser-

1 Thomas Hardynin 1874 yahnda yaznng oldugu kitap fozgin
ade: Far From the Madding Crowd}.

pilip gelismesiyle birlikte bu semtlerde bir za-
manlar sadece ailelerin oturduklart apartmanlar-
daki dai_relerin kimi zaman yansi, kimi zaman
yarisindan fazlast isyerlerine déndstaler. Bir za-
manlann zari{ ve ganiimaz sitelerinin oncileri
saydan 4. Levent villalart da aym akibete ugranis
duruimndalar.

1950 yillardan iti’baren, baglayan bu gelisme
sureci, 12 Eylal askert ihtilali ve onun akabinde
Turgut Ozal'mn liberal ekonomi siyasetini uygula-
maya baglamasiyla birlikte ¢ok ciddi bir yol aymi-
mina geldi. Turkiye'nin kentlesme strecinde 12
Eylid 1980 miladr ile baslayan son yirmi yil daha
once kimsenin tahayyilanden dahi gegiremedigi
gelisinelere sahne oldu. Ozal déneminin iktisaci
politikasinin nemalarindan azami derecede fayda-
Jananlar dogal olarak isadamlari ile olagantista bir
byame gostermis olan ticaret ve sanayi sirketle-
rini oldukea yiiksek tereter karsiiinda ehil bir
sekilde yonetmeye soyunan ve gogunlugu yurtch-
st ogrenimli ve/veya deneyimli profesyonel yone-
ticifer oldu. Bunun yani sura taketim kaltaranan
yerlesmesi ve eglence sekiorit ile basunn olaga-
niistt gelismeleri en ¢ok bu sekiorde faaliyer gos-
terip “star” konumuna yitkselmis olan sanatgilara
ve gazetecilere yarar sagladi. Toketim kiltaranin
bu yeni starlan tahayyiil dahicdeme_yccélderi ge-
lirleri Ozall yillarda elde ctmeye bagladilar, Istan-

ak N-, « Gilgin lead b ol mL.-_» Brr{lim,
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bul Menkul Kiymetler Borsasimin yukselisi de bu
alanda yaunm yapmis olanlanin ve menkal kiy-
met yaturim ve yoénetim sirketlerinin yéneticileri-
nin gelir duzeylerini ciddi bir gekilde ytkseltti.
Baylece toplum iginde ok yiiksek diizeyde harca-
ma imkanlarna sahip olan yepyeni ve sayica dik-
kate alinmaya deger bir kitle ortaya giknus oldu.
Bu kitlenin mensuplar yeni sosyal konumlarina
uygun bir yagam tarzi sirmek istediler ve luks
konut arayisina girdiler. Aym zamanda da bu yeni
konutlarina bir Osmanli kiltird ve gegmisi cilasy
ve vernigi siirmek istediler, buna paralel olarak da
o gune kadar gizli kalms olan kolleksiyonculuk
istidatlanim gelistirmeye cahsular. Bu arayislann
farkina en 6nce varan villa tipi laks konut inga
eden muteahhitler oldu. Hemen onlarm ardindan
bir kesim daha bu arayislann farkina vards. Bu da
liks konutlart sanlanna layik bir sekilde tefris et-
mek icin hazir bekleyen i¢c mimarlar, dekoratorler
ve antika eser, tablo, graviir, nadir kitap ticareti ve
miuizayedeleri dizenleyenler oldu. Villa tipi ko-
nutlar bir noktadan sonra ticaret, sanayi, medya
ve sanat dinyalarmin bu miskilpesent seckinle-
rini tatmin etmemeye basladi. Seckinler is sonra-
sinda sosyal iliskiletini kendi duzeylerindeki kisi-
lerle sardiirmeyi, aym: mekan iginde her tirlii va-
kit gecirici ve keyil verici mesgalelerle oyalanma
imkéniarina sahip olmay istediler. Bu arayis villa-
lardan hemen sonra liks sitelerin dogmasina ne-
den oldu.

“HUZURLU VE CAGDAS BIR YASAM™
COUNTRY'LER, CITY'LER

Sitelerin gtkis noktas: bireylerin, tek titk gokdele-
nimsi binalart ile yavas yavas Manhattan ve Hong
Kong'un birer sararmus ve soluk kopyasim andr-
maya basglayan bu hareketli, kalabalik ve aym za-
manda hizla “tasralasmis™ lstanbul'dan uwzaklas-
ma, eski zamantara geri donme, nefes alinacak
yesil alan arama, kendine munhasir 6zel yasama
" alam yaratma, gines 1sinlarm geginmeyen cam-
‘Iarla_'kapll is inerkezlerinden, bankalann ve borsa
sirketlerinin “dealinng room”larindan arda kalan

amaniarim en kaliteli bir se-
oldu. Bunun yani sira ser-

oviz kisitlamasim kalk-

masi ve yabanc sermayeye saglanan kolayhklar
sayesinde uluslararas: sirketler de ardi ardina
Tirkiye'ye yerlestiler. Uluslararast sermayenin
Tirkiye'ye gelmeye baglamasiyla birlikte yiksek
kira 6deme giciane ve sofistike zevklere sahip
kayda deger sayida bir yabanct yoneticiler kolo-
nisi Istanbul’a yerlesti. Bu yabancilar kolonisi
“Bogaz manzarali daire” kiralayamadiklar zaman
ehven-i ser olarak Alkent Etiler'de “Hillside
Clubli” veya Kemer Country’de “orman manza-
rahl daire™ kiralamawy tercih ettiler ve bu siteler-
deki konutlann gozde kiracilan oldular.?

Kendilerine ¢ogu zaman “country”, “city” ad-
larint munasip goren liks siteler 1stanbul ile dz-
deslestiler. Bunun nedeni de is aleminin cok bu-
yuik bir kesiminin Istanbul'da yerlesmis olmas:
ve Ozallt yillar ile kayda deger bir sekilde zengin-
lesmis olan bu kesimin konaklarn ve bahgelerin
var oldugu eski Istanbul'u tekrar yasama arzusu
oldu. Kemer Country'yi kuran miitesebbisler bu
segici ve seckinci arayist soyle dile getirdiler: “Bir
zamanlar her Istanbullu'nun sahip olup sonradan
yitirdigi bir yasama bicimini geri kazanmak, Gele-
nekten gelecege uzanan bir vizyondu bu: Meydan,
diikkanlari, okulu, toplanti salonu, spor ve sosyal
kultipleri ile birlikte, toplum ruhunun ve komgulith
iliskilerinin de serpilip gelisecegi bir yasama meka-
mt kurmak. Mahalleyi, mahalielilik kimligini yeni-
den yaratmak ve yasatmak. Kagmak degil, buraya
varmaht hedef.

Ana kavram, o bilinen banliys ve site anlayigin-
dan ¢ok farkliyd:. Toplumsal degerlere hem fiziksel,
hem de ruhsal anlamda bir déniigi iceriyodu: Bir-
birini taniyan, birbiriyle gortigen aileler, sik sth ras-
lanan “asina” cehreler, merhabalar, ginaydinlar; co-
cuklarin sokakta yasadiklart o inantlmaz buyiih-
likteki evren... Insanlara, hem sagliklt bir *kamu-
sal’ yasuma katilma olanag veren, hem de canlan
istediginde kendi ev ve bahcelerinde dzel yasantila-
rina cekilmelerini mimbkiin kilan bir ortam. Mahal-

2 Kemer Country'yi tercih eden 300 mal sahibi arasinda yapilan
bir arastirmada tercih nedenleri arasinda %27 ile doga ile i¢
i¢e olma, %15 ile hizmet ve kolay ulasmm, %9 ile sosyal tesisle-
rin meveudiyeti, %5 ile saghlkd yasam yer aldi. (Bir yetkili ile
15 Nisan 1999 trihinde yapian garisnie). Bugin Alkent F-
ter'de kirdda bturanlar arasinda kayda-deger sayida Uzakdogu
fllkelerinde'ri'ls:q_r_-lb'ul'h tgt:lmis‘ yoneticiler bulunmaktadir,




le iste! Hayali cihan degecek bir vakitte, gegmiste,
Erenkoy'de, Bostancr'da ya da Yesilkay'de, Fatih'te,
Nisantast'nda oldugu gibi...”

Tepe Insaat'in insa etmis oldugu 401 kenaktan
olusan “Beykoz Konaklars” mekam ise-i¢inde bu-
lundugu veri soyle tarif etti: “Hep 0 eski asil, zarif
gitnlerini dzledigimiz Istanbul’un, bag déndiricil
yasam kiiltirimin bir uzantist...” *

Alkent 2000 kuruculan ise verdikleri reklamla
hem yesili, hern eski Istanbul'u, hem de nezih ve
seckin komsgular arayan kisilere seslendiler: “énce-
likle Istanbul'un en temiz havali bolgelerinden biri
olan Bityitkcekmece'de yemyesil bir vadinin tizerinde
rurulan Alkent 2000'de zlediginiz o eski Istan-
bul'u, 0 eski nezih ve se¢kin insanlari, gegmisin
guzelligini, gelecegin avantajlarmm bulursunuz. "s
Bu en “kaliteli yagam” dogal olarak siizéilmiis bir
seckinligi ve maskiilpesentligi de kendi berabe-
rinde getirdi, Ust dizey yoneticiler, sanayiciler ve-
ya bayik ithalatgilar artik aksamlan Zincirlikuyu,
Levent, Maslak, lkitelli veya Kozyatagi'ndaki
“ofis”lerinden, Kartal, Kurtkdy veya Gebze'deki
{abrikalarindan aymidiklarinda Atakoy, Nisanlas
veya Gayrettepe'de caddelerde veya sokak arala-
nnda bulunan apartman dairelerine dénmektense
nitelikleri cok yiksek mekanlar icinde yer alan

mitstakil villalarma veya “condominium”lanna.

donmeyi tercih ettiler.® Bu arayislarmda ve arayls
sirasida gostermis olduklan muskilpesentlikle-
rinde de yiizde ytz hakh olduklarnna inandilar zi-
ra onlar, bir reklam metninde belirtilmis oldugu
gibi, her zaman ayricalikll yagamaya alisrms sec-
inlerdi: “Biz, ‘Buyitksehirde dogduk. Cocuhklugu-
wuzun gizli kalmis gustolart ‘kendine sayginin’ ne
oldugunu ogretti. Ayricahklarla yasadik hep. Fark-
hiligimizin seriiveninin ve bize aitleri, artik her
seyden istemeyi hak ettik... Hichir sey oyle kolay
kolay tatmin etmedi. Secimlerimizde hep baska sey-

3 Gergege Donilgen Bir Riya: Kemer Counlry, s. 13 Kemer Yapt
ve Turizm A.S., 1995,

4 Bevkoz Konaklart, Sehnaz Konak anitim brostri.

5 Alkent 2000 reklami, Alarko Bizim Dényamiz, Arabk 1995,
sayl 62. Vurgulama tarafumdan yapildi,

6 Condominium ézellikie ABD'de bayik laks sitelerde kat
milkiyetine sahip daireler icin kutlaniar bir terimdir. Tarki-
ye'de de bu terim loks siteterde yer alan birkac daireli apari-
wanlar ber bir dairesi igin kullamimaka,

ler aradth ciinki.”” Gecmilse f_)Zlem; kalabaliklar-
dan uzaklasmak; yesil alan araysl, huzuru arama
ile de esanlam tagid). “Kalabaliklardan uzallasma”
ve “huzue” 1980k yillann "'Ikzi:ﬁc'i_'ya'n'sindan itiba-
ven orneklerini yavas yavag gormeye _b_asladlglmlz
ve szellikle' 1990 yillann baginda cok daha yo-
gun bir sekilde rastlanacak olan sitelerin dogmasi-
na neden oldu.

Ancak bu “huzur” pek 6yle kolayca satm al-
nabilecek bir meta olmadh. Huzura ve inzivaya
cekilmek, “dogayla yeniden bir araya gelmek”
icin énce oldukga kayda_"déﬁe’i’ miktarda bir ser-
vete sahip olmak gerekli oldu. Ozall yillarin ikui-
sadi politikas: ve “firsatlar tlkesi® haline gelmis
olan Tiarkiye “isint bilen” igadamlarmin dnlerine
bol miktarda firsat serdi. Is sadece bu firsatlardan
akilly bir sekilde yararlanmaya kaldi ve de, Al-
lah'a stkar, bu pastadan asag yukan herkes az
veya ¢ok nasibini almis oldu. Liberal iktisadi po-
litikalar ve “isini bilen” siyasetciler, burokratlar
ve isadamlan sayesinde ultralitks sitelerde daire
satinalma gicine sahip bir misteri kitlesi pey-
dah olduktan sonra is bu miisteri kitlesinin o
seckin ve ne istedigini bilen damak tadma uygun
aranler sunmaya kaldi.

Bu artnlerin en onemli ézellikleri bir “yasam
tarz1” satmalan oldu. Burada daire edinen kisiler
salt su kadar metrekarelik bir gayrimenkal edin-
mekten dteye onunta birlikte elle tutulmayan,
gozle gorinmeyen bir katma degeri de saun aldi-
lar. Bu katma deger bu mekanlann sahiplerine
sunmus olduklar “ayricaliklar diinyasi” oldu. Bu
ayncaliklarin temel felsefesi ayn mekéanda ve de
“nezih ve seckin bir ortam” da her tirli sporun
yapilabildigi, orta yaga yaklagmalta olan ve “ken-
dine iyi bak”mak zorunda olan zaman fukaras:
isadamlarn ve yoneticiler igin “fitness center”le-
rin, bos zamanlan nezih bir sekilde degerlendir-
mek igin de sinema, lokanta ve gece kultiplerini
iceren bir “club™@n mevcut oldugu kendi kendi-
ne yeterli bir mini kent yaratmak oldu.

Bu tar siteler bos zamanlan degerlendirmeye
donuk bu imkanlan sunmadan da Oteye ayrica-

bkl yasami gergekten ayricalikh kilmak i¢in

7 Maya Residences reklamy, Gurme, sayt 25, Nisan 1999, Vur- 37

gulama taralimdan yaplde.



mistakbel daire sahiplerine bir aidiyet duygusu
vermeye ¢upindilar, Bu “bir yere ait obma” duy-
gusu ile hareket eden Kemer Country’nin kurucu
miitesebbisleri eski zamanlarin nezih semilerini,
nezih mahallelerini telerar diriltip yasatmaya ca-
hsular. Kemer Country kurucularmin diliyle bu
aidiyet arayist soyle ifade edildi: “Burada yitirilen
eski mahalleyi, bu mahallenin verdigi ‘aidiyet’ hissi-
ni yakalamak icin ugrag veriliyordu: Mahallenin
merkezinde bir meydan olacakty, Kemer Co-
untry'nin kalbi. Biitiin hayat buraya dogru akacak-
t. Meydanda Jtlkkdnlm; tenis kortlart, yizme ha-
vuzu, lokanta, kahve ve spor salonu da olacalt:.
Meydan, mahallenin ana yurayiis yoluyla bir salo-
na baglantyordu. Salonsa cok amaclt bir mekan:
Hem sinema, hem tiyatro, hem dans salonu, hem de
mahallenin gelecegiyle ilgili karartarm alinacap
bir toplantt salonu bir kamusal alan yani..”® Aym
kavram Marmara denizi kiyilarinda yavas yavas
ylkselmekie olan Marin City kuruculan tarafin-
dan da dile getirildi: “Cok uzun zamandir [stan-
bul'da varligon wnuttugumuz mahalle, dostluh ve
icinde yasandan mekan kavramlar) Marin City ile
yeniden hayat buleyor ™

Ancak bu eski “mahalleli yasam™ 1arz, arayist
sitelerde bulunan kenutlarin Lale Kasni, Yahko-
naklar, Sart Konaklar, $chnaz Konak, Segih Ko-
nak, Nihavent Konak gibi Osmanl Imparatorlu-
gunun soylulugunu ve ytikselis dénemini simge-
leyen adlar tasimalarina ragmen sitede yasanmast
tasarlanan ve neticede billiil yasanan hayat site
sakinlerinin bir¢ogunun genclik ve yaksek Ogre-
nim yillartnt ge¢irmis oiduklari Amerika katasi-
nin banliyslerinde rastlanan gindelik hayatun
birer soluk kopyasi oldu. Bu nedenle bir goran-
ti bankasindan satin alimp Kemer Country'yi
tantuir kitaba konulan lotogralta, 1970} yillarin
Life dergilerinden ahnmis ve Amerika'min tnli
Snoopy ve Dennis the Menace ¢izgi romanlarin-
dan frlanuscasina, koltugunun altina beyzbol
. $opasl stkistirmmg sekiz, on yaslarindaki t¢ afa-
. can Arﬁe;ikah cocugun yer almasi pek de gagirn-

ise Blr Rﬁya: Kemer Country, Kemeér Yapy ve Tu-
99 1
h

Lid. 5ti.'ain Marin City ta-

ct olmadt.'® Dahasi Amerikan banliyslerinde ya-
sanan hayat tarzinin ve Amerikan popiiler kaltii-
rindn olmazsa olmaz bir parcast ve Amerikan
¢izgi romanlanmin klasik temalanndan biri olup
sekiz, on yaslarindaki cocuklara cekirdekten ye-
tiserek para kazanma ve muatesebbis olma ruhu-
nu asillamayt amaglayan “limonata ve kurabiye
satig gunii"nin bir benzerinin Kemer Country'de
dizenlenmesi de bu hayat tarzina agina lisiler
icin pek de olagan dist bir etkinlik olmadi. '

Bu aidiyet duygusu ézellikle daire sahiplerinin
kendilerine munhasir mustesna bir dinyaya
adim atuklarma ikna etmek seklinde oldu. Bu-
nun icin de sitede halen yasamakta ve de ileride
yasayacak olan mustakbel komsularin da sadece
ve sadece en seckin ve tabii ki imkanlart belli bir
dizeyin tstinde olan kisiler olmasina dikkat
edildi. Bu ince eleyip sik dokuma ve es dosttan
referans alma yontemleri bir yerde bir zincirleme
tepki ve benzesme meydana getirdi. Bunun sonu-
cunda bu yeni yerlesim mekanlarinda bir “cema-
at” veya belli imiversitelerden mezun olmak kay-
diyla en az iki referans esliginde tiye olunabilen
bir seckin sosyal kulip havasi yarauld:. Nitekim
Kemer Country’de ev sahibi olanlarm %334
tekstilei, %17t sanayici, diger %505i ise hukuk-
¢u, hekim ve yabanct uyrukly yéneticiler oldu.
Aymt ev sahiplerinin yaklasik tcte biri de Yahudi
astll vatandaslar oldu.'2 By “cemaatlesme” olgu-
sundan dolay1 bu tir sitelerin muteahhitleri tara-
[indan kullanilan neredeyse klasiklesmis hir pa-
zarlama yontemi de “cemaat” faktora oldu. Nite-
kim baz1 site miiteahhiteri mustakbel mal sahip-
lerine sirin gézilkmek icin hedefledikleri azmlik
cemaatinin dint bayramlarim kutlamay: da ihmal
ctmediler.™ Site kuruculannin etnik kimlikleri

10 Gercege Dontsen Bir Riiya: Kemer Country, Kemer Yam ve
Turizim A.S., 1995, 5. 16 ’

H h[1;)://www.kcmcrcoumry.com/kgcc—suhabcr/html adresli in-
ternet sitesi. (Mayis 1999 bulteni)

12 B.D. ile 15 Nisan 1999 tarihinde yapilan gorisme.

13 "Guneri Erenksy Siteler Purim bayramuuzi kutlar muly
bayramtar diter", Salom, 2 Man 1988 / “Giineri Erenkay Si-
teleri Pesah bayramumz: en icten dileklerimizle kutlar esen-
likl'e_r-;[ilegf;", Jalom, 23 Mart 1988 7 “Insg Insaat ve Ficaret
Ltd. Sui, ij}im'ba_yramtmn en icten dileklerimizle kutlar ni-
ce mutly baytamlar dileriz”, salom, 2 Mart 1988, ‘




konut satin alma kararinin verilmesinde bagat bir
rol oynamadiysa da mastakbel ev sahipleri igin
gene de bir gekim fakiord oldu. Kemer Co-
untrynin kurucu miitesebbislerinin Selantkli ol-
malan kenutlann pazarlanmast swasinda bir ui-
sur olarak kullanilms olmachysa da kurucu mi-
resebbislerin bu ozellikleri burada konut satn al-
mis olan Yahudi asilh vatandaslar arasinda belli
belirsiz pozitil bir cekim alani yaratmig oldu."

Sitelerdeki konutlanin sanglan igin kullanilan
yontemler arasinda kokteylli basin toplantilar es-
liginde dénemin kamuoyuna mal olmus isadamla-
r1, sanaigi, gazeteci ve burokratlarin “mustakbel
komsularmiz” olarak tantlmalan: en ¢ok ragbet
goren yontem oldu. Bu sekilde mistakbel daire sa-
hiplerine bu sitede bir daire satin almakla sadece
liks bir konut sahibi olmadiklar, konutla birlikte
ayrt bir diinyaya adim atuklant da hissettirildi. Bu
yent dinyada yer alan daire sahiplerine isimlerine
basinda, stimatarma da ancak televizyonlarda rast-
ladiklan ve yamina yaklasilmas: imkansiz olan o
mustesna isadamtan, gazeteciler ve sanatcilarla ay-
at sitenin sakinleri olma firsau verildi. Bu imtiyaz
sadece “aynt sitenin sakinleri” olma ayncahiginin
cok 6tesine de gecti. Ev sahiplerine toplumun bu
onde gelen kisileriyle aynt sitede oturmann, on-
larla birlikte tenis oynama, fitness center'da ter at-
ma ve kolesterolden sikdyet etme, “Turkiye'nin
meseleleri” tizerine hasbihal etme gibi her siradan
faniye mazhar olmayan samimiyetlerin dogmasina
da sebep olacag hissettirildi. Boylece site sakinle-
rine tagralt kalabaliklardan uzak seckin ve soylu
bir dianyamn mensuplart olma duygusu yaratilmis
oldu.. Tabil ki bu cennetin anahtan hig de thmal
edilmeyecek bir bedelin taksitler halinde édenme-
si karsihginda teslim edildi.

CITY'LERDE YASAM

Siradan fanilerin yasadiklart mekanlardan olduk-

14 Kemer Countrynin kuruculart arasinda butunan Edin ailesi
Selanikli olduklanm gizlemediter (Bkz Hakka Sabancall “Se-
tanikliler”, Yasaema Sarait, Arahk 1994-Ocak 1995 say1 4
sh 49-58) Popaler kiltirde “Selanikli® tabiri 17, yizyilda
ihtida eden sbzde Yahudi mesth Sabetay Sevi ve onunla be-
raber ihwida eden kisileri kast euti, Bu kisiler gorinitrde
Muasliman gozikmesine ragmen gizhiden gizliye Yahudiligl
sirdorditler.

ca farkh olan sitelerde yasamak oyle degisik bir
duygudur ki bencillikten uzak bir sekilde bu duy-
guyn ve sevinci etrafinizla da paylagmak istersi-
niz. Nitekim koése yazarlan da hem midavimleri
hem de hayranlan olan okurlanna béyle bir siteye
tastnmakta olduktarmi dogal bir sekilde énceden
flan ettiler ve sevinglerini onlarla paylasular: “Ta-
sintyorum.. Insallah son kez.. Alkentten Alhkente..
Kiradan kendi evime.. Bu arttk bir daha tasinmaya-
cagim anlamina geliyor. Nefret ettigim tasinmaktan
leurtuluyorum. Kira evine kendi evin gibi yerleseme-
mekten kurtuluyorum.. Yasamimda mutlu bir olay:
gercehlestiriyorum. En guzeli.. 41 yida bunu hak-
kettigimi biliyorum.”"> Tagindiktan sonra da bu
mekana yakisir mobilyalarin bu seckin gazeteci-
nin isimleri kamuoyuna mal olmug olan dostlary
esliginde aranmasi ve nihayet bulunmasi mutlu-
lugu da aym midavim okurlarla comertce payla-
siidy: “Unal, ben, Ertekin.. Gungor, Prestige ve Ko-
leksiyon'da harika seyler bulduk..”"®

Bu tir presiijli sitelere taginanlar veya daire sa-
tn almak icin ziyaret eden miustakbel ahcilar
herhalde siteden igeri ilk adimlarni attiklarinda
soyledikleri itk camle “Burada yasamak her seye
degier!” olacakar... Tabil ki 525.000.- dolar taban
liyaundan baglayan, sizilmis zevklerinizin dog-
rultusunda degisebilen ve 1.150.000.- dolara ka-
dar ulasan bir kagtik servetiniz var ise... jayel
var ise i bu paray1 taksitler halinde 6demeye ha-
zirlanmaya ve hayaumzda yepyeni daha once hi¢
tecritbe etmediginiz bir sayfa agmaya kahyor:
“grtih bildiginiz titm ‘ev’ kavramlarmi unutun.
Ciinkii burast bambagsha.. Yepyeni bir hayat dedik-
leri bu iste!” Yalmz bu yepyeni hayata adim at-
mak icin biraz acele etrnek lazim zira seckin olsa-
mz da yetler sinirh ve bu ditnyada sadece ve sa-
dece “az sayida sansh seckin” yer alabiliyor."” Bu
yeni sitelerin mistakbel ahcilarina tanitimunda
uygulanan yontemler de tabii ki Amerikanvari
oldu ve ana hedef kitleyi teskil eden geng ailelere

15 Hmcal Ulug, "Kapal!”, Sabah, 23 Aralik 1998 {Vurgulama
yazan tarafudan yapihdi)

16 Hincal Ulug, “Tasinma denen felaket..”, Sabah, 30 Aralik
1998. (Vurgulama yazan taralmdan yapilde)

17 “Burada yasamak her seye deger!”, Alkent Istanbul 2000 rek- 39

lamat, Sabal, ¥ Haziran 1997,
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hitap etti. Tantom sirasinda ozellikle kagtk yasta
¢ocuklara sahip geng ciftler hedeflendi ve tamitim
alev yutan sihirbazlar, tahta bacakh palyacolar,
[alctlar ve muhtelil eglencelerin yer aldig: bir
piknil/panayir havas: icinde yapildi.'®

Yalmz paramz olsa dahi, bu sitelerde bir daire
sahibi olmanin pek kolay olmayacagim da tdrak
etimeniz lazim. Zira halihazirda daire sahibi olan-
lar, su veya bu nedenle, mistakbel komsularini
begenmedikleri takdirde dairenin sausmm veto et-
me imkénma sahipler. Ciinka énemli olan sitenin
seckin di’lzeyiﬁi dustrmemektedir: “daire almak
isteyen bir kisiye bu satism yapilip yapilmamasina
daha dnce daire alanlarm harar vermesini istiyoruz..
Iclerinden biri ‘Haywr! Bu hisiye daire satilmasin’ de-
digi zaman vermiyoruz.”'® Benzer bir uygulamaya
Kemer Country'de de rastlandi. Parasi ¢ikisip da
ev satmalmak isteyenler uluslararas: bir girkete is
mitracaatmda bulunur gibi sanis ve pazarlama bu-
rosuna bagvurup bir “application form” doldur-
duktan sonra yapilacak istihbarat ¢alismasinin ne-
ticesini beklemek zorunda oldular, 1sithbarat calis-
masimn sonunda mustakbel ev sahibinin maddi
durumu gecer not almis olmasina ragmen hayat
tarzi ile ilgili kismi pek geger not almaywp mual-
lakta kalmis isc talipli “country”nin atmosferine
uyum saglayip saglamayacag; konusunda site yo-
netim kurulunun hakkinda verecegi karari bekle-
mek ve bu karara riza géstermek zorunda oldu.?®

Bu siteler neredeyse tamarmiyle 6zerk bir yasam
tarzint da beraberlerinde gelistirdiler. Kendi lo-
kantasindan, marketine, barmdan sinemasina ka-
dar kendi kendilerine yeten siteler hayat standart-
larini distirmemek icin kendi okullarim da kur-
dular. Cogu Robert Kolej mezunu ve TUSIAD
tyesi olan Kemer Country sakinleri bu nedenle
cocuklarmin ve torunlarinin da kendileri gibi ay-
n1 seckin egitimi gérebilmeleri i¢in bes y1l sonra
tam siiflant tamamlanacak olan bir ana ve ilko-

18 “Promotional picnic at four season vesidences”, Alarke The
News, Ekim 1995, Kemer Country'de yagayanlarm %90' ev-
li, evli giftlerin %80'i cocuklu, yas ortalamas: da %907 icin
30-40, %31 icin 41-30 dilimleri oldu. B.I3. ile 15 Nisan
1999 tarihinde yapulan gorasmic.

19 Korkmaz Yigitin sézleri “lstanbul'daki cennet!”, Sabah Is-
tanbul Avrupa Yakasi, 2 Mart 1697,

20 B.D.ile 15 Nisan 1999 tarihinde yaptan gorasime.

kul igin bes y1l 6nceden ve on bin dolar bags kar-
sthiginda yerlerini ayirtabildiler.?’ Dogal olarak bu
soylular sintfinin mustakbel varislerinin egitim
gorecekleri bu okulun agilisimi da Cumhurbagka-
m1 Demirel onurlandirdi.?? Bu yeni mekanlann
kurulmas i¢in gerekli olan genis arazilerin sehrin
sinirlarinda mevcut olmasindan ve ulasim soru-
nundan dolay: sitelerde yasayan cocuklann eji-
tim ihtiyaclanm karsilayacak okullar da site igin-
de kuruldu. Bu okullann da seckin niteliklere sa-
hip olmalarina zellikle dikkat edildi.??

Sitelerde yasam hig¢ de sikicr degildir. Antikaci-
larin seckin site sakinlerinin esiklerine kadar ge-
lip bit pazan agmalari,* sitede yeni bitmis villa-
lann tamums icin dazenlenen “California Wine
and Cigar Tasting Day” yani Tirkgest Davidoff
purolari ile Kaliforniya saraplanim tatma ginle-
ri,”® inli cazct Okay Temiz'den ritim dersleri
alinmas),® sitede oturan ev sahiplerinin miistes-
na damak tadlarina cevap vermek igin Sarap
Dostlart Grubu tarafindan diizenlenen ve Doluca
saraplarinin tadimina aynlan bir gecede “Dolu-
ca'nm veliaht prensesi Sibel Kutman”, gurme ve-
mek yazan Tugrul Savkay, hossohbet Aydin Boy-
san, Audi arabalan pazarlama ve satig-mudura,
Kutahya Porselen yénetim kuruju uyesi ve hu-
kuk danisman: gibi toplumun énde gelen seckin-
teriyle birlikte gecirilen bir sohbet ve sarap gece-
si,?’ sporda asaletin simgesi olan binicilik sporu-

21 Zehra Gingdr, “Tisiad koleji acilacak”, Milliyet, 22 Mayis
1996,

22 “Hisar Egitim Valdi Kemerkoy itkégretim okulu cumhurbas.
kaninaz trafindan agildi”, Kemer Bnltent, say1 9, Sonbahar-
Kis 1096,

23 Ornefin Tepe Ingaat A.S.nin kurmakta oldugu Beykoz Ko-
naklan bunyesinde TED Koleji kuruldu, (Zeynep Kurtbay,
“Nostalji keyli”, Sabal, 28 Nisan 1999}, Alkeni 2000%n
binyesinde yabanci uyruklu égrenciler igin Istanbu! Ineer-
national Community School, Tark dgrenciler icin de Yiizyil
11l ve Kilrtr 2000 okullars kuruldu. (Alkent Style, Winter
1999 s, 2)

24 Demirhan Hararh, “Sosyete bit pazarinda bulustu”, Hirriyet,
31 Mayis 1996

25 “lstanbul'da mind California™, Milliyet, 23 Marzr 1999

26 Sibel Arna, “HMayatin tim ritimleri”, Milliyet Vitrin, 2 Ocak
1994,

27 Tugrui Savkay "Orman Evi'nde bir gece” Hiuriyet Istanbul, 7
Mayis 1999, .
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nu yapabilme ve engelli binicilik yarnigsmalarna
kaulma veya seyretme, golf turnuvalarina katil-
ma, tenis dersleri, Yildinm Mayruk'un moda de-
filesi, klasik muzik konserleri, muzayedeler, itye-
lerinin her biri is aleminin kamuoyuna mal ol-
mus isimleri olan Harley Davidson motosiklet
kulubi tiyelerinin gosterilert, “on bin adet basilan
ve tum tiyeler Parliament Cinema Club izleyicileri-
ne, ayrica Alkent sakinlerine, GYIAD, TUSIAD,
YPO gibi seckin grup tiyelerine” postalanan laks
baskili bir derginin sahifelerini karistirmak gibi
faaliyetler site hayatini heyecana bogan mesgale-
fer oldu.?® Stizalmus zevk sahiplerinin kltar da-
zeylerini arttirmak igin Alkent 2000'in mekanla-
ninda “antika ve dekorasyon seminerleri” de du-
zenlendi.”® Ayni stizitlmiis zevk sahiplerinin bu
sefer damak tadlarim ve kulaklarim tatmin et-
mek igin Istanbulun en kalbur st lokantalan-
mn katldiklart ve “stuperstar” Ajda Pekkan'in
taglandirdify Lezzet Festivali 98 duzenlendi.?®
Site sakinlerinin siyaset merak: da gene hizme-
tin sitenin icine kadar gotirilmesiyle tatmin edil-
di. Yeni'Demokrasi Hareketi ile isadamhgindan
“cesur siyasetci”lige terfi eden, ancak umdugunu
bulamadiindan kisa siirede dogru yolu bulup ba-
ba yuvasma avdet eden Cem Boyner munhasiran

28 "Hillside Club’dan yeni bir dergi”, Alarko Bizim Dinyanuz,
say1 62, Araltk 1995, Bu derneklerin tam acihimian soyledir :
Geng Yénetici ve Isadamlan Dernegi, Torkiye Sanayici ve
tsadamlart Dernegi ve Young Presidents Organisation, Bu
son dernegie is hayatinda geng yasta zirveye ulagmis ve sir-
ket bashkant olmus isadamian tyedir.

29 Alarko Bizim Diinyanuz, say1 72, Ekim 1998, s, 6

30 “Istanbul Lezzet Festivali 1998", Sedir, Yaz 19498, say 4, s.
B0-81.

Kemer Country sakinleri i'gin cift basmd yaklastk
bin dolar karsihginda duzenlenmis olan bir
“brunch” toplanusinda YDH'nin goriiglerini enine
boyuna izah etti.' Genellikle 30-40 yaslarinda
gen¢ isadamlan ve prolesyonel yoneticilerinden

olusan site sakinlerinin bir tutkusu da sarekli ge-
lisim, daha dogru bir deyimle, ¢agdan geri kalma-
ma oldu. Site sakinlerinin bu ihtiyacinm da far-
kinda olup bunlan da karsilamaya hazir oidu:
“gitlikce degisen caga, yeni bilgilere ve akumlara
ayak uydurmak, hatta énderlik etmekle kars: karsi-
yaytz. Ve bu cgitim temposunda 4 yillik aniversite
egitimi koca bir yasam siirecine yetmiyor. Diinyanin
belli baslt tiniversiteleri artik egitim duzenini omir
boyu bir siirece donisturebilmeyi tartisirken,
KG&CC'da bu yonde imkanlar gelistiriyoruz.
‘Adult Education & Edutainement’, "2

Kalitenin ve konforunun en énde gelen aranir
nitelikler oldugu bir ortamda sitelerdeki sinema
salonlart da bundan etkilendi. Alkent Etiler'deki
Parliament Cinema Club’tin salonlarinda sunu-
lan konforlar arasinda “Fransa’dan ithal edilmis
ozel bardaklik bilimleri ile konforlu koltuklar, ltal-
yan projeksiyon makinesi, Digital Sound System-
DTS and Dolby Digital System, dzel klima sistemi,
bilgisayar ile ekrandan yer secimi ve rezervasyo-
nun yani sira valet parking ve vestiyer servisi” yer

31 thsan Yilmaz ve Onay Yilmaz, “Boyner'le brunchSA”, Milii-
yel, 1Y Nisan 1995, Yemek bedeli cilt basina 45 milyon olup,
o tarihteki TL/$ 42.268.- kurundan bu meblag $ 1065 te-
kahal e,

32 lmp://www.kerﬁercoumry.com/kgcc«st/ogrcn.htm iniernet
saylast. (May:s 1999 balteni). [KG&CC Kemer Golf and
Country Clubun kisaltubnusidar |

.
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aldi.®* Bu sinema kulubitne gitme siyrlcaligma sa-
hip olan Alkentli sakinler siradan fanilerden olu-
san halkin gosterime girmesini sabir ve tevekkiil-

le bekledigi fihmleri onlardan daha énce nezih bir .

ortamda ve de bunu sitenin miuteahhir sirketi

Alarko'nun ortagr kamuoyunun ve is aleminin . -
guzide simalarindan “sosyal demokrat™ isadam: -

Ishak Alaton'la birlikte seyretme ayncahgma sa-

hip oldular: “Parliament Cinema Club yeni sezona

28 Eylul (1994) Carsamba gecesi dizenlenen I Lo-
ve Trouble” adh filmin Premieri ile girdi; Ustiin
ozellikleriyle ve tistim servisiyle diger sinemalar-
dan ayrrian Parliament Cinema Club Premi-
ere'de yine son derece seckin bir misafir grubunu
agirladi.”® Kemer Country sakinleri '90'h yillar
Tdrkiyesi'nin bayik wtkusu ve bilingli ve ¢agdas
birer yurttas olmanin olmazsa olmaz niteliklerin-
den biri olan sivil toplumcu, katlimer ve demok-
rat olma 6zelliklerini de bayuk bir istahla benim-
sediler. Bu niteliklere sahip olduklarini hem
cimle dleme kanitlamak hem de topluma kars
hissettikleri sosyal soramluluklan yeterince yeri-
ne getirmemekten otiird sizlayan ve kanayan vic-
danlann: tatmin etmek igin sitenin icinde sakin
bir ortamda yapilan ¢igek mezatinm gelirlerini de
TEMA Vakiima bagisladilar. Mezattan aynlirken
yurttaghk gérevlerini yerine getirmenin tath hu-
zurunu iglerinde hissederek satin almis oldukian
¢igeklerin kokularm da sindirerek evlerinin yo-
lunu tuttular.® .

Siteler pazarlamirken muhtelif toplumsal kat-
manlar arasinda 6zellikle dar, tabiri caizse kre-
mamn kremast kesimler hedef alindi. Bu yapilir-
ken verilen reklamlann bu kesime ulasmas icin
bu kitlenin miptelas: oldugu dekorasyon, antika
dergileri ile ugak ile seyahat etmek hem stati
hem de bir refah gostergesi oldugu icin THY'nin
yayumiadigs Skylife dergisi kullanildi. Buna karsi-
lik halkin okudugu gazetelere pek reldam veril-

A3, hu'.//nwwhﬂi_mde com.tr/hec/parliament hum internet sayfa-
: ayss 1999 bukteni).

nda da seckin filmleri seckin ortamda izleyeceksi-
Bi 'm_ Dﬂnyamuz, Kasin 1994 say1 58, s. 14.

medi.®® Bir “yasam keyli” satan bu sitelerde yaga-

‘makta tereddatlu olan mﬁs."takbel alictlarn tered-
- .datlerini birer “evet”e dénugtarmek igin eski
okul arkadaslar ile bulugabilecekleri nezih ve
- segkin kulap havast verilmesi ihmal edilmeyen
“brunich”lar tertip edildi. Sitede ev sahibi olan bi- -
reyler arasinda daha blr ayricahk olamk sitenin
-~ sosyal 1mkanlarmdan faydalamimast icin Robert
Kolej mezunlanna ozel fiyatlar uygulandi. Miis-
takbel ahailara gonderilen genelge mektuplarda
- mektuplart imzalayan site yoneticileri Robert Ko-

lej'den mezuniyet yillarin: dzellikle bchr{mcye
zen gosterdiler3” Bu yeni sitelerin hayata gegme
felsefesini Kemer Country kuruculan “medent
kiralige kavusmak: bir tar kasaba yurttashji” slo-
gamyla dile getirdiler. Bu slogani da séyle acikla-
dilar: “Once ekmekler bozuldu' diye yazmist: hika-
yecl. Oysa belki de once kentler bozulmustu, ‘Hava
bedava, su bedava’ diye yazan sairin dizesi ise insa-
n biraz huzunle gilimsetiyor bugan. Evet, butun
bunlar bozuldu tabii, ama bitan bunlarla birlikte
astt bozulup yoh olan sey, toplumsal degerlerdi.
Kent kara kalabaliklarin bashis: altinda carnacar
geriledi. Kente, kentliye baglica hayatiyetini veren
unsur, mahalle, ortadan kalkts; tabii, onunla birlik-
te, ‘oraya ait olma duyusw’ da. Sonucta insanlar
‘kimliklerint’ kaybettiler. Eskisi ‘gecersiz’ oldu boy-
lece; ama ‘yenisini almak’ da pek o kadar kolay de-
gildi dogrusu. (...) Kemer Countrynin -her iki an-
lamda da- mimarlari, iste bu duruma bir alternatif
olusturacak bir 'yeni kimlik cikarma’ arayismdan
yola ¢ikmaktaydilar. Eski kasaba ve mahallelerdeki
o zengin, dolu dolu ve hos yasantty yeniden kurma
araysidan. Bu ‘hos’ yasantmmin bilesenleri ise, bir
yere ait olma duygusunun étesinde, oranin yasanti-
sina ve bu yasantiya yon veren hararlara aktif bir
bicimde katilmaktir; almak kadar vermektir de. Bir
tir ‘kasaba yurttashgy’ yani.”38

Bu yeni sitelerdeki yasayanlarm arayislari ise
soyle dile getirildi: “bes yildizli bir otelin havuzun-
da adm: bilmedikleri yeni zenginlerin hava atisim

36 B.D.ile 13 Nisan 1999 tarihinde yapilan gérusme.

37 Kemer Goll & Country Club’iin 24 Mart 1999 tariti genel
ge mektubu,

38 Gergege Donasen Bir Rilya: Kemer Country, Kemer Yapt ve
) TunzmAS 1893, 5. 19-20. Vurgulama taralimdan yapileh,




sineye ¢ekmek ye-
rine, secildikleri
toplumda yasayan
digerleriyle birlikte
varolmak istiyor-
lardi. Oniar tan-
madtklare biriyle
bir film seyretmek
yerine; asina ol-
dullari bir yizit
filmle birlikte sey-
relmeyi seciyorlar-
di. Baska yerlerde
*kimbilir kimin ne-
sidiy’ diye gormez-
den  geldikleri

komsularm, ‘bura-
da oturwyorsa iyidir' diyerch tamimaya caligiyorlay,
yasama ilk adimdan yeniden bashiyorlapdi™® Bu tes-
pit bu tar sitelerde yasamaya karar vermis olan ki-
silerin ortak disturlan oldu, Babasmm insa etmis
oldugu Alsivdeki villasinda oturan Leyla Alatona
gore bu sitelerde oturan “insanlar hizmet aycaklari-
na gelsin, ¢ocuklars iyi bir ortamda buydsan, isti-
yorlar” Stres altinda olan bu insanlarin anlagtikia-
n ortak nokta “bol zaman, kaliteli yasam” oldy 4
Bahcesehiv'de yasayan Modern Folk Uclitsit iiyele-
rinden dis hekimi Ahmet Kurtaran da burada ya-
samanin nastl bir duygu oldugunu soyle ifade etti:
“burada kent yasan efendiligi yeniden doguyor. Bir-
birini hi¢ tantmayan insanlar selamlagiyor ve yaga-
diklar: ortama sahip ¢ihiyorlar ™"

Boyle sitelerin uyeleri oldugunuz takdirde -6r-
negin Alkent 2000 sitesinde oturuyor ve siteyi
ingd edenler bu tilkenin yetistirdigi gizide deger-
lerinden isadamlar: Uzeyir Garih ve Ishak Alaton
iseler- site iginde yirayng yapmak ve nezih kom-
sulanimz: swcak bir galamsemeyle nazikee selam-
lamanm 6tesinde baska ayrnicahklann talihli sa-
hipleri de olabilirsiniz. Pekin'de dazenlenen
World Young Business Achiever yarismasinda si-
tenin tasarimeist olarak Alarko grubunun geng
varislerinden lzzet Garil'e birincilik kazandirmis
olan bir sitede yagsamaktan dolay1 duydugunuz

41 Stleyman Sanlar, “Istanbul'un zengin gettolan”™, Harriyet, 7
Kasim 1695.

sevinci yakin gevrenizle paylasabilir,* sitenizi ta-
niur katalogun Uluslararast Reklamalik Odulg
yangmasinda dinya birinciligi kazanmis olmasi-
na mithis sevinebilirsiniz.? Sjte miteahhitlerin-
den Uzeyir Garil'in Kirgizistan Cumhurbaskan:
ve bakanlar: esliginde sitenizi ziyaret etmeleri ve
minik bir Alkent lkibinli'nin dogum gund parti-
sini tesadafen onurlandirmalar),® Kenan Ev-
ren’in sitedeki lalyanca dil kursunu ziyaret et-
mesi®® gibi miistesna olaylara birinci elden tamik
olma hatta ve hatta olaylari an be an yasama he-
yecamna da sahip olabilirsiniz.

1990l yillann Turkiyesi toplumun bir kesimi-
nin gelirinin daha cok artmasiyla “ben”in én pla-
na gectigi “keyil alma”nmn 6ncelikler arasinda en
on siralarda yer aldig, bireylerin “tagradan ko-
pup gelen kuolar” ile birlikte bulunmak istenie-
dikleri bir dénem oldu. Hilmi Yavuz bunuy “Miisui
George'un bundan 35-40 yu onceki Kulis'i, Ad-
nan'tn Fuayesi gibi yerler genclik yillarinda “takil-
digvmz’ yerlerdi. Buranmin mudavimleri belli bir
egitimi, gorgiisi, duygusal egitimi olan insanlard,.

42 “*lzzei Garik'in Pekin zaleri*, Alarko Bizim Dinyamig, Mays
1998, s 4

43 “Alarko-Alkent 2000 Katalogu danya birincisi®, Alarko Bi.
zim Diinyamz, Ocak 1998, say1 69, s, 7.

44 “Alarko-Alkent 2000 Katalogu ditnya birineisi®, Alarko Bi-
zim Dianyamiz, Ocak 1998, say1 69, 5. 6.

30, 11-17 Temmuz 1998, 5. 32.35.

45 Nedim Saban, “Istanbulda refah adaciklari”, ArtiHaber, sayl 43



»imdi buralara gelen insanlarin yapilar: degisti”
seklinde ifade etti. Milliyet gazetesi yazarlanindan
Nora Romi de benzeri bir sikdyette bulundu: “es-
kiden gittigim yerler artth hosurga gitmiyor, cinki
ok degisti. Kimin kim olduju belli degil. Eskiden
digari cikarken 6zen gosterirdik, giysiler ucuk ka-
¢tk ama hostu. Gece cihmak gorsel bir sey. Cevrem-
de giizel insanlar olsun istiyorum.” Klip yonetme-
ni Mete Ozgencil de aym dertten muzdarip oldu:
“sokaklar mayin tarlast gibi, istemedifiniz insan-
larla karstlastyorsunuz sinirleriniz bozuluyor. Cik-
tigima pisman oluyor ve aksamlart evde kalmayi
tercih ediyorum.” Bu ortak dertten sikayetgi olan
migkilpesent seckinler careyi evlerine siginmak-
ta ve kendi aralarinda eglenmekte buldular.®
Benzeri bir sekilde “kara kalabahiklar'm bask-
s1 altinda bunalan bir diger kesim seckin ise ¢o-
zitm7 sitelerdeki dairelerine ve sosyal kulapleri-
ne siginmakta buldu.*’ Bu siteler Alkent 2000 6r-
‘neginde oldugu gibi Istanbul'un kalabahigindan
uzak olup "Hazerfen Havaalani'na bes dakika
uzaklikta” ise size sadece isinizden cikip ozel
ucagiza atlayip, bulutlar arasindan suzilerek
on, on bes dakika sonra evinize ulasmak ve de
evinizin 6nandeki havuzunuzun yanina uzanip
buzlu igkinizi yudumlayip esiniz, ¢cocuklanmz ve
komgulanniz ile birlikte stres atmak kahyor... Sa-
kin ve huzurlu bir ortamda, o qilgin kalabaliklar-
dan cok ¢ok uzaklarda.... .

YENI BIR BIN YILIN ESIGINDE
GELECEGIN CITY'LERI

20. ytizyihin yavas yavas sona ermesinin seckin
insanlarda uyandirmakta oldugu titreme ile kari-
s1k heyecan ve gerilim duygusuna 21. yizyih Av-
rupa'min kitltir baskentlerinin birinde mi, New
York'ta mt, yoksa Istanbul'da m kargilanmas: ge-
rektigi konusunda evlerde dostlarla birlikte yapt-
lan yogun tarngmalar ekiendi. Bayle bir ortamda
bu heyecan yikla atmosferden site muteahhitleri

46 - Mine Akverdi, “Beyzu Tarkler eve sipindy”, Aktitel, § Kasim
. 1998,

47 Nuekxm Kemer Country'ye yerlesmeyi tercih eden 300 aile
' déinda ‘yapifan bir ardstirma tercih nedenleri arasinda “iyi
su]arla ‘oltna"yrikinei neden olarak gasterdiler. (B.D. ile
,5 Nxsan 1999 tanhh gorigme).

de mahir bir sekilde istifade etmeyi bildiler.
Marmara Denizimin kiyisinda ozellikle deniz
tutkunlan dosanilerek insa edilmekte olan Ma-
rin City'nin miteahhit sirketi bu yeni mekan: ta-
mur katalogunda mustakbel ev sahiplerine yeni
bir bin yihn esiginde olduklan haurlaularak on-
lar: hayatlarim deglsnrmeye davet ermekte:

“Ikinci Milleniumun e;xgmde denizin dzlemini ce-
ken Istanbul sakinlerinin onunde yeni hayatin ka-

pist, Marin City ile agiliyor.. ™8

Kendini matevazi bir sekilde “Metrocity Mille-
nium” olarak adlandiran yeni bir site kompleksi
de, yeni bir bin yihn esiginde olmanin heyeca-
niyla igleri kipir kipir kaynayan seckinlere heye-

‘can uyandinici ve neredeyse tek eksigi havai fi-

sekler ile ses ve 151k gosterisi olan bir sekilde ta-
mutildi: “Metrocity Millenium yeni bin yilin haberci-
si.. 1k bin yda saraylar vard:.. lkinci bin yilda
konfor hep uzaklarda arand:. Metrocity Millenium
kesinlikle tictinciistine ait! Sehrin kalbinde hayatin
icinde.” “Sehrin kalbi” sayilan 4., Levent'de insa-
s1 tasarlanan bu etkileyici ofis kulesi, ahsveris
merkezi, sosyal tesisler ve internet baglanth da-
irelerden olusan gokdelenimsi kompleksin tam-
tum katalogunda bu “gelecegin sitesi"nin hayali
bir fotograly geri planda mavimsi bir Istanbul ve
Bogaz silueti yer alan panoramik bir gorumti
icinde resmedildi. Bu manzara Parliament sigara-
stmn reklam filmlerinden asina oldugumuz bir
gorantdyd hemen alallara getirdi: gokdelenlerde-
ki ofislerin ge¢ saatlere kadar yanan 1siklan ile
aydinlanmis “Parliament mavisi” bir gecerin
i¢cinden dumanh bir sekilde stziilen New York ve
Manhattan siluetleri...

Kentten kagan “Istanbul tutkunlar’m kente
geri gelmeye davet eden bu proje her saniyesi ye-
ni bir "business deal” (Tirkgesi is baglantsi) pe-

sinde kosmakla dolu olan zaman fukaras: geng

isadamlar: ve yéneticiler dasinulerek tasarland.
Siteyi tamtir bir haber/reklam yazist bu ézelligi
cekici ve modern bir uslipla soyle dile getirdi:
“dinyada yasamin hizina uygun tam size gore bir

48 Enelka Tashht {malat ve Ticaret Ltd, $ti"nin Marincity 1a-
nitim katalogu. |

49 Yiaksel Yapt Yaunm A.5.'nin Metrocity Millerium reflam,
Capital, Aralik 1998, sayni 12, s. 94-95.




hulede, hem eviniz hem de bir is yeriniz olsun iste-
mez misiniz?"*" Sehrin is merkezlerinin yeni geli-
sim ekseni olan ve gokdelenimsi ofis kulelerinin
yukseldigi Zincirlikuyu-Maslak ekseni zerinde
New York'un Manhattan ve Central Park mekan-
lanmm kangimina benzer bir is merkezi ve pres-
tijli 6zel yasam alami vaad etmekte: “Istanbul’da;

hayatin, isin, prestijin, konforun, alisverisin, Bo-
gaz'm, yesilin, mutlulugun, givenligin, eglencenin,
sporun, saghgm, huzurun ve hﬁltﬂrr_in tam ortasin-
da bizim gibi dustinen tim ézel kentliler icin...” Bu
proje ayni zamanda Gnla “1 love New York” slo-
ganma benzer bir sekilde “Istanbul'u seviyorum”
mesajim da iletmeyi ihmal etmemekte: “Sehri
duymak... Nasil nefes aldigeni, calistigin, eglendi-
gini. Sevmek... Guritltusini, kalabaligint, hosus-
turmacaswni, tiyatrolarmi ve dedikodularnn, sokak-
lari ve sokak saticilaring, trafigini ve her renkten
tim seslerini. Kacmak degil, O'na kosmak icin sa-
birsizlanmah, uzak kaldigimizda. Bu sehir Istan-
bul. O'nu seviyoruz, bagimlilik derecesinde bir
tuthuyla...”>!

“Istanbul’daki California’ya hos geldiniz!” sela-
muyla ve bir “recreational town”, yani Turkeesi
“dinlenme ve hosca vakit gegirme kasabasi” olma
gibi miitevazi bir hedefle kendini tamtan Alkent
Istanbul 2000 projesi daha sonra bu miitevazili-
gint bir yana birakip yeni bir bin yilin esiginde
oldugumuz bu ginlerde iddiak oldugunu hig ce-
kinmeden ilan etti. “Alkent 2000’, ‘Recreational
Town’ ézelligiyle 21inci yizyiin sehri oldugu ka-
dar, yizyillar sonra yihsek bir uygarhk olarak
amlmaya deger; ABD'deki Beverly Hills, Palm
Springs, Newport Beach’daki érneklerinin dahi is-
tiinde. 2 21. yazyihn ve Istanbul'da elegin astim-
de kalan seckin ailelerin duzeylerine yakigir hir
“town” olmay: hedefleyen Alkent Istanbul 2000
soylularm sporlari olan 18 delikli golf sahasi, bi-
nicilik kulabt ve soylu ailelerin varisleri olan
“cocuklar igin ise Pony Club"e sahip. Aslinda Al-

50 “Istanbul'da Yeni Kuleler™, Status Estate Embel Yanom Dey-
gisi, Say1 8, 1999, 5. 64-65.

31 Yiksek Yapr Yaurun AS, nin Metrocity Millenium katalogur.

52 Alkent Istanbu! 2000 e kacalogu. Vurgulama arafimdan
yapildi. Allent 2000 dizerinde bir bagka elestire! inceleme icin
bkz. Feyzan Erkip, “Farkhiltk satmanin kestimme yoiu: Bagka
kaltiran kanuvan®, Birfkim, sayt 119, Mart 1999, 5. 63-64.

kent Istanbul 2000 soyla ve seckinler arasinda
“kremamin kremas1” tabakay: hedeflemekte ve bu
kesimi “size hisaca ‘VIP’ desek!” seklinde tarif
ediyor. ABD'de Beverly Hills, Palm Springs, New
Port Beach gibi mekanlar ile kendini karsilastiran
ve bu mekénlardan daba ileri olma gibi mitevaz:
bir iddiaya sahip olan Alkent Istanbul 2000 6zel
bir mekan icinde kisiye 6zel bir hayat tarzi teklif
etmekte: “Cul-de-sac”lar (Tirkgesi ctkmaz sokak)
sayesinde villamz, sadece komsularimizla ortak ol-
dugunuz sokagouz size ozel kiliyor (Private Drive
Way).” Alkent Istanbul 2000°'de oturina talihine
sahip olan soylulann gocuklan da sanlarma yaki-
sir bir anaokuluna (pardon Kids Club) $ansina
sahipler: “yarinm ressamlart, heykeltraslari, mu-

hendisleri, muzisyenleri, isadamlart daha anaohu-.-
lunuzun stralarinda secilecek.” Alkent Istanbul -

2000 hi¢ olmazsa aqik $6zl4 ve mistakbel evsa-
hiplerine “"konak” adi alunda bir Osmanl gegmi-
si satmaya calismiyor. Alkent 2000 adi istiinde
oldugu gibi 21. yazyihn yasam tarzim ve bir
Amerikan yasam tarzim pazarliyor, Villalarin ad-
lart Marbella, Magnolia, Sophistica, Lusia ve Fan-
tastica. Bir Ingilizce sézluk esliginde okunmasi
gereken tamituum katalogunda villalar Amerikan
terminolojisi kullanilarak tasvir edildi: “giris bo-
lamti cok ihtisamlr. .. yeme béliimi de var (Nook)...
Cocuklarin odalary karsiiklt (Jack & Jil) baglan,-
yor. “Den = Aslanin yuvasi” yani evin erkegi icin
ayridan 6zel odanm ads...” Sunulan butan bu kon-
for “hisaca Alkent 2000 Uygarligenin sundugu
konforu yasayin” seklinde ézetlendi. Alkent
2000'li sakinlerin “cemaal hayati”nin ana ézellik-
leri ise su bashklarla tarif edildi: “Private Gated
Community!”, “Alkent 2000 sakinleri ve cocuklar)
icin Etiler'e ve Etiler'den Bﬁyiikcekmcceye diizenli
olarak ‘Shuttle Van’ servisi var”, “Recreational
Town’un bir parcast olan ‘Shopping Arcade™, “Con-
cicrge” tnitesi”, “Security” birimi. Tam bu hiz-
metleri ve ayricahklart sunan villalar 599.000 -
dolar taban ve 1.058.000.- dolar tavan fiyatlar
kargihginda satin alinabiliyorlar.® Villalarn i¢
telrigleri konusunda miitereddit olan ey sahiple-
rinin secimlerini kolaylastirmak icin de Amerika-
It inlt dekoratér Karen Butera tarafindan Palm

33 Alkent Istanbul 2000 Faz 11 - B fiyat listesi,
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Springs'deki villalan aratmayacak sekilde désen-
mis bes ornek villa bu miskilpesent kisilerin
teftislerine hazirlanch .54

Alkent 2000'de oturan seckinler ikibindi yilia-
rin getirmis oldugu elektronilk iletisim teknoloji-
sinden de azami derecede faydalanabilme ayrica-
ligina sahiptirler. Her saniyeleri ¢ok degerli olan
Altkent 20001 sakinler bugin aruk isterlerse
diinyada sadece Microsoft'un sahibi Bill Gates'in
Akillt Eviindeki teknolojinin aynisina sahip olup,
evlerinden aynlmadan her tarlii iglerini gérebile-
cek durumdalar:

“Avrupa’da bir omegi dahi olmayan ABDde iki
tic sitede var olan bu sistem sayesinde, Istanbul'da
Alkent 2000 sakinleri, evlerinden masaj rezervs-
yonu, alisveris merkezinden, cigehciden, eczaneden
aligveriy yapabilecehler Bunun yan sira spor ahti-
vitelerini evlerindchi ckrandan izleycbilecek veya
Kids Club'da oynayan cocuklarmt evden takip ede-
bilecekler:

. Alkent 2000 yasayanlari artik evierindeki ekran-
dan, havuzun kalabaltk olup olmadtgou gérebilecek
ve kendisini ziyarele gelenleri giris kapisindan izle-
yebilecekler. Alkent Istanbul 2000'deki isadamlart
da isyerine gitmeden iglerini evden yonetebilecek,
ditnyanin herhangi bir yerindehi is ortag ile tele-
konferans yapabilecek, Alhent 2000'de yasayan isu-
damlary gerek kisisel gerekse sirketle ilgili banka ve
borsa islemlerini de yapma imkam da bulacak. Vil-
lalar arast direkt e-posta servisi, villalar aras: tele-
konferans, internet tzerinden telefon gordsmeleri
de saglayan bu sistem, Site icindcki villadars da bir-
birine baglamig durwmdu, "

* Bu diizen sayesinde diger fanilerin yapug gibi
evinizin kapsim agip kapieimzin birakinms oldu-
fiu ekmek ve gazetenizi torbadan ¢rkarmak gibi
sikicl islerte ugrasmaniza da arnk gerek yok: “Sis-
tem kuruldugu zaman isterseniz yatakta gazete
ohuyabiliyersunuz. Ancak bunun icin gazeteyi mar-
hetten hatta kalkip kapinizdan bde almaya gerek

54 Allent Istanbul 2000 tamt katabopu,
5 \1—¥_§éni 2000°de Bilt Gates madeli evier™, Harriyet, 11 Hazi-
1999, "

yok. Odamizda bulunan Web TV (bir hutu aracih-
Swyla, bilgisayara gerek olmaksizin televigyondun
internete girmeyi saglayan cihag) ile gazetelerin ad-
reslerine giriyor ve haberlert izleyebiliyorsunuz.”

Gazete okumay: bu sekilde hallettikien sonra
belki aklimza “peki ekmek nasil temin edilecel?”
gibi guliing bir soru gelebilir. Cevabi ise ¢ok ba-
sit. Tabil ki aym sistem sayesinde: “sitenin icinde
bulunan Makro sipermarkete siparislerinizi chran-
dan telefon ucmaya gerek kalmaksizin vermek
membkin. > '

Bir yandan “kara kalabaliklar"dan country'te-
rine siginanlar, bir yandan gelecek bin yilt gegir-
mek icin sehrin gobegine dénenler. Bir yandan
“Beyoglu - Beyoglu” ve Orhan Velimin anlt nus-
ralannda kalmis olan “géza kapah dinlenen eski
Istanbul™ ézlemi,” diger yandan “New York -
New York™ sarkist ve condominiumlannda veya
150 m2'lik ofislerinde giniin yorguniugunu ¢i-
karmak ic¢in ellerinde kristal bardaklardaki buz-
he viskileriyle uzakta gozitken Bogaz'a bakip
Manhattan't gérenler... Alkent Isianbul 2000'de-
ki villalanmin icinde yaratmis olduklart sanal or-
tamda kendilerini uluslararasi bir sirketin
“boss"u olduklarina inananlar ve siteden disan
adimlarin atvklannda kendilerini Hadunkoyin
sanayi tesislerinin ortasinda bulanlar... Bir yan-
dan kendilerini New York, Boston veya Was.
hington'daki ogrencilik ginlerini, oradaki mes-
teki hayatlarmdaki itk “job™larni haurlayanlar,
o yillart ve o banliysleri ézleyenler ve beiki de
Istanbula geri dénmas olmadan otara belli be-
lirsiz pismanbk duyanlar... Diger yandan o
genglik yillarmin hayatlanm Istanbul'un yamag-
larina yapay adalar halinde nakledip orada “Is-
tanbulda bir New Yorklu hayatt” veya “Istan-
bul'daki Calilornia hayat” yasamaya ¢alisanlar.
90l yillarin bitmek Gzere oldugu ganumizde
Istanbul'un litks mevkiinin panoramik goranta-
stt biraz bu iste. ..

56 “BEvim, evim akall evin”, Sabah, 11 Haziran 1999

57 Alkent Lslanbul 2000 wanune kaalogu,
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Varosun Ug Hali :
“I¢ Varos”, “Pargalanmis Varos” ve “Biitiinlesik Varos”

Hakan YUCEL’

Oz

1995 Gazi Mahallesi ve 1996 1 Mayis Olaylan ertesinde, varos, mekénsal aynsma olgusunun ve
toplumsal damgalamanm ifadesi olarak medya soylemine ardindan da - mekdngal ayrismanin ve
damgalamanin kavramsallagurilmas: amaciyla eski gecekondu mahalleleri ve kent yoksullarimm
yagadiklart bdlgeleri tarif eden bir terim olarak - sosyal bilimler literatiiriine girdi. Literatiirde varosun
tophumsal-kiiltlire]l mesafe belirten kullanimlart ve siireg iginde siyasal-kaltiirel kimligi, dayanisma
kapasitesiyle kentsel dondigiime direnebiler gecekondu mahallelerine odakli hale gelmeye baslayan
bir damgalama sézli olarak kullanim gibi konular tartigldi. Ancak, varoglarin mekénsal-toplumsal
dzellikleriyle birbirinden farkli yénlerini éne gikaran, bagka bir deyigle farkli varos tiplerini, varos
yasamini agiklayip tartisan metinlerin eksikligi séz konusudur. Kent merkezine uzaklik ve kendi icinde
biittinlesik mahalle Gzellifine sahip olma ya da mekénsal aynigma ozelliklerine bagli olarak; icinde
bulundugum bir TUBITAK projesinin sonuglanindan hareketle varos tartigmalarima katk: saglamanin
dnemli oldupunu digiinityorum. Bu makalede, Istanbul'un Tarlabagi semti, Istasyon Mahallesi ve Gazi
mahallesi drneklerinde “ic varog”, “pargali varog” ve “biitiinlesik varos” terimleriyle varos bélgelerinin
fiziksel -toplumsal 6zellikleri {izerinden yeniden tartisilmas: ve modellemeler yapilmasi énerilmektedir.
Bu mekanlarda en ¢ok sosyallegen toptumsal grup olan gengler aracihfnyla da farkl tiirden varoslarin,
icinde yasayanlar tarafindan nasil algilandigini aktarilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Mekéan, Mahalle, Mekansal kimlik, Varos, Varos gencligi, I¢ varos, Pargal: varos,
Biitiinlesik varos,

* Yrd. Dog. Dr., Galatasaray Universitesi {ktisadi ve Idari Bilimler Fakiltesi Siyaset Bilimi Bolimi, E-posta:
hakanyucell 970@gmail.com
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Hakan YOUCEL

Three States of Varos:
» o«

“Inner Varosg”, “Fragmented Varos” and “Integrated varog”

Abstract

As an: expression of spatial separation fact and social stigmatization “varog” entered into media rhetoric
and then social sciences literature describing old shanties and regions where city’s poor people live
to conceptualize the spatial separation and stigmatization, after the incidents at Gazi neighborhood
in 1995 and during 1 May 1996. The subjects like usage of varos to express social/cultural distance,
political and cultural identity during the process, usage as a stigmatization word focusing the shanty
areas those can resist metropolitan transformation with the capability of solidarity, have been under
discussion. However, there is a lack of texts that putt forward and discuss their spatial/social diversities,
and in other words discussing the different types of varog and life in the varos. I believe that it will
be important to contribute to the discussions about varog by addressing it according to the distance
from center, internal integration and spatial separation, originating from a TUBITAK research I had
participated in. In: this paper, it is suggested to review and model the varos, based on physical and social
features by the terms of “inner varog’, “fragmented varos” and “integrated varog” with the examples of
Tarlabag district, Istasyon neighbourhood and Gazi neighbourhood in Istanbul respectively. It is cited
how the varos peopie perceive the different types of varos from the perspective of the youth as the mast
sociable group living in those areas.

Keywords: Location, Neighbourhood, Spatial Identity, Varog, Youth of Varos, Inner Varos, Fragmented
Varos, Integrated Varos.

20 yildan beri kent sosyolojsi literatiriimiizde onemli yer tutan varos olgusu varoglarn ig
farkliliklar1 Gizerinden hala vyeterli 6lgiide tartilmamstir. Bu makalede niceliksel (anket
uygulamasi) ve niteliksel yontemler (odak grup tartigmalari, yar yapilandiriimis derinlemesine
goriigmeler) ile elde edilen veriler kullanan, saha gozlemleri ve kaynak taramasi siirecinin
sonunda olusturulan bir proje ¢aligmasimmn verilerinden faydalanarak varog bélgelerini cogulluk
icinde tartiplmast ve modelleme yapilmasi onerilmektedir.

Katlimeanindan oldugum, 2007-2008 yillarinda saha arastirmas: yapilan 2009 yilinda da raporu
tamamlanan ve Istanbul'un Tarlabagt semtini, Istasyon mahallesini ve Gazi mahallesini kapsayan
aragtirmanin sonuglar: bize 3 tiir varostan soz edilebilecegini gostermektedir'. Bunlardan ilki kent
merkezine fiziksel yakinligi-toplumsal mesafeyi ve siitlarimin muglaklagsmasina neden olan bir
icigeligi gosteren “i¢ varog” olgusudur. Tarlabagt semtini olugturan mahalleler Weberyen anlamda

1 Ali Ergur, Hakan Yiicel, Joél Meissonnier, Jean-Frangois Pérouse, Segil Dopug, Kentsel Cevre Bilgelerindeki
Genglerin Kimlik Araglar: Olarak Mekanla Higkilerome, Bog Zaman Degerlendirme ve Teknoloji Kullatm, TUBITAK
Projesi, Proje No: 106K323, Ocak 2009. Aragtirma nesnesi olan ii¢ mahalleyi bir tipolojinin islevsel vz belli oranda
soyutlanabilir tipleri olarak gormek gerekmektedir. Zira, her biri, bir yandan 6zgiin olgular: temsil etmekte idiyse
de, diger yandan da Weberyen anlamda ideal tipik bir 6l¢iit olma gorevini de istlenmekteler.
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ideal-tip olusturmaktadir ancak Istanbulda ve diger baska metropollerde bu tiir mekanlara sikca
rastlanmaktadir. Ikinci tiir varos “parcalanmus varog’tur ve Istasyon mahallesi bunun somut bir
ornegini olugturmaktadir. Bu mahalle 6rneginde eski mahalle ve TOKI evleri'yle bicimlenen
bir mekénsal-kimliksel ayrisma ve merkezsizlik sorunu mevcuttur. Ayrica, kentsel doniigiimiin
gecekondu mahallelerine bir yansimas: olarak enformel kent alanlarinda farklh tiirden yapm
topluluklariyla somutlasan bir fiziksel-toplumsal parcalanma sorunu séz konusudur. Bu son
ornekte yoksullar arasinda olusan kopus bagka mahallelerde liiks sitelerin olusmasiyla kent
yoksullariyla varlikl kesim arasinda da gorilmektedir. Usitneit tiir varos ise; mahalle kimligini
ve mekansal iligkileri koruyan, bir merkez etrafinda giindelik yasamin siirdiigii mahallelerdir.
Bunun drnefi olarak da, aym: zamanda varos sdyleminin olugmasina kaynakhk eden Gazi

mahallesi ele alinacaktir.

Bu varoslar bélgeleri kent yoksullarini barindirmas: ve damgalanmis mekanlar olmasi bakimindan
ortak oOzellikler gostermektedir. Ancak mahallelerin kent merkeziyle, mahallelerde yasayan
toplumsal aktorlerin birbirileriyle iliskileri, yap1 toplaluklarimin farkhlagmasiyla baglantih
olarak ayrigmaktalar. Sinirlar: belli kendi kendine yeterli ve mahalle kiiltiiriiniin geliskin oldugu
biitunlesik, fiziksel ve toplumsal anlamda pargali ya da kent merkeziyle sinirlari muglaklasms
ve adacik halinde kalmis i¢ varoslar olarak varoglar: farkl nitelikleriyle ¢ogul mekénlar olarak
anlamaltyiz.

Bu baglamda oOncelikle kentsel mekin olgusu ve mekan olarak varostan hareketle bir
toplumsal-mekénsal olarak varoglar1 birlestiren unsurlar: ortaya koyup sonra farkh tir varoslar
tartigilacaktir. Bu tartigma mekinda en cok sosyallesen ve mekansal damgalamanin belli bagh
hedefi durumundaki varog genglerinin mekan algilariyla somutlagtirilmaya caligilacaktir, Ancak
kavramsal baglami olusturmast bakimindan, varos olgusunu ve varoslar arasindaki farkhliklar
tartismamizda yararl: olacak mekan, mahalle, varog terimin olusumu ve varos gengligini
degerlendirmek faydal olacaktir.

Meldin

Guy di Méo'ya gore (2002) kimlik; bireyden mekéna bir streklilige baghidir. Di Méo, toplumsal-
mekénsal olarak nitelendirdigi toplumsal kimliklerin olujumunda; mekansal iligkinin
saglamlagstiric: hatta olusturucu bir rol oynamasi lizerinde durmaktaydi. Touraine bu durumu
ginimiz toplumlarinda ayricahklifarin diglanmislarla catigmas: itzerinden okumakta, simf
miicadelelerinin egemen oldugu emek sémiiriistine dayali dikey tabakalagmanin hakim oldugu
bir toplumdan ayrigma ve diglanmamn hakim oldugu yatay tabakalagsma dénemine gecisle
agiklamaktadir. (Touraine, 1992). Yine mekanin kimlik olusturucu ozellikleri tizerinde dzellikle
duran Sonjaya (1997) gore ‘Insan, mekénsal bir hayvandir ve mekansallik insan davramglarini
toplumsal eylemlerin her dlgegine tahsis etmektedir!

Mekan, tamum olarak toplumsaldir; ancak toplumlarn kurulusunda énemli rol oynayan fiziki
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diinya olmadan olugamaz (Poche, 2000). Mekéanin var olmass, bir toplulugun ona verdigi anlamla
miimkiindiir. A, Schiitz bunu ‘toplulugun menzilinde’ olarak agiklar. Bununla anlatilmak istenesn,
toplulugu olugturan bireylerin hareketlerinin, séz konusu bireylerin olusturdugu toplulugun
‘toplumsallagma’ siirecinde anlam bulan hareketlerinin iginde bulundufu maddesel diinyadir
(Schiitz, 1997).

Mekin giicin kullanildigr atandir. Mekan, icerideki ve digaridakini ayiran simirlan kapsayan,
fiziksel niteliklerle agiklanan bir deneyim alanidir. Ayni zamanda toplumsal bir yapy; sayesinde
birey ya da toplulugun kendisini tanidifs, ¢evresindekilerin ona anlam verebildigi; diisiince,
yagama ve hareket ortamidir (Barrel, 1990). Mekan ruhu, insanlara toplumsal bir degerin
hareketliligiyle gelmektedir. Bu toplumsal deger, cografi bir yerden alinan 6nemi; ahlaki temelli
diger toplumsal iliskileriyle birlestirir. Yani mekdn oncelikle ‘iliskisel’ olandir. Bu anlamda;
mekin, adetler ve tanimlar, isimlendirmeler etrafinda olusur (Mozére, 1999).

Alain Tarrius’ un mekénsallik tanummu bu baglamda ¢ikis noktast olarak alabiliriz:

‘Mekdn, bir toplulugun, bir cemaatin ya da tiyelerinin yasadigi halk arasinda kendisini ‘biz’
olarak tammladifi ve yasadifh alanda biraradalign tarihsel bilincine vardigs ker tiir ortakhjim;
bir sekle ve toplumsal giriiniirlige kavustugu, bir isme sahip yapichr’ (Tarrius, 2000),

Mekdn olarak varog

Itigkisellik ve tanimlama baglaminda damgalama yani diglama duygusunun mekan zerindeki
etkisi biyitktir’. Mekansallik duygusu, o mekanda yasayan bireylerin hepsine ait, ortak bir duygu
olmakla beraber; o mekéna dogrudan baglarla baglanan kisi ve topluluklarin arasindaki iligkilere
baghdir (Chamboredon, 1970).

Varog terimi medyatik séyleme 1995 Mart ve 1 Mayis 1995 Gazi olaylanyla girmistir. flerleyen
zamanda ise giindelik dilde ve sosyal bilimlerde gecekonduda yasayanlan belirtmek amaciyla
kulanilmistir (Tarkel, 2000).

Boylece uzun yillardan beri gecekondu mahalleleri varos olarak kabul edilirken gecekondulular
da varoslular olarak Turkee'ye yerlesmislerdir. Varos sbzciigi; Macarcadan gelmekte olup sehrin
duvarlari disinda kalan bolgeleri anlatmak igin kullanilizdr (Bozkulak, 2005). Bu anlamiyla varog
sozeligii hichir olumsuz anlamda kullanilmanmug ve her zaman kentsel cografya terimi olarak
kalmustir,

Buna kargin, Tirkgedeki - yeni - kullanimuyla varos; sehir disinda kalan gecekondu mahallelerini
belirtmenin yan1 sira, yoksul kentlilerin sehir merkezinde yasadiklari mahalleleri de kapsamakta,
ancak bunlara orta sinifin yagadign banliyéleri ve sehir ¢eperindeki iist siniflarn yasadign 6zel
siteleri dahil etmemekteydi. Buradan da anlagilacag: {izere varos sdzciifi sehrin disinda kalam

2 Buduygu icerideki utanma ve digta olugun getirdigi olumsazluk ile banliy$ gen¢lerinde oldugu gibi birlesmektedir.
Diglanmanm farkh durumiardaki 6zelliklerini ve yasanmighklarmy; bunlann yam sira da elestirisini gormek igin
bke. {Castel, 1995)
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anjatmaktaydi. Sadece gehir digindalki gecekondu mahallelerini anlatiyor gibi gériinse de, varos
terimi, ashinda goklu bir mekinsallift barimdirmaktaydi (Etoz, 2000).

Zeliba Etoz'e gore bu kelimenin “gecekondu” kelimesi yerine kullanilmass aslimda ¢ok da méasum
degildir: “Yerel bir kelime yerine ‘yabancr’ bir kelimenin secilmis olmasi kuskusuz ‘dislananlarny’
‘yabanc’ kimligi ile iliskilendirilmektedir” (Etoz, 2000). Medya kuruluglan ise temiz, sakin,
yesil ve her tiirlii siddet unsurundan uzak olan eski Istanbulun, Anadolu'dan gelen gogmenler
tarafindan bozuldugu ve bu gé¢menlerin sehre yabanci iken sehirdeki yabanci halini aldifn
tizerinde durmaktaydilar®.

Béylece varos; 1990h yillardan beri gelecek umudu olmayanlarin, distanmiglarin, umutsuzlarin ve
ekonomik krizlerle toplumsal diglanmuslik arasina sikismus, toplumsal 6tekilige hapsolmuslarin
gecekondusu olarak tammlandi (Pérouse, 2004).

Bir gazetede yayinlanan kége yazisinda devlet okullarindan bahsedilirken Egitimin Varoslar:
basliginin kullanilmasindan anlagilabilecegilizere varos, diglanmug ve sira digi olam belirtmekteydi:

“..Baz: 6grenci velilerinin cocuklarmmn bu dislananlarla beraber ckumalarin istememeleri ve
cocuklarun zel okullara kaydettirmeleri {izerine devlet okullari varoglara yonelmisti. Velilere
goreyse varoslarda kin, nefret ve siddet hakimdi” (Géktirk, 1996).

Bu terim, 1980 sonrasinda yeni gecekondu ve gecekondulu gériigline yer veren medyada ve
akademik séylemde sug hareketlerinde veya devlete karg: radikal ve siyasi hareketlerde yer alan
topluluklarla yoksul topluluklan birbirine karigtirmustir. Bu durumu gecekondulara kars: gelisen
soylem siirecinde ve gecekondulunun mekansal diglanmasimin yam sira, 6zellikle kimi medya
kanaat 6nderlerinin sdyleminde Beyaz Tiirk/Siyah Tiirk adlartyla damgalanmast baglaminda
incelemek gerektigi digiincesindeyiz.

Gecekondulular, fiziksel goriniisleri ve diigiinceleri agisindan “kiro” [Goffmanci deyisle] damgas:
yemiglerdi. Goffmana gore damgalanan; “bir seylerin eledigi ve toplumda kabul gérmesini
engelledigi birey’dir (Goffman, 1975). Damgalama toplumsal bir stireg igerisinde olugmaktadir.
Goffmana gore; damgalanan, ancak sanal toplumsal kimlikle gergek toplumsal kimlik birbiriyle
celigtiginde yani gercek olanla &tekilerin ona bakigt arasinda bir ¢eliski oldugunda ortaya ¢ikar
(Martucelli, 1999). Bu olgu Tiirk Sinemasinda da agikea gorilmektedirt.

3 Bu stylemle ilgili nemli bir haber Sabah Gazetesi’ nin, 22 Afustos 2000 tarihli basimmda yaymlanmigtir. Bu
haberin baghg, PKK'dan esinlenerck atilan “S$imdi de MKX Belas1” idi. Burada MKK, Modern Kentin Kirolan
olarak ¢evrilmistir: "Dagda PKK belasimin kékii kurutuldu ama medeniyetsiz MKKilar Istanbule hild ¢ope
boguyor, piknik yaparken orman yakiyor.. KENT kiiltiiriinden zerre kadar nasibini almarms cahil, hesapsiz, insafsiz
ve gaddar bazi Istanbullular(!} mangal sefas: yapmaya kalktiklart ormanlar1 cayir cayir yalayor; séndiirecegine
birakep kagiyor. BELEDIYE grevi, Istanbullularin MKKilar (Modern Kentin Kirolarn) adin verdigi bu girGhun
yitz karasi marifetlerini su yliziine gkards; ruhlarinin ne kadar pis oldugunu ortaya koydu. istanbulda yasamaya
haklari olmayan, ama kenti istila eden MKKilar parklars bahceleri ¢ip deryasina geviriyor. Grev nedeniyle ¢pler
alinmadif igin bunlarn yarattifi kaos iyice biiyityor” {Bali, 2002} ve (Kozanogiu, 1995).

4 Ozellikle Yesim Ustaoghu'nun, ‘Giinese Yolculuk' filminde (1999), Bkz. (Oztiirk, 2004).
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Varoslardaki sitrecin medyaya yansimasiyla “ikinci kugak gecekondulular” séylemi de Tiirkgede
yerini almistir. “Tehlikeli” olan bu ikinci kugak gecekondulular ve varogtularin ¢ogunlugu geng
Alevilerden olusmaktaydi. Bu topluluk basinda siddet olaylarimin kaynagi olarak taninmustt.
Bir diger topluluk ise gecekondu mahallelerinde Islami hareketlerin yayilmasini isteyen Islame
genglikti. Anadoludan zorunlu gog ile gelen gencler ise {iglincii toplulugu olusturuyorlard,
Sehir merkezine yerlesen yeni go¢menler (Bozkulak, 2005) ise medyadan duyduklan iizere diger
mahalleleri “varos” kabul ediyorlardu

Dolayisiyla varos sdzcuigii ikinci kusak gecekonduya yerlegen ikinci kugak gecekonduluyu, etnik
ve/veya dini azmnliklart veya radikal topluluklari isaret eder. Bu ok boyutlu ve damgalayict
bakis agisi, gencleri yani riskli toplulugu hedef alir. Boylece varos gencliji tehlike olarak genglik
kavramiyla ifade edilmeye baglanmugtir (Vulbeau, 2001).

Varos styleminin yayginlagmaya bagladifn donemde hazirlanan TESEV'in bir raporuna gore;
varos toplumsal ve tarihsel baglamda anlam bulmaktadir:

“Son yillarda; dilimize giren varog sozciigti sehivden toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda
disarida kalon ve geeekondulasan yerlesim alanlarin kapsamaktadir Bu kelime sadece
gayri resmi bir yerlesim olan gecekonduyu isaret etmekle kalmayip, bunun yant sira anlarm
icerisinde farkh siyasi kimlikleri, hayat tarziarm: ve yagayanlarirun diigik egitim ve ekonomik
seviyelerine gore sehirden kopuk olan defer yargilarnu da barmdir. Halk ayaklanmalarinm
da varoglarda basladigim sdylemek miimkiindiir” (TESEV, 1997)

Varos hakkindaki soylemlerin hemen thmi varosu siyasi ve/veya siyasi olmayan her tirla
siradigth@in ve sugun besigi olarak gérmekle beraber; varostan bahsederken ilkedeki tiim
toplumsal sorunlarin kaynagiymis gibi davranmuslard. Tahire Erman bu soéylemi soyle
dzetlemektedir: “Onlar, siyasal otoritenin kendisine meydan okuyan ve toplumsal diizeni rahatsiz
eden siyasi Islamecilar, milliyetci Kiirtler ve radikal solcu Alevilerdir. Ayrica bunlar igsizler, sokak
serserileri, mafyalar ve cofunlugunu sokak cocuklarinm olusturdugu tinercilerdir” (Erman, 2001).
Béylece ¢ift yonlii bir damgalanma yasayan “Oteki Tiirkiye” olusmustu: Bir yanda; devlete bag
kaldiran radikal siyasi akim kaynag olan bolge, 6te yandaysa yasayanlarimin siyasi taraftarlardan
¢ok suglular oldugu bélge.

Mahalle

Mahalle; fiziksel, kanuni ve toplumsal - kiiltiirel boyutlart iginde ele alinmalidir. Kentlegme ve
Diizenleme Sozliigii (Dictionnaire de I” Urbanisme et de laménagement) (1998) mahalleyi soyle
tanumlar: “Sehirde, kendine has goriintiisii olan, kendisine bir tiir birlik ve bireysellik yiikleyen
ve ayirt edici dzellikleri bulunan mekéin pargasidir! Cografya Sozligi'ne (Dictionnaire de la
Géographie) gbre ise “mahalle; bir sehrin evrim siireci igerisinde halkinm olugumu, eski ya da
giincel isleyisi veya insa edilmesi yahut da gehirdeki konumu gibi ézelliklerle ayrilan eski 6zerk
kentsel birimlerdir” (George, 1970).
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Mahalle tizerinde yapilan arastirmalar bizleri mahalleye yapistirilan kaliplar Gizerinde ditsinmeye
itmektedir. Bu baglamda J. F. Pérouse; mahalleyi bes farkli kavramun isleyisiyle agtklamaktaydi:
Homojenligin fiziksel ve gériinen unsurlarmm tizerinden mekénsal mikro 6lcekte birim olarak
olugan kentsel alan pargasi olarak mahalle; glindelik yagam pratikleri ve mekandaki yasanmushjn
her zaman kapsamayan idari béliinme olarak mahalle; baskin bir hareketle tanimlanan islevsel
mahalle; evrimlesen toplumsal gergekleri baskilamada ya da goriinmez kilmada baskin olan, halk
tarafindan tanimlanmis mezhepsel-etnik mahalle; ve son olarak da aile ve akrabalik ile tanigiklik
iligkilerinin kurucu oldugu kent arasinda ara toplumsal birim olarak komguculuk birimi gibi
isleyen mahalle (Pérouse, 2004).

G. N. Fischere gore; “Bir mahalle kendi kendine var olmaz ve bulundugu yer diginda bir
gercekligi yoktur” (Paulet, 2001). Bu ara kentsel alami iki gekilde anlatmayr deneyebiliriz: Bir
yanda ¢evresel 6zelliklerinin 6te yandan yasayanlarin bakis aqisiyla, éznel alanlarin temellerini
olusturdugu nesnel kentsel alamin ayrilmas: gerekmektedir. Mahalle, 6znel alan ile nesnel alan
arasinda bir gegis olugturmaktayd:. Mahalle; yagsanmugligi olan, sevilen ya da sevilmeyen, taninan
ya da taninmayan bir alandir. Yasayan i¢in 6nemli olan mahallenin gercekligi ya da ne oldugu
degil, neyi tanimladigider.

Lupton'a gore ise; bir mahallenin ozelliklerini belirleyen halkla mekéan arasindaki etkilesimdir;
¢iinkii mahalle ayni zamanda fiziksel ve toplumsal bir alandir. Bu baglamda mekéanin etkilerinden
bahsederken pek ¢ok kavram géz oniinde bulundurulmalidir: dayamigma ve o yerle dzdeslesme
aglarina baglt olarak gevre, yakinlik, inga alany, alt yapy, halkin cografi, toplumsal ve duygusal
ozellikleri... (Lupton, 2003).

Mekan meselesi, kent toplumbiliminde klasiklegmis bir konudur. Mahallenin bu meseledeki yeri
¢ nedenden kaynaklanmaktadir: (1) Toplumsal sorunlarin mekansal alanda yarattigt esitsizligin
giiglendirdigi ‘mahalle etkisi, (2) toplumsal davranislarin agiklanmasinda mekénin 8zerkligini
reddeden ciddi elestiriler; (3) her seyi kapsayan bir banliyé gengliginin ortaya ¢ikist ile genclik
ve mahalle kavramlarinin, halklarin heterojenligi ve sorunlu mahallelerin farklihiinin ¢ogulu
olarak kabul edilisi (Avenel, 2000).

Toplumsallagmis mekan olarak mahalle olgusu ve degisen yapist kent sosyolojisi literatiiriinde
ozellikle tarihsel baglamda ozellikle etnisite-mekén baglaminda ele alinmis bir konudur®.
Gecekondu mahalleleri rneginde de bu konuyu ele alan mekén: toplumsal iliskilerin merkezine
yerlestiren gcaligmalar vardir®,

Aragtirmalar - 6tekilestirilmislerin - mahallelerinin kotii kogullardaki yerli halk i¢in kimlik ve
dayanigma mekdn1 olmanin yam sira, siirgiin ve yalnizhk mekan: olduklarim da géstermekteydi.
Buanlamda Tiirkiye 6rneginde farkli varoglar farkh toplumsal etkilerde bulunmaktadir. Toplumsal
veya kiltirel bir kimlik etrafinda érgiitlenmis mahallelerde; varolma kogullarmm giivensiztigi,
ortak degerlerin ve uygulamalarin bir aradaligimn paylagum ile mémkindir (Vidal, 1999).

Bu konuda ézellikle bkz. Adalet Bayramoglu Alada (2008), Osmanli Sehrinde Mahalie, Simer Kitabevi.

Bu konuda 1970li yillara dayanan saha aragtirmalar: icin ézellikle bkz. Alan Duben (1977) “Class and Community
in Urban Turkey”, in C.A.O. van Nieuwenhuijze {ed.}, Commoners, Climbers, and Notables: A Sampler of Studies on
Social Ranking in the Middle Fast, Leiden: E.J. Brill.
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Varos Gengligi

Genglik, sosyal bilimlerde muglak bir kavram olarak varligini siirdiirmektedir. Bu nedenle Fransiz
toplumbilimei Pierre Bourdieu, yas/kusak kimliklerinin belirlenmesindeki keyfiligini, gen¢lik
ve yashlik kategorilerinin toplumsal olarak ve catisma sirecinde kurgulandigim belirtmek icin
“genclik sozden ibarettir” demistir (Bourdieu, 1992}.

Bunun yant sira gesitli toplumsal ve mekansal farklardan hareketle farkh genglik kimliklerinden
stz etmek de mimkiin olmaktadir. Medyada “varos genclifi” olarak ifade edilen kentsel
gevre bolgelerinde yasayan gencler icin, mekinsallifin kimiik olusturucu etkisi oldugunu
gozlemliyoruz. Bu bolgelerde bir kusaksal-mekansal kimlikten stz etmek mamkindiir, Varos
soylemiyle olusan diglanma ve buna yonelik farkli tepkilerin gelistirilmesinden, mekinda
toplumsallagsmaktan kaynaklanan bir mekansal kugak kimliginden s6z edebiliriz. Varos gengligini
“yeni toplumsal kugak” baglaminda degerlendirebiliriz. Jean-Claude Lagrée “yeni toplumsal
kusak” kavramini §oyle tamumhyor: “Aynt zamanda yasamanin, benzer toplumsal deneyimlerle
sinanmanin, benzer bir yasam baglamiyla toplumsallagma siirecini yagayan, hatta ayni kolektif
kimlige bagvurmanin birbirine yaklagtirdig bireyler toplulugu” (Lagrée, 1991). Bu kolektif kimlik
ayn1 mekdni paylagma lizerine kuruludur ve kentsel cevre bolgeleri gencliginin davranslarini
agtklamada bize 1k tutmaktadir. Bazi aragtirmacilar, genel toplum i¢inde kendilerine ézgii
toplumsal gergeveler icinde ve kentsel alanda bulunduklar: yerlerde olusan bir genglik toplumu
tizerinde durmaktadirlar. Bu, geng topluluklarinin toplumsal pratikierinde ve temsillerinde temel
énemdedir; dolayisiyla, genglik kimliklerinin olusturucu unsurlarindandir. Bu baglamda islevsel
ve simgesel anlamda mekénm alimlanmast sdz konusudur (Vaissiére, 2002).

Varog bolgelerinde genglerin toplumsallagma siireclerinde mekénsallik énem kazanmaktadir,
Mekinin ve mekin olarak mahallenin sosyallesme dolayisiyla Szdestesme/kimlik edinim
siireclerindeki etkisi, varos séylemiyle kendini gosteren toplumsal diglanma ve damgalanmanin,
gengleri miinhasiran etkilemesiyle birlikte diigtniilmelidir. Ancak mekansalligin etkisinde séz
konusu mekanin gegmisi, genglerin bu gegmisle baglantisi, mekinin kendi kendine yeterliligi,
mekédndaki toplumsal ériintiilerin giicii ve genglerin bunlara dahil olup olmamasi, mahallenin
fiziki ve toplumsal sinirlar: gibi unsurlar da etkili olmaktadir.
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Varog Modelleri: Tarlabag, Istasyon Mahallesi, Gazi Mahallesi

Harita |. Tarlabagl, Gazi ve Istasyon Mahallelerinin Konumlart.

Kaynak: Google Maps @ 2008,

Makalede degerlendirilen mahallelerden Istasyon Mahailesi kentin uzak gevresinde yer alan
parcalanmus bir bélge; Gazi Mahallesi daha yakin gevrede biitiinlesik bir bolge ve Tarlabagpt
da Avrupa yakasinm tam merkezinde bir egretilik kesesi olarak nitelenebilir. Bu G¢ sahamin
secimi basinda yinelenen bir bigimde “kanunsuzluk alanlari” olarak damgalanmalanyla ilgilidir.
Incelenen alanlar, tam olarak idari gerceklige karsilik gelmeyen bir sekilde mahalledir. Bu
mekinlar éncelikle orada yasayanlar tarafindan adlandintmaktadiriar. Bu nedenle kimliksei ve/
veya simgesel olarak yansiz degillerdir.

Saha arastirmasini yaptigimiz bu 3 bolge mekénsal olarak i¢ varos (Tarlabagi)/dig varog ya da
varos (Istasyon mahallesi, Gazi mahallesi) olarak ayrlabilir. Tarlabag: kentsel merkeze yakinlik ve
sintrlarindaki belirsizlikle digerlerinden ayrilmaktadir. Kentsel doniistim tehdidi, kiracilik oranin
yitksekligi, mahalle icinde ortak mekén kullanmanin seyrekligi diger ayirici unsurlardandr.
Tarlabasi'ndaki binalarin ¢ogu, i¢inde oturanlar tarafindan inga edilmemis binalardir. Bu durum
gecekondu bblgelerine nazaran mekénsal yabancilagmayi artirmaktadir. Zorunlu gogle yerlesmis
niifusun yitksekligi de mekansal yabancilagmada artirscs bir etkendir. Tarlabags her an fiziki ve
toplumsal yapis: deigebilecek ve merkez tarafindan yutulabilecek egreti bir yap: arz etmektedir.
Istasyon mahallesi ise fiziksel yapt itibariyle parcali bir goriintii sergilemektedir. TOKI konutlari,
mahalleye biitiinlesememis ayr1 bir yap: olarak varhm siirdirmektedirler. Mahallelinin ortak
mekan kullanimi sinirlidir; bu durum ézellikle TOKI konutlar: sakinleri icin gegerli. Dolayisiyla
[stasyon Mahallesi fiziki olarak tige bolinmiis bir gériintiisii olan ve sanki ii¢c mahalleden
olusuyormus gibi goriinen bir mekandir. Gecekondu hareketleri 6zelinde kentsel hareketlerin
yogun oldugu iki kusak bir gecekondu mahallesi olarak kurulan Gazi Mahallesinde ise, aligveris,
eglence ve kiiltiirel etkinlik yiiriiten merkezlerin yogunlastii ana caddelerin merkez olugturdugu,
biitiinlesik bir yapr séz konusudur. Mahallenin baraj havzasi ve tas ocaklarr gibi dogal sinirlari da
bulunmaktadar.
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Dolayisiyla sinirlart muglak, pargali ve biitiinlesik olmak tizere lic ayri mekénsal yap1 s6z
konusudur. Bu durum, dier bagka etkenlerin yam: sira, genclerin mekansal pratiklerini ve
melkanla 6zdeslesmelerini etkilemektedir. Farkh fiziksel yapilar, merkeze uzakhk/yakinlik, cesitli
ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerin yoguniuk derecesi farkli mekansalliklar Gretmektedir.

i¢ Varos Olarak Tarlabast: Mekansal Yalanlk, Toplumsal Mesafe

Tariabast, Taksim Meydani’nin agagisinda yer alan (2000 yili niifus sayimina gére) 20.000 sakini
olan son derece merkezi ve ulasim araclartyla kentin tamamina erisim olanaklarinin kusursuz
oldugu bir bélgedir. Asin diizeyde denebilecek miktarda toplu tagima olanaklarina sahiptir:
onlarca otobiis hatt;, sonu gelmeyen bir taksi akim, 24 saat igleyen birgok dolmus hatty, iki
havaalanina giden dizenli otobiisler, Kabatag'taki deniz yollart araglarina birka¢ dakikada
ulagmay: saglayan bir fiinikiiler hatti, uzamas: diigiinitlen bir metro hattinin son duragi. Ancak
toplumsal temsillere bakilacak olursa, Tarlabagi bilgest, kolaylikla kirli olarak nitelenen kentin
ayaktakeminin bir arketipini olasturuyor. Bu durum mahallede yagayanlar tarafindan gayet iyt
bilirtens hatta kismen de olsa kabullenilen bir 6nyarg:

“Tarlabas: herkesin giziinde sonucta illegal bir yer olarak duruyor. Ya da ne bileyim Teksas
olarak aniliyor. Bu dnceden beni rahatsiz ediyordu ama sonvalar: birkag seyi farkina vardim, Ne
bileyim Tarlabasindan geldi diye karakola gotiiriiyovlar, sabaha kadar karakolda kalwyorsun.
Ne bileyim iste is arwyorsun. Nerede oturuyorsun diye soruyor. Tarlabagida dediginizde
calismazsin diyorlar”. (Bayhan, 18, is¢i}

1955’teki 6-7 Eyliil olaylarindan ve 1964’te Yunan vatandag: olan Rum hanelerinin strgiininden
sonra bolgeye, Anadoludan gé¢ eden niifus yerlesti. ilk olarak Karadeniz kiyilarindan, daha
sonra da ¢ofgu Roman olmak {izere Marmara Bolgesinden gelenler bolgeye yerlestiler. Bunu,
¢ogunlugunu Kiirt kokenli vatandaglarin olugturdugu, Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadoludan
gelen goc dalgalart izledi. 1980’lerde Kiirt go¢ii iradi iken, 1990’larda daha ziyade zorunlu bir hal
aldi. Bugiin de bu bélge halen kagak gé¢menler (Irak’lilar, Afrika'lilar...) icin bir sifinak olmaya
devam etmektedir. Tarlabagi, kente go¢ edenler icin bir giris kapist olma ézellifine sahiptir ve
kendilerini orada ge¢ici, “transit”™ hisseden gruplan toplar. Anketimizde de, bu bolgedeki
kiraclarin eram digerlerine oranla daha yiksek gikmgtir®.

7 Jean-Frangois Pérouse Tarlabagim nitelemek igin “transit bélgesi” kavramint dneriyor. Bkz. Jean-Francois Pérouse
(2009) “Emergence el résorption annoncées d’un territoire de transit international au ceeur d’Istanbul : le cas de
Tarlabag1 (1987-2007)", Maghreb-Machrek, n0.199: 85-100 URL : www.cairn.info/revue-maghreb-machrek-2009-1-
page-85.htm,

8  Proje i¢in yaptgimiz anket sonuglarina gére Tarlabagindaki %50 kirac: oramina kargihik, Gazi Mahallesindekilerin
%251 ve [stasyon Mahallesindekilerin %30 kiracidur.

62



Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi / Marmara University Journal of Political Seience * Cilc 4, Sayi |, Mart 2016, ss. 53-84

Harita 2. Tarlabagi Semti.

Kaynak: Google Maps @ 2008,

Bu, istikrarsiz toplumsal yapilara sahip bolge, edebiyat (Agir Roman, 1995), sinema, ve televizyon
dizilerinin ilgisini ¢ekmekte, 6zellikle egemen bir medya ve siyaset sdylemince bir tehlikeli i¢
varos olarak damgalanmaktadir. Bununla birlikte, merkezl konumu, metropolin kiltiir ve
ticaret etkinliklerine yakinligi geregi gesitli kentsel arazi spekiilatorlerin hedefi haline gelmistir.
Gesitli Slgeklerdeki bu kentsel aktorler, bolgenin sug ve suglulukla ézdeslesen olumsuz imgesinin
gii¢lenmesini saglayacak séylemleri slirekli olarak yeniden iiretmekte, yeniden tireten mecralara
destek olmaktadirlar, Boylece, bolgenin temizlenmesi kaginilmaz bir gereklilik olarak ortaya
konmus olmaktadir; hatta bu gereklilik hayirl: bir kurtariciik olarak sunulmaktadir.
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Clumsuz Olanla Tanunlanan Genis Bir Mahalleler Biittinii Olan Semt

Tarlabagt ady, herkesin kendine gére bir tanimma sahip oldugu, ancak tam olarak da sorgulamadig
bir bélgeyi isaret etmektedir. Bu bakimdan Tarlabags, yalnizca bir kentsel arazi, cografi anlamda
bir bolge anlammna gelmez; ondan 6te, bir kavramsal algilama gercevesini, hatta bir mekan/anlam
hayalini gosterir. Tarlabagi, boyle bir soylemsellestirmeye en gok méruz kalan kent boigelerinden
birisidir. O nedenle, siirekli olarak, distan bicimlenen bir cogul tammlamanin nesnesi olmakta,
bunun sonucunda ise dogal olarak bir damgalanma siireci yagamaktadir. Esasen, diger bolgelerde
de gozlemledigimiz bu olgunun, Tarlabagi'nda hayli yliksek oranda oldugu iddia edilebilir. Zira
Tarlabagi, digerleri i¢inde en ok kentsel arazi spekiilasyonuna konu olandir. Béylece kentsel
déniisiim projelerinin yol agtig1 veni rant dafitma diizeni ile rantin konusu olan bélge haklandaki
olumsuzlayic1 ve medya destekli séylemin yeniden tiretilmesi, hatta bundan muglak bir mitologya
tiiretilmesi, islevsel olarak birlikte ¢aligan iki parametredirler.

Mahallenin 6znel algilanis: ve imgeleri bir yana, altim gizmemiz gereken iki farkli anlami vardur:
Mabhalle, her seyden énce bir idari birim, ldari tegkilat yapisinda tanimu ve yeri olan, mevzuatla
belirlenmis sinirlari olan bir yerlesim birimidir. Mahalle, idari kapsamini agan, onunla her zihinsel
cografyada birebir ortiigmeyen bir yagam alanidir. Mahalle kavraminin muglakligs, éncelikle bu
iki temel tammun birbirlerinden farkhilik gésterdikleri noktalarda ortaya cikmaktadir. Ustelik,
zihinsel cografyadaki anlam ve tanim gogulluklar, yukanda altim gizdigimiz sekilde, bu
mevcut ikilige eklendigi zaman, ‘mahalle’ kavramu, pesinen belirsizliklerle dolu bir soyut varhiga
déniigmektedir. Mahallenin bu ¢ogullugu icinde, Tarlabagimin, oncelikle idari bir adlandirma
olmanin étesinde, bir mahalleler biitiiné oldugunu belirtmeliyiz. Temel alabilecegimiz neredeyse
yegane derinlemesine aragtirma (Yilmaz, 2006), Ekim 2000 Genel Niifus Sayimina gére idari
anlamda alt1 mahallede yaklagik 5000 haneden olusan bu yaps igin, belli bir iradilik pay: igeren
ve tartigilan sinrlar énermektedir. Eger gikis noktas: olarak, Temmuz 2007 Genel Se¢imlerini
temel alirsak, bu kez, biraz daha fazla nitfus saptamaktayiz; en azindan alti mahallede 8000
civarinda segmen oldugu anlasilmaktadir. Tarlabagi adi altinda, belli farkhiliklar olmakla birlikte,
genelde algilanan bélgeyle kistlanmigtir. Olumsuz olanla tanimlanmaya énemli ve giincel bir
drnegi de, Tarlabagi'min, son zamanlarda, bolgenin asayiginden sorumlu ve mahallenin biiyiik
bir bulvara agilmumi da denetim altinda bulunduran Beyoglu Emniyet Amirligi binasiyla
dzdeslestirilmesinde gézlemlemek mimkiindir. Nitekim Tarlabagi Bulvary, tam bir metropoliten
otoyol islevi yitklenmis bir fiziki engel oldugu kadar, simgesel bir sinirdur. Fiziki anlamda bulvari
agmak elbette miimkiindiir; ancak, gerek bulvarmn kendi varligt gerek kenarinda konumlanmug
olan Emniyet Amirliginin islevsel ve simgesel anlami, onu yalnizca bir yol olmaktan &teye
tagimakta, zihinsel bir sinr haline getirmektedir. Tarlabasi Bulvarrnin sinir olugturma konumu,
onu digaridan algilayanlarin nezdinde oldugu kadar, igeriden deneyimleyenlerinkinde de bir
zihinsel sinir haline getirmektedir. Tarlabast bélgesinin bulvara kavugtugu noktadan itibaren,
kendi icine kapali mahalle dokusundan birdenbire anonim, giiriiltiild, hizla gecip gidilen ve ¢ok-
islevli, hatta kiiresellesme vitrini sayilabilecek bir kent merkezi baglamaktadir.
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Bir Yoksulluk, Egretilik ve itilme Bélgesi

Tarlabasi, cok ditgiik dizenli gelir diizeyine sahip bir niifusileandimaktadir. Buyoksulluk manzarasi,
valnizca gelirle belirlenmemelktedir; ayn: zamanda caligma, ikamet ve medeni durum konusunda
bityitk bir egretilik gozlemlenmektedir. Iste bu degiskenlerin tamamui, Tarlabasi hakkinda olusan
olumsuz imgenin 6nernli bir ayaf, sdkinlerinin yagam kosul ve bicimlerinin genel durumudur,
Nitekim, daha 6nce bolge lizerine yapilan aragtirmada, yoksullugun dnemli géstergelerinden birt
olan kirac: olma durumunun alti cizilmistir. stanbul geneliyle karsilastinldiginda, Tarlabast'ndaki
durum daha garpici bir gekilde ortaya cikmaktadir: Tarlabasr'nda kiracilik orani: %65,69, Istanbul
geneli: %35 (2000 yih verileri) (Yilmaz, 2006). Kentin par¢ast olmak, onun kaynaklarindan ve
ozellikle formel yapilarindan yararlanabilmek anlamuna gelir. Tarlabagi'ndaki kiraciligin, yalmzea
ev sahibi olmama durumu olmadifini, kentsel kaynaklardan yararlanma, onunla kurumsal
iligkiler kurabilme anlamina da geldigini, mahalle sikinlerinin gesitli alt-yap: hizmetlerinden
yararlanamamalarindan anlamaktayiz. Tarlabasinda, baska semtlerde yayginhkla mevcut olan
dogal gaz sebekesine abonelik oranuun ¢ok disitk oldugu saptanmistir. Isinma, énemli Slgiide
tag koémiird, linyit ve odunla saglanmaktadir. Elektrikle 1sinma, ancak kacak kullanum mitmkiin
oldufu durumlarda gdzlemlenmektedir. Bu kogsullarda, ev sahiplerinin herhangi bir yatirim
yapmak istememeleri nedeniyle, konutlarin durwmu hayli kétidir. Oturanlarin ise konutlara
yatirim yapmak igin gerekli asgari olanaklar: dahi mevcut degildir. Bu nedente, Mart ayindan
ittharen, kadin ve cocuklarin, eviere tercih edilen sokaklarda yagamlarini gecirmeye bagladiklarin
gormekteyiz.

Tarlabagi, genis bir istikrarsiz niifusa sahiptir. Istikrarsizlik, yalmzea gelir diizeyinin disikligi
ile agiklanamaz; toplumsal anlamda tutunma zorluu yagayan kesimlerin, basta barinma
olmak iizere, gesitli islevlerindeki stireksizlik ve kolay bozulabilirlik nedeniyle gegici ve egreti
bir yasam siirmesine neden olan etkenlerin tamarmdir. Tarlabag niifusunu istikrarsiz kilan en
dnemli sorunjar arasinda, tapu tescillerinin belirsizligi, yapr giivenligi bakimindan tehlike arz
ettigi icin yetkililer tarafindan mithiirlenmis baz1 binalann isgal edilmis olmalar, usiliine uygun
yapilmamis veya hi¢ olmayan kira kontratlars sayilabilir.

Tarlabag1 sakinlerinin etkinliklerinin énemli kismr kayithh olmayan tirdedir. Cop toplayicilik,
bu tir etkinlikderin baginda gelmektedir. Toplayicilar, topladiklar: metal, kit gibi belli bir
pivasa degeri olan atiklari, genellikle resmi olarak terk edilmis durumda olan binalarin bodrum
katlarinda istiflemekte, tist katlari da barinak olarak kullanmaktadirlar. Ayni sekilde, Tarlabagi’'nda
biiyiik oranda seyyar saticilik, kiiciik Slgekli ticaret ve lokantacihik, muhtelif hizmetler, imalat ve
dokuma atdlyeleri vb. bulunmaktadir.

Biitiin bu &zellikler, Tarlabags’nin egemen imgesini percinleyici bir etld yaratmaktadirlar. Biylece,
istikrarh olmayan bir niifusa terk edilmis, gayri-megru etkinliklerin yaygin oldugu, dolayisiyla
tehlike arz eden, sonug olarak acilen midahaleyi (veniden ele gecirilmeyi) gerektiren bir bolge
olarak tasavvur edilmektedir,
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Kiirt ve Cingene Bélgesi Olarak Tarlabagi ya da Toplumsal Sorunlarin Etniklestirilmesi

Tarlabagi'min agagi mahallelerinin (Kurtulus Derest Caddesinin ug kismu ve diger yanindabulunan Hac
Ahmet, Istiklal, Yenisehir) esas olarak Cingene nifusunun oturdugu bir bélge oldugu yadsinmaz bir
gergektir. Cingene adlandirmasi, maalesef, zaman icinde son derece olumsuz bir anlam yiiklenmistir.
Bu nedenle, yakin zamanlarda, Cingenelerin de kendilerini Roman olarak adlandirmay: tercih
ettikleri goritlmektedir. Bunun énemli bir nedeni Turkiye Cingenelerinin 6nemli bir kisminin Trakya
kokenli, Bulgaristan ve Romanyadan goc etmis topluluklar olmalandir. Cingeneler, Roman tanunuun
disinda, icra ettikleri mesleklerle de amimaktadirlar: Tarlabasnda siklikda “miizisyer’, “klarineti’, vb,
tanimlara rastlanmaktadir. Bunlar, meslek adlandurmast oldugu kadar értiik etnik tanumlardir. Kirtler
ise, onlars siyasi arenada temsil etme gayretinde olan bir siyasi partinin (Demokratik Toplur Partisi-
DTP) ilge merkezinin mahalleden bulimmastyla gdriniir hale gelmektedirler. Bu gériiniirliik, 6zellikle
Kiirtler'in ticari etkinliklerinde, duvarlardaki afiglerde, ulastirma girketlerinin éncelikli sefer yaptiklari
yerlerde, sokakta diifiin organizasyonlarina ve bizatihi Kiirt dilinin kamusal alanda kullanimasina
vardunc olmak geklinde saglanmaktadir. Giineydogu illerinden gégen bu niifus, bityiik oranda ingaat
ve tekstil sektdrlerinde gecici iscilik ile seyyar saticilik yapmaktadir. Bazt érneklerde cok kalabalik
olabilen aileler, gocuklarim calistirabilmektedirler. Cocuklar, gogunlulda Mardinliler'in uzmanlasmig
bir igkolu gibi disiiniilebilecek olan midye dolma saticih@ isini yapmaktadirlar. Bununla birlikte,
gocuk emeginin bu sekilde kullamhginin git gide daha fazla denetime tabi olmaya bagladifimin da

altmmu ¢izmeliyiz.

Hangi grup stz konusu olursa olsun, sonugta Tarlabagindaki toplumsal sorunlarn bu giincel
etniklestirilmesi karsisinda temkinli olmak gerekmektedir. Diger yandan, etnik etkenin varhgin da
fazla abartmamak gerektifi kamsindayrz. Zira, 22 Temmuz 2007 Genel Secimlerinin sonuclarma
gore, yalmizca bir mahallede bagimmsiz Kiirt aday bagta gelmigtir {Cukur; Bk. Tablo 1). Belli dlciide
istikrarh bir yagama gegmis, verlesmis ve segmen olarak tammmmg olsalar da, bélgedeki Kiirt varhgy,
kamu hizmetleri agsindan (bununla birlikte Polis tarafindan 6yle olmayan bir gekilde) gériinmez
bir dolagtmailar biitiinii olarak algilanmaktadir. Bu da, Tarlabag’na bazan hi¢ nlians gozetiimeden
atfedilmis Kiirt karakterini gorelilestirme geregini yonlendirmektedir (Pérouse, 2007).

Tablo 1. Tarlabag’'nda 22 Temmuz 2007 Genel Secimleri'nin Sonugiar,

' BaskinOran . DoganErbas

o Geseri

M“hau“ (bagimaiz so) | (Kirtyanhs N ”P Cﬁp : AKP L oylar
LA N TR sehl i bagomsa) o L R T e e
Cukur %0,6 %45,26 %7,87 %10,79 %23,68 1575
Bostan %0,0 %14,8 %13,8 %11,6 %36,1 1554
Kalyoncukullugu %2.36 %18,48 %10,77 %16,09 %37,51 1466
Sehitmuhtar %2.46 %18,93 %12,43 %16,27 %33,77 903
Biilbiil %1,5 %24,9 %9,4 %13,5 %35,2 1663
Kaynak: www.ysk.gov.tr
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Tarlabagt, aynu zamanda, Istanbul’a itk gé¢ dalgalariyla gelen eski gdemenleri de barindirmaktadir.
Bu niifusun énemli bir kiszni Kayserinin Develi ilgesi kokenlidir. Ayrica Erzincan ve Nigde
kékenlilere de rastlanmaktadir. {tk dalga gd¢menleri, bilyitk oranda, 1955-1964 yillar1 arasinda
Rumlar’in gi¢ etmeye zorunlu kalmalarinin ertesinde, onlarin bogalttiklar: alanlan doldurmak
suretiyle yerlesenlerden olusmaktadirlar. Bolgedeki goriismelerimizde {izerinde anlagilmis bir
durum net olarak ortaya ¢tkmaktadir: Rumlar'in iki biiyitk dalgada bolgeyi terk etmeleri ile bdlge
niifus yapist agisindan tamamen yenilenmistir.

Bu durum, Tarlabasinin, ayni zamanda toplumsal ve nicel anlamda en biiyiik, en siddeth néfus
kopuslarimin da vagandigs bir bélge oldufunu anlatmaktadir, Eskiler (Cingeneler, Tirkler) ile
yeniler (Giineydogu Anadolulu Kiirtler) arasmda gerilim ve vine esld sakinlerin ényargilarinn
oldugunu da tespit edebiliyoruz. Bu gerilim “eski” ve “yeni” sakin olmakla ilgilidir ancak disariya
gogu kez yanls olarak etnik goriintiiyle yansimaktadir:

“Ben burada yasamaktan hig memnun degilim. Babanun isi olmasa bir an dnce memleketim
Bursa’ya giderim, Simdi bu Dogudan gelenler... Mesela Dogudan gelenlerin soyle bir diisiincesi
olur... Ben ayrum yapmiyorum mesela su arkadasim da Dogudan geldi. Mesela Temir va da
ne bileyim Ankaratlan gelen kisi calisip is bulmak icin gelivor. Ama Dogudan gelen hig dyle
degil. Yani ben kolay yoldan nast parayr bulurum ya da nasil bir iste calip carparim bunu
diigiiniiyor. Bence bu konu Daoguda bitivor” (thsan, 17 dgrenci).

Nihayet, Cingene ve Kiirt niifusunun yoksullufuna ek clarak, Tarlabas’'mi toplumsal temsiller
alaninda marjinal bir konuma iten 6nemli unsurlardan bir tanesi de, bolgenin bulvara olan yiizii
ile ona dik konumdaki sokaklarda yaygin olarak gortilen fuhus etkinlikleridir. Bolge, kismen
bu duruma bagli olarak, travestilerin, gérece en rahat ettikleri yerlesme alanlaniun baginda
gelmektedir. Nitekim, toplumnsal temsillerde bir gecig mahallesi olarak algilanan Tarlabasimin
fiziki anlamda belirgin bir kentsel yahitima méruz kalmast da, 1986-87 yillarinda acilan ayn: adli
bulvarin ingasiyla ortaya giknustir. Ayrica, zor kullanilarak marjinal sikinlerinden temizlenen
ve Bogaz manzarali konutlariyla 6nemli bir rant kayna@ olugturan Cihangirdeki emlik
piyasastnn yitkselisi de Tarlabagrndaki yalitimin nedenleri arasinda sayifabilir; ciinkii kiralarin
kisa siirede yiiksek diizeylere firlachigr Cihangir'in degerlenmesi, burada ekonomik bir anlamda
Tarlabag1 Gizerine kapanma sonucunu dogurmustur. Bir semtin nezihilestirilmesi bir digerinin
olumsuz damgalanma aracilifiyla marjinallestirilmesi pahasma gerceklesmektedir. Disaridan
gerceklestirilen damgalama bazi semt sakinleri tarafindan da kabullenilmis ve neredeyse hakl bir
yarg olarak gériinmektedir. Dogma bityiime Tarlabagilt olan Erhan bu konuda soyle diistintiyor:

“Ya ashinda agikeas: Tarlabastnda oturmaktan memnun degilim ciinkii buras:... Ne bileyim...
Kétit olaylar falan gozilkiiyor ama gevremizdeki insanlarm bir sugu yok, yani ¢evremizdeki
kisiler diizgiin ama baz: kétil insanlar var, onlar: gorenler de buray: kotii zannediyor. Burada
12-18 yay aras: gocuklar tehlikede. Sokakta biri uyusturucu alrms sana bigak cekivor ya da
arkadaglarm kot seylere bulasmis, seni de oraya cekmeye calisiyorlar. Konum olarak, ne
bileyim ige gitmek olsun ya da bir yere gitmek falan... Bu bakimdan giizel bir ver. Fakat cok
yapilandirma gerekmekte bence. Insanlarin biraz deha farkhlagtirdinas: gerekmekte, Biyle
egitim Toplum Mevkezleri agilmals. Benim diigiincem bu..” (Erhan, 18, Ggrenci).

67



Hakan YUCEL

Mahalieli Ol{ama)ma

Tarlabas’'nda yapilan gérigmelerde cesitli tehlikelerden bahsedildi. Bu yasanan tehlikeler oldugu
gibi 6zellikle mahalleye yeni gelenlerde cevrede yagayanlardan duyulan tedirginlik olarak da
goriigmelerde dile getirildi. Bu konuda gu iki gériisme alintis1 agiklayict olacaktr:

“Ben buradan pek memnun degilim. Cok arkadagim yok, kendi insanlarimz hemserilerimiz.
Degisik insanlar var 6ninil kesiyor bigak qikartiyor” (Giirhan, 15, dgrenci).

“Ben 2 yildwr burada yagryorum daha dnce Tokat'taydim. Bizim Tokat'ta yoldan gecerken
kimse kimseye bir sey demez. Ama burada adarum biri tesadiifen gecerken bir sey diyor cevap
veremiyorsun. fyi degil buras: hig giizel degil. Sokakta pek gezmiyorum evden ise gidiyorum o
kadar. Istiklal caddesine yakmn bir yerde temizlik yapryorum. Istanbul giizel de Tarlabas glizel
degil. Istanbul'un baska yerlerini seviyorum” (Yasemin, 21, evli, is¢i).

Merkezdeki konumundan dolay: baz: Tarlabag: sakinleri kendilerine sunulan erisim olanaklarim
en iyi gekilde kullanirken, digerleri yararlanabilecekleri erigim olanaklarini yeterince iyi
dejerlendirememektedirler. Bu bolgede ge¢misi eski bir mahalle hayat1 dolayisiyla mahallelilik
vardir, Ancak mekénla iliski kurmakta zorlanan, mekénda igreti duran mekénin imkanlarindan
faydalan(a)mayanlar da coktur. Bu baglamda mahallede sadece ikamet eden / mahalleli olan
ayrimi goézlemlenmektedir. Mahallede yasayan herkes kendini mahalleli hissetmemektedir.

Bdlgeye yakin canh ve eglenceli mekinlar hakkinda Tarlabagindan bir geng séyle diyor:

“Camm eflenmek isterse, birkag adim Gtede Taksim var ve Istiklal Caddesinde aradifum her
eglenceyi bulurum.”

Tarlabagt genclifii diinyaya agilma aciliyetini hissetmiyorlar ¢linkil onlar zaten diinyann yam
basinda durmaktadirlar. Tarlabas'nin her tarafi turistik, simgesel, tarihi, ekonomik ve ticari
anlamda ‘canh ortamlar® tarafindan ¢evrili Hicbir yere gitme geregi hissetmiyorlar; ¢linkil
onlarin da bildigi gibi, yasadiklan yer kentin gébegidir.

Tarlabagi, bir cesit kentsel ironi gibi, metropoliten dokunun en merkezi noktasinda, ticari ve
simgesel bakimdan en hareketli bolgenin kalbinde yer almasina karsin, diger varos bolgelerine
oranla belki en yogun dislanmayi yasamakta olan bélgedir. Bu 6rnekte de gériildiigl gibi “ceper’de
olma “cevresellik’, gliniimiizde yalmzca mekinin ve bunlara bagl kaynak yeniden dagiliminin
cinsinden ifade edilemez; belli bir az gelismistik, kentsel kaynaldardan az beslenme olgusuyla ic
ice oldugu gorilmekle birlikte, aym zamanda bir simgesel alan yaratimi ve bunun igsellestirilimesi
ile de yakindan ilgilidir. Nitekim, i¢ varos olarak da adlandirilabilecek bu kent merkezindeki
mahrumiyet durumu, kaynak eksikligine bagh olmakla birlikte, aym1 zamanda, barmdirdig
insanlanin nezdinde olusan simgesel engel Gzelligiyle de belidenmektedir. Bu durumun en bariz
bir gekilde, kentin merkezindeki Tarlabag: bolgesinde gézlemlenmesi, gevre kavramimmn yalnizca

9 Pascal Chantelat, Michel Fodimbi ve Jean Camynin (1998) tanurnina géive ‘canli ortamlar’a yonelmek, olagandig bir
yer degistirme, dtekilik deneyimi ve dilnyalarin miiphernlifini {Sennett, 1992) barindiran, (Simmelci anlamda] bir
seriivendir.
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disaridan degil, iceriden de algisal, zihinsel ve simgesel olarak nasil insa edildigini gdstermistir.
Bu konuda semtte ve Istanbul’a yeni yerlesen bir geng kadinin séyledikleri agiklayier olacakiir:

“Buraya geleli bir 1 yil oldu ama hig sevemedim. Burast berbat bir yer cevre olarak, yap: olarak,
insan olarak... Hicbirine alisamadim, 1sinamadim yiizlerine, tiplerine. Pek de iyi insanlar
olduklar: da siylenemez. Sokaga hi¢ gtkmam 1,5 aydir ik kez bugiin gktim. Ne bileyim
insanlar rahatsiz edici, hichiri arkadag gibi degil. Istanbula ahsgtim Istanbul giizel ama buray
sevmedim. Bir an dnce kurtulmak istiyorum” (Cigdem, 18, ev kadn).

Kentin tarihsel, simgesel ve islevsel merkezlerine uzaklik anlamindaki cografi ¢evre ile bu
merkezlerin ortasinda konumlanmasina kargin benzer bir dislanmuslik hissinin deneyimlendigi
cevre arasinda biyiik benzerlikler ortaya cikmaktadir. Bir bagka acidan bakildiginda, kentlilik,
yalmzca kentin kaynaklarina yakinhkla ifade edilemez; kentin kaynaklarini kullanabilme beceri
ve bilgisinin edinilmesini, diger bir deyisle bir ¢esit kentlilik kaynaklar kullanma kilavuzuna
sahip olma durumudur. Eger kentsel aktér, boyle bir bilgi ve beceri diizeyine sahip deilse veya
yeterince sahip degilse, kentsel dokunun tam ortasinda da konumlansa, mutlak bir ¢evre olan
rubk halini deneyimleyecektir. Olanaklardan yararlanabilenler ise merkezi konumda olmayi
merkezdeki varosta bulunmaya ragmen olumlu gérebilmekteler:

“Ben bu mahallede yasamaktan memmnunum. Nedenlerine gelince birincisi Istiklal caddesine
ok yakin, yani Beyogiw'na, eglence yerlerine. Cok merkezi bir yerde oturduguru diisiiniiyorum.
Hastane elimin altinda acil bir durumda hastanede yaralarumi tedavi ettivebilivim. Merkezi
bir yerde oturdugum igin Tarlabagrnda oturmaktan memnunum®™. (Ahmet, 18, miizisyen).
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Istasyon Mahallesi: Par¢ali ve Catigmalt Varog

Kaynak: Google Maps @ 2008,
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[stasyon Mahallesi, yakin zamanda kurulmus olan bir mahalledir. Avrupa yakasinin giiney-
batisinda, banliyd treninin son duragindan on bes dakika yiirime mesafesindedir. Bu bélge
kentin ikincil merkezlerine iki otobiis ve iki minibiis hattiyla baglaniyor; ancak Taksim, Eminénii
veya Mecidiyekdy gibi kentin birgok merkezi noktalarina baglanmiyor. Bu, alamn gok-kutuplu
niteligi tarihini de yansitiyor. Belediyenin etrafini kapsayan eski merkez, 1950-60"lara dayaniyor.
Bu kentlesme cekirde§i net bir bicimde Bulgaristan ve Eski Yugoslavya vatandaglarinin gégtine
baglanabilir. Diger iki alan 1980 ydlarina dayamyor ve Karadenizden gelen g dalgastyla iligkili.
Bu iki bélge, cok yakin bir zamana kadar tarim alanlariyla agik¢a ayriliyorlardi. Aralarinda kalan
agikligin, apayn tiirde bir yapr tarafindan isgal edilmesiyle bu iki bélge bulugmus oldu. 1960’farda
Fransada yapilmus olan siteleri andiran ve 13 kath kark civar apartmandan olusan bu yeni yap
alanina, belediyenin yikmug oldugu 10 km. otedeki gecekondularda yasayanlar yerlestirildi,
Kurumsal bir toplu konut politikast dhilinde 2007 yili bagindan itibaren satiga sunulan 2000
daireye yeni haneler yerlesti.

Tkinci tiir varos érnegimiz olan, Kiiciikcekmece ilgesine bagl, Halkalrnin bélgesindeki Istasyon
Mahallesi mekansal olarak son derece belirgin bir bicimde parcali bir mahalledir. Diger iki
sahanzda farkh bi¢im ve diizeylerde oldugu gibi, Istasyon Mahallesinde de bir tanim sorunu
mevcuttur, Zira, adim Sirkeci Halkah banliys tren hattimn son duragindan étede konumlantyor
olmasindan alan mahalle, kentsel yapilagma anlaminda oldugu kadar niifus yapisi1 bakimindan da
heterojen bir doku arz etmektedir. Istasyon Mahallesi'nde en azindan ii¢ alt-birim saptayabiliriz:
(1) Giineyde, garin uzerinde Devlet Demir Yollar1 lojmanlan ve Tagtepe adi verilen bir bélgede,
eski bir merkezi ¢ekirdekten déntgmiis eski gecekondular, apartkondular; (2) ¢ok yakin zamanda
inga edilmis toplu konut bolgesi (insaat 2005’te baglamustir); (3) ve en kuzeyde, az veya ¢ok
yataylagmig apartkondular, daha eski bir gecekondu bolgesi.

Kalabaliklasmanin evreleri, toplumsal dokunun heterojenligini l¢me olanagini vermektedirler.
1940'da, Halkal'min tamamu (daha énce anilan i mahalle), yalmzea 380 kisiyi barindirmaktaydu.
Beklentiler 27.000 civarinda kalacafn yoniindeyken, 2008de niifusun 70.000den fazla oldugu
disiiniilmektedir. ik dalga gocmenler 1950-60°L yillarda Bulgaristan ve Bosna kékenliler
olmusgtur; bu katmana, Trakya kokenli ve Karadenizden gocen (daha ziyade Sinop ve Trabzon)
bir dalga eklenmistir. Bu ilk dalgalarm ardindan, bir i¢ Anadolu (Dogu Ic Anadolu) ve dzellikle
Kuzey-Dogu Anadolu gd¢menleri gelmistir. Bu ¢oklu yapi, 2007 Subat'mdan bu yana, Ayazma ve
Tepeiistii mahallelerindeki gecekondularin yikilmasi nedeniyle tagindinlan/yeniden yerlestirilen
ailelerin TOKI bloklarina yerlesmeye baglamalariile yenibir yon kazanmugtir. Ayazma ve Tepetistii,
Kigiikcekmecedeki kentsel dontistim siyasasi uygulamalarmin ilkini olugturmaktadirlar, Ayazma
ve Tepetstit mahallelerinden gelen aileler, 55 blogun bir kismina yerlestiriimislerdir; onlarin
gelisi, bolgede bir rahatsizhigin da baglangicim olusturmaktadir. Zira, bu yeni sakinler rahatsiz
edici olarak algilanmaya baglamuglar, ekonomik (yoksullar), kiiltirel (geri kalmuglar), siyasi
(baliiciiler), ahlaki (serefsizler) ve asayise degin (hirsizlar) birqok damgalanma ve Gtekilestirme
bicimine miruz kalmiglardir.
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Tablo 2. Yukari Ayazma'dan gelen 59 ailenin Mayis 2002'deki kokenleri
(Bezirginbahge'ye gecmeden 6nce) Kaynak : Jean-Frangois Pérouse, kendi aragtirmast.

Kokenili 0 0 CAllesaps

Erzurum 33
Siirt
Gimishane
Bitlis

Bingdl

Van

[Ee R > B+ B S N o

Adiyaman

Dolayisiyla Istasyon Mahallesi, sifirdan olusturulan bir yapay yerlesim alam olarak, kentsel
déniisiim projelerinin nesnesi degil sonucudur: Baska enformel yapilagmalarin déniigtiirillmeleri
ile agiga cikan niifusun iskén edildigi bir bolgedir. Mekdnsal yabancilagma, damga ve catigma
siireclerini  yasamaktadir. Gecekondularm Tirkiye'ye 6zgii bir formu oldugu enformel
mahallelerde yasayanlar kendi konutlari inga ederek, bu konutlarin yasallagtirilmas: ve altyap:
hizmetlerine kavusmasi icin birlikte miicadele vererek mekénla giiclii bir iliski kurmaktadirlar.
Bu anlamda enformel yerlesimler ile sosyal konut bolgeleri arasinda biiyiik bir fark meveuttur.
Bu énemli {ark Fransada sosyal konutlar {HLM) ile teneke mahalleleri karsilastiran galismalarda
agikca belirtilmistir. Bu konuda Abdelmalek Sayad, Nanterre hakkinda yazdifn metinde sosyal
konutlarda yabancilagma, tiim olumsuz altyap: kogullarina karsin teneke mahallelerde ise
yasayanlarin mahalleye gii¢li baglarint tespit etmistir. Sayad bu fark: s6yle betimler:

“Eger teneke mahalle bir Arap konutw’ olarak giriiliiyorsa bunun nedeni Araplar tarafindan
kendileri icin inga edilmis olmasmdandir, teneke mahalledeki konutu ikame icin yapilan konut
ise bir Arap Konutu degil, Arap icin yapilms konut'tur” (Sayad, 1995:103-125).

Yine Claude Pétonnet de sosyal konutlara yerlegtirilen eski teneke mahalle sakinlerindeki
komsuluk dayanismas: yoksunlugunun ne kadar etkili oldugunu tespit etmistir {(Pétonnet, 1979).

[stasyon Mahallesi icinde TOKI Bezirginbahge Konutlari, bu agidan bakildiginda, en istenmeyen
unsurlar en uzaga firlatilarak, diizenli bir sekilde istiflendigi bir alan gibidir. Insan degiskenini
en az dikkate alarak insa edilmis TOKI konutlari, bu &zellikleriyle bir yigisma izlenimi
uyandirmaktadirlar. Bu goriintimiiyle toplu konut projeleri, igerdigi insan ve onun toplumsal
cevresinin dogal gereksinimlerini, kiiltiirel dzelliklerini denklemie katmayan salt fiziki ¢Gziimler
olarak ortaya ¢tkmaktadirlar. Mekinin boyle teknisyen ve steril bir bakigla diistiniilmesi, iginde
yagayan insan gruplarimnm hissiyati gbz oniine alindiginda, zararh da olabilen bir girigimdir.
Bunun lizerine bir de yaps kalitesi, sakinlerin ekonomik kosullarn: uzun bir siire zorlayacak olan
ev taksitleri ve bazi teknik sorunlar da eklendiginde o6zellikle baglangig déneminde site hayat:
rahatsizlik verici olabilmekte, baz: goriigmecilere gore kentsel doniigiim nedeniyle terk etmek
zorunda kaldiklar gecekondu hayati tercih edilir olmaktadar:
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“Bence burasun dviilecek hichir taraft yok. Milleti kandiip getirdiler borcun alting sokiular.
Herkes magdur durumda, fik girdigimizde daireler dékiiliiyordu 1 ay boyunca tamirat yaptik.
Oturdugmuz yerde kanalizasyon barular falan hep tkalyds, evler kokuyordu, Oyle kétii bir
durumdu ki kimisi kapising kisnisi muslugunu degistirmek zorunda kalds. (Ayse, ev kadini, 25).

“Mermnun olunacak yver defil. Burada imsanlarm nasil yasadiklarin: giriyoruz, nasil
yasadifmmiz: biliyoruz. Bir stirii bagka site girdiim. Meseln Bagaksehir'le burast kiyaslanirsa
burast site olarak gecmez. Hayatta gecmez. Ciinkii diizenli yapmamagslar. Etrafa baktigimizda
her taraf kirsal, hicbirsey ekilmemis. Daha yeni yent agag ekiliyor. Binalar catlak, bazi evierden
su dambyor alt katta oturanlar rahaisiz oluyor. Hpbir seyi diisiinmeden yapruglar. Bilmiyorum
artik ne bigim bir is? Nasi bir sey yapeglarsa... Biz mecburuz burada yasamaya bagka bir
yerde yasayamayiz. Kotii bir yer yapmuglar. (Fadime, ev kadwu, 28).

Gorsel 1. Bezirganbahge TOKI Evleri 2008,

Kaynale Ali Ergur, Hakan Yiicel, Joél Meissonnier, Jean-Francois Pérouse, Secil Dogug, Kentsel Cevre
Biilgelerindeki Genglerin Kimlik Araglars Olarak Mekdnla Tligkilenme, Bos Zaman Degerlendirme ve Teknoloji
Kullarm, TUBITAK Projesi, Proje No: 106K323, Ocak 2009.

Damgalanmaise, belirgin bir gerilim hatti olarak bélgeyi eski sikinler ile Bezirganbahge'liler arasinda
yarilmg hale getirmektedir; karsihkli dislama, ama 6zellikle, TOKI konutlarinda oturanlarin
sert bir gekilde &tekilegtirilmesi, carpici bir gekilde gozlemlenmektedir. Tarlabag'nda daha ditgitk
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yogunluklu olarak gozlemlenmis olan bolge ici karsilikl: ve genellikle etnik-temelli veya gerekgeli
distama/damgalama egilimleri, Istasyon Mahallesinde doruk noktasma ulagmigtir: Eski Mahalle
dokusunu olusturan kiigiik alt-bélge ile Bezirgnbahge arasinda, biitiin temaslarimizda sarih olarak
gizlemlenebilen bir gerilim sz konusudur. Bunun yalnizca, soylem ve imgelem diizeyinde kalan
bir gerilim olmadigi, sikhikla simgesel veya fiziki siddet kullanimina déniisen bir catiyma odagt
oldugu anlagilmustir. Bu konuda Bezirganbahgede bir 6grenci geng kadin séyle diyor:

“Burada 4. suuf insan muamelesi yastyoruz. Niye 4. spuf insan muamelesi yagtyoruz?
Binalarin swasi dokiiliiyor orast bir gercek ama asil sorun burade highir sosyal aktivitenin
olmamas.. Bir de burada hayat biraz daha pahahiast. Arkadaslarmun cogu okulu uzatmak
zorunda kalds giinkii ebeveynler okula gonderemiyor, ise vermek zorunda kaliyor. Parasizhik
nedeniyle hichir yere gidemiyorsun. Yan mahalleye de gidemiyorsun zaten kavga edeceksin.
Burada bir de diglanma sorunu var, Qevredeki yerleri kullananiyoruz otomatikman kavga
ediyoruz. Diglanma sorunumuz var. Ayazma niye giizeldi? Ciinkii orada bir sahamiz vard,
sosyal agidan birgeylerimiz vardr. Bizi diglayan higkimse yoktu giinkil kendi kendimizeydik.
Buraya gelenlerin cogu da evini satip gitti. Insan kalmach, Insanlar Ayazmadan kovuldular
burada da yasayamadilar. Hal biyle olunca burada yasamas: ok gile™ (Ayse, 18, dgrenci)

Ayazma, sdzciigiin olumsuzlayic dzellikleri goz 6ntinde tutularak bir varog olarak adlandinlabilir.
Bu bakimdan, Istanbul'un tam anlamyla diger yiizii ve carpici bir sefalet olarak gézlemlenmistir.
Ayazmayr ilk nitelendirme bigimi, disaridan bakildiginda, ona Istanbul'un kayit-dhsn bir
mahallesi olarak bakmay: gerektirir; béyle bir nitelemenin bir takim temelleri oldugu bir
gercektir. Mahalle'nin i¢ kullanim ve pratiklerinin smirlar: iginde, Ayazma, 1.500-2.000 haneyi
bir araya getirmekteydi. Dolayisiyla, Ayazma, tam anlanuyla adi olmayan bir kenar semtti, Egreti
bir yerlesim olarak Ayazma, TEM boyunca uzanan ve esas itibariyle gecekondulardan olugan bir
bélge idi. Ayazmada oturan pek az kisi kayith ekonominin bir parcasidir; biiyiik cogunluk ne is
giivencesine ne sosyal giivenceye sahiptir. Kaza veya hastalk durumunda, Ayazmada oturanlar
tamamen giivence-disiydi. Eski Ayazmallarin oturdugu bélge Istasyon Mahallesinde, beton
toplu konutlar ve onlarin yeni sakinleri, daha eski sakinler tarafindan parmakla gosteriliyorlar:

“Orast kitii kokuyor, gitmek istemiyoruz”, "Niifus ¢ok defisti. Secim giinii MHPlilerle
DTPliler arasinda sokak kavgalar: oldu”

TOKI konutlari 55 bloktan olugsmaktadir bunun 25-30 kadar: kentsel doniisiim nedeniyle evieri
yikilmis olanlarin oturdugu binalardir; digerlerinin ise bir kismu (6 blok) emniyet mensuplarina
ayrilmigtir. Kalanlarinda ise bireysel yerlesimlerin olmasi beklenmektedir. Diger binalar da
yerlesime agildiginda, daha karmagik bir toplumsal yapr olusacaktir. Bu degismenin TOKI
konutlarinda yasayanlar icin disaridan gelebilecek olan tehdide kars bir gliven ortam yaratmasi
miimkiin olabilecegi gibi, iceride bir gerginlik Giretmesi de s6z konusudur. Ayazma kéokenli site
sakinleri i¢in Dogulu olmalari, bu baglamda, ¢ok daha hissedilir ve sorun olusturur hale gelmistir.
Iceride sitenin difer sakinleri (kentsel déniigiime ayrilmamus kalan 25-30 blogun sakinleri) ve 6te
yandan yakm cevre mahallelerdeki “eskiden beri” oturanlarin varligs, davranislari, bazen somut
olarak kendileriyle iliskilenme bigimleri, giinlitk yasamda Ayazma'lilara farkli olduklarim ve pek
istenmediklerini stirekli hissettirmektedir.
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TOKI evlerinde yasayan genglerle mahalleli genglerin iligkileri gerilimlidir. Bize aktarifan bircok
fiziki ve sozlii saldin érnekleri bulunmaktadir. Bu nedenle TOK! evlerinde oturan baz aileler,
sadece genc kizlarim degil erkek ¢ocuklar: da gerekmedigi stirece evden ¢tkartmamaya dzen
gostermektedirler. Aslinda tehdit algis: iki yonliidiir: Bir yandan kendilerini istemediklerini
dilgiindilderi mahalleliden cekinmektedirler, diger yandan farkh bélgelerden gelen ve karsik
bir sekilde binalara yerlestirilen TOKI evleri de sakinleri de bir tehdit algisina neden olmaktadir.
Dolaysiyla parcalanmis mahallenin icindeki site de pargalidur.

Site bolgesi Bezirginbahcede hicbir aidiyet duygusunun gelismemis oldugunu rahathkla
belirtebiliriz. Yeni gelenler, kendilerini hali cevrelerine yabanci hissetmektedirler. TOKI
konutlarina yerlestirilmis olmak, bir ¢esit atilma etkisi dogurmak yaninda, aymi zamanda,
eskiden ait olunan ve aidiyet duygusunun kuvvetli oldugu yerden (6rnegin Ayazma Mahallesi)
koparilip alinmug olma izleniminin de siddetle deneyimlendigi bir simgesellik tasimaktadir. Bu
noktada, dilzensiz kentlesmenin iiriinil olan enformel yerlesmelerin tasfiye edilip sikinlerinin,
planh konut alanlarina tagimmasma dair kararin, tamamen teknik bir mesele olarak tasavvur
edilmesinin travma yaratici sonuglar1 agikca gozlemlenmektedir:

“Bizim geldigimiz yerde su sorunu vardy, elektrik sorunu vards, cevre sorunu vardi. Buraya
geldigimizde o sorunlar bitti. Ama orada hep beraberdik, buraya geldigimizde ise cevremizle

sorunlarmmiz baglads. (Emin, 17, 0grenci}

Nihayet, giriismelerimizde de bircok kez altr ¢izildigi gibi, toplumsallasmada ve aidiyet hissini
bigimlenmesinde belirleyici olan, fizik ¢evreden ziyade iligkisel ¢evredir. Hatta fizik cevre, cogu
zaman unutulmakta, bazen yiiceltilmektedir:

“Onemli olan arkadaslarla olmaktir” Diger bir deyisle, Ayazmatan gkanlmis olanlarin
tek tesellisi, arkadaglarindan ayrilmamig olmaktir. dermektedir “Ben burada oturmaktan
memnun degilim. Benim icin burada oturmarnn fek giizel yam hep beraber olmamiz. Yan
taraftaki Yenidogan Mahallesi bizi istemedi ama biz yine de onlara kars: birlik olarak karst
geldik. Bu taraf bizi istemedi bu tarafa da kars: geldik. Biz amacimuza ulastik. Bizim kimse
bulundugumuz yerden uzaklastiramuyor”. (Solmaz, 27, ev kadma).

Saba aragtirmasinda site hayatiun getirdigi bazi kolayliklar ve bunlarin olumlu etkisi de
goriigmeciler tarafindan dile getirilmigtir. Camur sorunun olmamasi, merkezi 1sitma, toplu
tasima araclarina ulagsmada kolaylik vs. gibi modern site hayatinin getirdigi kolayhiklara verilen
onem fizerinde de durulmalidir. Dolayistyla mekin olarak mahalleyle bittiinlesmeden stz etmek
giig olsa da siteyle bittinlegmeden, hatta dzdeglesmeden s6z edebiliyoruz:

“TOKIde yani bu sitelerde yagsamak daha iyidir. Sosyal olarak spor yvapiacak alan olarak. ..
Ik bagta spor aletler falan yoktu ik tagmdipimizda, hersey zamanla oldu. Ornegin bagta bog
alanlarda oynuyorduk, simdi saha var. Spor yapilacak yer yoktu, spor yapilacak yer yapiids,
Demek istedigim burada yasamak daha giizel. Bazen hayat stkic oluyor, bazen zor oluyor ama
yine de burada yasamak giizeldiy. Ortam olarak emin”. (Ahmet, 17, dgrenci).

75



Hakan YUCEL

“Gazi’: Biitiinlesik Varos, Damgalanrmig Mahalle

Harita 4: Gazi Mahallesi.

Kaynak: Google Maps @ 2008.

Bugiin Gazi olarak adlandirilan bolge, idari anlamda bir birime tekabiil etmemektedir. Nedenleri
sorgulanabilecek bir dizi béliimleme sonucunda dért mahalle olusmugtur. Tarlabaginda oldugu
gibi, resmi adindan ziyade, o baghk altinda genel olarak ve 6zelde o bolgede yasayan insanlarin
algilama kaliplan iginde yer aldig sekliyle mahalle imgesini temel almayi tercih ettik. Bu nedenle,
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‘Gazi Mahallesi’ adlandirmasi altinda, halen dért mahalleden olusan bdlgenin tamamint veya
kabaca eski Gazi Mahallesi'ni inceleme nesnesi yapmayi tercih ettik. Cogu kisi igin 4 mahalle tek
mahalle olarak gériildiigii gibi apartkondu mahallesine déniigmesine kargiyer yer klasik gecekondu
mahallesi goriiniimiing siirdiirmesi ve ¢evresindeki yesil alanlar mekin: sevdirmektedir. Ele
ahnan 3 bolge icinde mekansal aidiyetin en giiglii oldugu mekénsal yabancilasma ve mahalleden
¢tkma isteginin marjinal diizeyde kaldig tek bolge burasidur:

“Burada hem akrabalarim var hem benim gibi diigiinen insanlar var. Ayrica fazla kalabalik
degil. Kendimi memleketimde gibi hissediyorum ¢iinkii baiz yerlerde bizim kdyiimiiz gibi
yesillikler var. Bagka yerlerde bunlar: bulamazsin. Baraj kenarmna hep gidiyorum kiipegim var
onu da orada dolagtiriyorum” (Erhan, 17 Ggrenci).

Her biri 15.000-20.000 niifusa sahip, Gazi, Ziibeyde Hamim, 75. Yil ve Yunus Emre mahalleleri
bir bittiiniin parcalar, sosyolojik anlanmyla tek mahalle olarak ele alinmalidir, Fazla hizh ve
keyfi olarak ¢izilmis yeni mahalle sumrlar her tiirlii ciddi kargilastirmay olanaksiz kilmaktadr.
Gazi i¢in temin edilen niifus verileri, Gazinin 1984’te Zibeyde Hantm Mahallesini yaratmaya
yénelik béliinmesini dikkate almamaktadirlar. Bu dort mahalle, 2008 Mayisindan itibaren
Gaziosmanpaga [lgesinden, Sultangazi adinda veni bir ilgenin ¢ekirdegini olusturmak tizere
ayrilmuglardir. Bu karar, Gazide oybirligiyle desteklenmemektedir. Bazi sikinler, bu karan
simgesel ve siyasi anlamda bir ¢esit diglama olarak algilamaktadirlar.

Gazi, kentin bati tarafimin gérece yakin ¢eperinde yer alan, Tarlabagima gore daha yakin bir
zamanda kurulmus bir bolgedir. Toplu ulasim hizmetlerinden ortalama diizeyde yararlanir;
Snemli merkezlere otobiis hatlar: (Taksim, Eminonit) ve ikincil merkezlere birgok minibiis hattt
hizmet vermektedir. Baglangictaki mahallenin yakin zamanda idari olarak daha kiigiik beg birime
ayrilmast bolerek yénetme mantifina dayanmaktadir. Aslinda, Gazi “kurtaridnug bolge” diye
iinlenen yerlerin arketipini olugturmaktadir. Basin burays kah Alevi mahallesi (Yucel, 2005), kéh
solcularin ya da Kiirtler'in mahallesi olarak tanimlayarak damgalryor.

Simdiye dek yaymlanmis cahgmalar (Pérouse, 2004; Yiicel, 2005) ise ardarda gelen gog
dalgalartyla buraya yerlesen niifustarin olugturdugu bir mozaige isaret ediyor: 1950-60 yillarinda
Misliiman Bulgarlar, 1970-85 arasinda kdyden kente g ¢ eden Karadenizliler ve sonrasinda gelen
Orta-Anadolutular. 1985 itibariyla, bes yildan az bir siire once mahalleye gé¢ edenler niifusun
¢ogunlugunu olusturmuyordu; sikinlerin kahcilasmas siireci isliyordu. Sefalet icinde bir mahalle
imgesinin uzaginda, baslardaki gecekondular ve toprak yollar, yerini su, elektrik, telefon ve
kimi zaman dogalgaz hatlari baglanmus olan daha yiiksek apartmaniara (3-10 kat aras) ve asfalt
yollara birakt. Isimsiz (ama numaralandiniloug) birkag sokak ve genel bir tamamlanmanmshk
izlenimi diginda (bircok binamn sadece temeli atilmug, digerleri gatisiz ve gimento torbalar
dekorun vazgecilmez bir pargasini olugturuyor), artik bu ‘mahalle’yi digerlerinden ayiran bir gey
yoktur. Gazinin tagidift olumsuz imajin kokeninde 1995 Mart ayindaki olaylar yer ahyor: Iyi
aydinlatilamamig nedenler karsisinda halkin ayaklanmas, karakolun yagmalanmast ve bircok
otobiisiin yakilmas: on yedi kiginin élitmiyle sonuglanmustir. Bugtin halen, teyakkuz halinde
isyant bastirmak @izere zirhh araglarin gecmesine izin verecek genis ve yeni bir yol Gaziyi
cevreliyor ve bolgenin mekinsal tammlanigina katkida bulunuyor.

77



Hakan YUCEL

Tablo 3. “Gazi” Bdlgesi ve 2008'deki Mahalleleri.

Gazi (dar anlamda)
Zibeyde Hanim
75.71

Yunus Emre

Kaynak: Ali Ergur, Hakan Yiicel, Joél Meissonnier, Jean-Frangois Pérouse, Seil Doguc, Kentsel Cevre
Bilgelerindeki Genglerin Kimlik Araglar: Olarak Mekanla igkilenme, Bos Zaman Degerlendirme ve
Teknoloji Kullanumi, TUBITAK Projesi, Proje No: 106K323, Ocak 2009.

Bu anilan dért mahalleye, kuzey-batida Gazi'ye yapigik olan, 1995 Martinda ilan edilen sokaga
cikma yasagimn kapsaminda Esentepe de eklenebilir. Bu nedenle: Tki Gaziden bahsetmek olasidir:
Dar anlamda Gazi (kendi muhtari olan mahalle) ve genis anlamda Gazi mahallesi meveuttur. Bu
dért mahailenin olusturdu mahalle idari degil sosyolojik bir birim olusturmaktadir. Daha énce
de belirttigimiz gibi; bir mahallenin ézelliklerini belirleyen halkla mekan arasindaki etkilesimdir
¢iinkii mahalle ayni zamanda fiziksel ve toplumsal bir alandir. Bu baglamda mekénin etkilerinden
bahsederken pek ¢ok kavram goz dniinde bulundurulmalidir: dayanigma ve o yerle 6zdeglesme
aglarina bagh olarak gevre, yakinlik, inga alany, alt yaps, halkin cografi, toplumsal ve duygusal
dzellikleri... (Lupton, 2003)

Fiziki ve demografik biiyiimesi hizli olan ve idari bélimlemelere ragmen hald Gazi olarak
adlandinimaya devam eden mahalleler biitiind, Istanbul'un kuzey-batisinda, ikinci evre yolu
olan TEM (Trans European Motorway)'in tesinde konumlanmustir. Bu mahalleler, Mayis 2008¢
kadar Gaziosmanpasa Ilcesine bagli idiler. Béylece, Gazideki toplumsal-mekénsal déniigiimleri
ve dinamikleri anlamak isteyecek olanlarin, daha bagta bir dizi engelle karsilasabilecegini
belirtebiliriz.

Damga ve Sahiplenme

Gazi mahallesi dayanismanin yitksek oldugu bu nedenle sosyolojik anlamda mahallenin giiclu
bir bicimde var oldugu bir kentsel mekéndur, Franck Chignier-Riboulona gére,

{damgalannus] “mahallelerdeki dayanisma sadece uzamsal degildir. Dislanma gengler icin daha
etkin oldugundan bu dayanigma saldiwiya karst yitksek diizeyde duyarhlik olusturmaktadr
Bu baplamda mahallelerde iki tiir toplumsal aktirden siz edebiliriz; mahallede oturan
diye isimlendirebilecegimiz mahallenin giindelik hayating katilmayan pasif aktdr ve yerel
sosyallesmenin temelinde yerini alan aktif aktér” (Chignier-Riboulon, 2000:77-79).

Gazi Mahallesi hakkinda, herseyden énce bir mitologya mevcuttur. Diger bir deyisle, siirekli
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olugmakita olan, izerinde anlagilmig, paylagilan, kesintisizce yeniden iiretilen ve yinelenen,
felaketcilik ve sansasyon igeren, igine Tiirk olan veya olmayan, mahalleyi bazen hi¢ tamimayan
kisilerin katildig bir anlat1 oldugu s6ylenebilir. Bu mitologyanim dlciileri hakkinda bir fikir sahibi
olmak icin, Tiirk veya yabanct basmda ¢ikan makalelere bir goz atmak veya Istanbullu bir taksi
sofériiyle konusmak yeterlidir. Gazi Mahallesi dendii zaman, dogal olarak ¢agrigan imgeler,
genellikle kavgalar, yaralanan insanlar, yanan otobiisler, gozyaslary, bitmeyen davalar, ates edilen
sokaklar, vs. giindelik basin tarafindan siklikla yeniden turetilen basmakahp imgelerdir. Bu
mitologya, Gazi Mahallesinde oturan ve bu olumsuz imgelerin zarar verdigi insanlar tarafindan
bile igsellestirilmektedir. Oyleyse, bu mitologya Gazi Mahallesinin gohretini olugturucu bir
szelliktedir; ortak soylemde bashca ii¢ ana ekseni etrafinda bigimlenmektedir:

1) Gazi bir Alevi mahallesidir;
2) Gazi bir solcu mahalledir;
3) Garzi bir Kiirt mahallesidix.

fste bu nedenle, [arastirmamn yapildif tarihte] Gaziosmanpasa ilgesinin tamamindaki
mahallelerle bircok acidan karigtinlabilir olan Gazi Mahallesi, genellikle iki anlamli yeriyle
anilmaktadir: Bir yandan mezarhgy, diger yandan polis merkezi. Bunlar bir cesit kestirme
gosteren olarak da adlandirilabilirler. Bu mantik icinde, Gazi, tehlikeli, az gidilen, peginen
damgalanan bir mahalle olarak temsil edilmektedir. Hatta Gaziosmanpaga ilcesinin bagka bir
bolgesinde kanigikliklar yagandig zaman, basinmn genelinde, bunun Gazi Mahallesinde oldugunu
yazilabilmektedir. Bu olumsuz basmakahp Gazi imgesi ve mahallenin siyasi kimligi nedeniyle
cesitli kesimlerce baskilanmasi rahatstzlik nedeni olabilmektedir:

“.. Bir de hep Gazi Mahallesinde kotii bir sey oldugunda cekiyorlar. Bir de iyi birseyler
oldugunda ekseler” (Ali, 17, 8§renci).

“Mesela gecen sene buradaki Hkigretim Okulu bilgi yarssmasinda birinci oldu. Mesela ben
kendim de takimda oynadigim igin biliyorum Gazi Mahallesi Spor Kulitbiinde, 2 yil dist
iiste sampiyon oldugumuzda gazetelere ditsmedik. Otobiis gindermiyorlar bu mahalleye,
gonderseler de en ciiriik otobiisleri gonderiyorlar. Maksat hani yakarlarsa en ciiriiklerini
yaksmlar. Yesil otobiisler Su deposu Mahallesine, Yesilpmara bile var ama Gazi Mahallesine
yok”. (Hasan, 18, 8grenci)

“Taksiye biniyoruz, Gazide olaylar var diye bizi mahallenin givisinde burakiyorlar. Insanlar
korkuyorlar Gazide olaylar var diye. Taksi softrii ‘Benim 3 cocufum var’ deyip bizi yar: yolda
birakiyor'(Serpil, 23, 6grenci)

1995 Mart'mdaki Gazi olayr veya olaylari, olumsuzlayici damgalama sdylemi nezdinde oldugu
kadar, olumlayzci aktdr soyleminde de énemli bir kurucu islev yitklenmis durumdadur (Yacel,
2005). Damgalama bazen rahatsizhik nedeni olsa da birgok kez mahalleye baglihgs arttirmaktadr.
Bircok goriigmecimiz mahalleli kimligini sahiplendiklerini ve disarida elestirildiji durumda
savunduklarini ifade ettiler:
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“Ben hep Gaziliyim diyorum. Bildiklerimi aktarmaya calisiyorum, yanls bilgileri degistirmeye
calisyorum. Hatta arkadaglaroms da buraya getiviyorum gostermek igin. Cok  farkh
disiintiyorlar. Gazide her gim olaylarin giktigun santyorlar. Insanlarm birbirini dldirdiigii
Teksas gibi bir yer oldugunu santyorlar. Filmlerdeki Teksas gibi herkesin belinde silah tasidigy
ve istedigi gibi her seyi yapabildiklerine inansyorlar” (Ithan, 20, 6§renci).

Bununla birlikte, yakin zamandaki gelismeler, ézel ve kamu girisimleri sayesinde, Gazi
Mahallesinin kent mahalleleri hiyerarsisindeki yerinin yeniden konumlandirilmakta oldugunu
gostermektedir. Bu gelismeler, alt-yapiya erisim konusunda oldugu kadar olanaklara erigimde
cesitlilik, etkinlik tipleri ve nitfusun toplumsal profili konularinda gézlemlenmektedirler. Tiiketim
ekonomisiyle biitinlesen Gazi Mahallesi, damgalayic1 bir sdylemi de agmndirmaktadir. Birgok
gence gore yeterli olmasa da bélgenin ana arterlerini olugturan iki cadde boyunca uzanan ve
genglerin kizli erkekli gidebildikleri kafelerin bulunmasi da genglerin sosyallesmek i¢in disarryla
¢ikma zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir:

“Kiigiik yastan beri burada yasadiumdan benim arkadas cevrem ok genis. Bos
zamanlarmmzda kafeye gidiyoruz. Canh milzik dinlemeye mahalle igindeki mekanlara
gidebiliyoruz, birbirimizin evinde toplanabiliyoruz. Dianidan da arkadaglarimiz geliyor
bazen Gaziosmanpasada da cok arkadasim var. Buradaki ortarm goriince sagiriyorlar, buray:
seviyorlar, Buras: Istanbul'un bircok mahallesinden daha iyi, insanlart samimi. Gengler buraya
gelince bir daha gelmek istiyorlar, imreniyorlar” (Ahmet, 20, dgrenci).

Gazi Mahallesi'nde de herseye ragmen mekénin damgalanmanin bazi etkileri sdzkonusudur. Bazt
durumlarda bu mahallede yasayanlari yeni taginmms olanlart da etkilemektedir. Bu nedenden
stiirii gayet bagarih olan mahalle lisesine gocuklarim kaydettirmek istemeyen aileler olmaktadur:

“Gazi Lisesi aslinda Gaziosmanpagada birinci olan diniversiteye en cok 6grenci sokan lise. Ama
yine de herkes buray: kotiiledi burayt. Ben fen bolimiine gidiyorum gegen yol fen biliimiinde
olaniarm tamam iiniversite smavin kazand, Gaziosmanpaga'ddaki en iyi lise oldugu halde ad:
Gazi diye kétiileniyor sana mahallendeki liseye gitme deniyor”. (Fatma, 17, 0grenci).

Mahallede siyasi nitelikte siddet olaylan olsa da, mahalle kiiltiriiniin siirmesi (gencler tizerindeki
baskilayicilign elestirilse de) sug olaylarimin ok ender gériinmesi, komsuluk iliskilerinin farkh
kimlik gruplarindan gelen kisiler arasinda dahi iyi olmasi daha énceki saha arastirmalarinda
(Yiicel, 2006) oldugu gibi 2008 yilinda yapilan saha arastirmasinda da stk sik vurgulanmaktadur.
Mahalledeki sivasi siddet olaylar: elestirilse de bu elestiri siyasi kimlik tizerinden degil zararlan
Gizerinden yapilmaktadar:

“Baska mahallelerde giivenlik olsa bile ara sokaklarda hirsizhik olaylart oluyor. Istanbulun
iinlii yerlerinde bile hap map var. Ama Gazi mahallesinde yasak! Istanbul'un tiim liselerinde
hap kullananlar var ama Gazi lisesinde hap yok. Sigara bulabilirsiniz ama hap yok. Gazi
mahallesi cok gilzel bir yer. Zaten giizel olmasa kimse kalmaz Gazi Mahallesinde. Hani bir
anlamda kitiidiir cok yiiriiyiis yapiyorlar ama onlar da yapilmasa zaten Gazi Mahallesinin
bir anlami kalmaz. Yiriiyiis yapimasinda rahatsiz degilim ama bazen etrafa zarar veriliyor
polisle catigma gikiyar o zaman rahatsiz oluyoruz ” (Erkan, 17 d§renci).

“Gazi Mahallesi'nde yapilan verilen emekler goriiliiyo, deger veriliyor onlara. Bagka yerlerde
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de cok bagarth insanlar vardir ama onlar distiin tutmazlar, burada yaparlar. Insandan gelen
degerlere sahip ¢tkiltyor (Sevda, 17, dgrenci.)

Gecekondularin kurulus sirecindeki dayanigmadan ve 1995 Gazi olaylarinin olugturdugu kolektif
hafizayla giiclenen mahalle kimligi mekanin kent merkezine ve dolayistyla bircok kiiltiirel ve sosyal
faaliyet uzak olmasina karsin birgok gencte mahalleli kimliginin giicld kalmasini saglamaktadar:

“Ben memnunum Gazi Mahallesinden sadece gelismedigi icin bazi sorunlar yasadifin
diisiiniiyorum. Fakat diigiince bazimda bence en rahat yer Gazi Mahallesi. Insanlar en azindan
burada haklarint savunabiliyorlar. Buraya sosyal etkinliklerin yapilabilece§i alanlar olsa
insanlar daha rahat eder. En azindan Taksinte, Kadikéye gitmek zorunda kalmayiz” (Sevda,
18, égrenci.)

Gengler cevreleriyle anlasma egilimi iginde olup onu daha yasanabilir kilmak icin uzlasgim
kurmaya calismaktadirlar. Bu durum Gazi Mahallesi icin net bir sekilde gortlmektedir. Bir
gencin mahalleyi tasvir ettigi resmine yazdif gibi;

“Gazi Mahallesi, Kiigiik Istanbul diye nitelendirilebilecek kiiitk bir sehir. Her kesimden insanin
bir arada, uyum iginde yagachis bir yer..”

Her ne kadar, benzerleri arasinda dogru davranma baskist veya salgin etkisi s6z konusu olabilecegi
ditsiiniilse de, bu genel memnuniyetin alt gizilmelidir. Bunun kaybolacaginda duyulan kayg: da
kayda degerdir:

“Buraya bilyiik aligveris merkezi aglacaf siylendi. Disaridan gelen insanlar da olacak. Kendi
bilen insanlar olursa sorun olmaz ama aksi durumda buradaki gengleri kotii etkileyebilir”
(Hasan, isgi, 22).

Gazi Mahallesi, cografi uzakhgmin yans sira, ozgiil tarihsel nedenlerle de bir kentsel diglanmaya
maruz kalmstir. Bununla birlikte, son yillarda, iglev dénigtimleri ve buna bagh yeniden
yapilanmalar kapsaminda, Gazi Mahallesi de yeni bir merkezilesme dzelligi kazanmaktadir.
Tiiketimin yonlendirdigi yapisal déntigimler (ahgveriy merkezi ingasi, orta boy ticaretin
goreli canlanmast) kadar, egitimin ve 6zellikle bireysel teknoloji Grtnlerinin kullaniminin
yayginlasmasima bagl kiltiir degigmeleri de, bu merkez-gevre diyalektigindeki doniisimin
nedenleri arasinda sayilabilir,

Sonug: Varosu Cogul Diigiinmek

Aragtirma, genel anlamda temel bir ayrigmanm varhgin bize kanitlarmistir. Buna gore,
inceledigimiz ii¢ ayr tipteki varos bolgesinde iki farkli tiirde “cevresellik” gozlemledik: (1) Hem
fiziki hem kavramsal anlamda cevresel konumda bulunan iki mahalleye kargilik (Gazi Mahallesi
ve Istasyon Mahallesi), kentin ortasinda bir i¢ varos veya gizli getto haline gelen Tarlabas: semti,
diglanmanin mutlaka cografi anlamda olamayabilecegini kanitlanmgtir.

Uc bolgeyi bir skala iizerine yerlestirmeye aligmak cok dogru olmamakla birlikte, her birini
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merkez-cevre diyalektiginin belli bir bi¢imi ve agamasi olarak degerlendirmenin miimkiin
olabilecegi kanisindayiz. Tarlabagi, merkez icindeki ve kendisi eski merkez olan ig varos
Istasyon Mahallesi, 6rnegi daha dnce pek gorilmemis olan Avrupa-tipi banliyslesmenin énembhi
temsilcilerinden biri olarak, yahtilimss bir diizenli konut alan: ve derin catigmalarim odag, higbir
merkezi 6zellik barindirmayan pargalammis varos; Gazi Mahallesi ise siyast/ ideolojik/etnik
ayrigmanin bir sonucu olarak gevreye furlatilan, cografi olarak da kentin kenarinda konumlanan,
ancak hizla merkez dzellikleri de kazanmakta olan bir biitiinlesik varog; olarak adlandirilabilir.

istasyon Mahallesi, varhuu baska bolgelerde gerceklegtirilmekte olan kentsel dénisim
projelerine borglu olan bir bélgedir. Diger bir deyigle, eski gecekondu veya enformel yapilagma
alanlarinin agamali ve planli tasfiyesi sonucu agiga cikan eski sikinler sorunu, onlarin boyle
yapay bir gevrede yahtilmug bir yagam tarzma mahkaim edilmeleri seklinde belirmektedir. Bu
goriiniisiiyle, Istasyon Mahallesi, uzak banliytlere ulagan bdlgesel metro hatlarinin (RER: Réseau
Express Régional) genellikle son duraklarindaki mahallelerde toplu konutlara sikismug igsiz ve
umutsuz Paris genglerinin durumunu ¢agrigtiran bir 6zelliktedir. Bir anlamda, banliy6 demiryolu
hattinin sonlandi nokta, kentsel kaynaklara da en uzak oluman mutlak bir yalitiimuslik
durumunu simgelemektedir; bu bir anlamda gozden en ok uzak olmast arzu edilenlerin yagildig
bir “kentsel siirgiin” bolgesidir.

Niifus dinamikleri acisindan bakildiginda ise; Tarlabagi bogalan, Gazi Mahallesi déniigen, Istasyon
Mahallesi ise dolan bir ézellik arz etmektedirler. Tiim bu sonuglar bize varos olgusunu, Szellikle
toplumsal yap1, mekénsal ézellikleri dne qikararak cogulluk iginde degerlendirmemiz gerektigini
gostermektedir. Bu ayrigmalarm éntimiizdeki onyillarda hem derinlesmesi ve gogalmast beklenir.
Bu baglamda mekénsal dislanma olgusunu hem derinlegip yayginlagabilecek hem de gesitlenecek
bir toplumsal-mekansal sorun olarak degerlendirmek, varos gengligini de bu sorunu en yogun
yasayan grup olarak énemsemek gerekiyor.
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« Varoslarip’ Zab-H&esS ya d do Went V&k«

sullarinn Neoliberad DeneJ‘me» TOPLUMBIL)M sayt
Araliy 2008, S- 93--101.

‘Varoslarin’ Zabtiyesi ya da Kent
Yoksullarinin Neoliberal Denetimi

arog'lar, bir
yandan "polisin
bile giremedigi’
radikal politik
gruplarin
‘kurtarimis
alanlar” olarak
anlatiimakta, diger
taraftan da sugun ve
suglularin divetildigi,
kuralsizligm hakim oldugu
‘dejenere’ bilgeler olarak
kurgulanmaktayd:. Bu
baglamda, ‘varos’, politik
otekiyle asosyal sugluyu
barindiran bilgeydi.

Zeynep Gonen

Giris
Subat 2006°da Istanbul Emni-

yet Midirligih Gaziosmanpaga
Sarigél mahallesinde genis caph
bir operasyon gergeklestirdi. Ope-
rasyonda, narkotik, ¢evik kuvvet,
6zel tim ve asayige bagh 1500
polis gérev aldi. 3 saat siiren ope-
rasyon boyunca giris ¢ikiglarin
kapatildigy mahallede 30 eve bas-
kin yapildi ve i¢lerinde biri cina-
yetten olmak iizere gesithi sug:lar»
dan aranan. 15 kisi yakalandt.'
Cogunlukla Romanlann yasadif
ve bir “uyusturucu ve hursiz meka-

" olarak kodlanan Sarigdl ma-
hallesi, polise gore bu “mahalle
boyu operasyon™ ile artik bir
tehdit olmaktan ¢ikarlacak ve sug
unsurlarindan temizlenecelktt.

Sanig6l Mahallesi operasyo-
nunun bu yazimn iizerinde dura-
cafi devletin zabtiye® stratejileri-
ni birebir anlatmaya yetmeyecegi,
hatta belki de onlar! temsil etmek-
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ten ok, istisnai bir vaka oldufu
iddia edilebilir. Zira, Sangol ope-
rasyonu gibi mahalle operasyon-
lart polisin giindelik operasyonia-
rindan biri degildir. Yine de ben-
zer adli suglara yonelik operas-
yonlar, Sarigél’le yakin zaman-
larda, Ocak’ta Esenler Karabayir
Mahallesi ve Subat’ta Edime’de
Menzihlahir ve Istanbul Haci-
hiisrev mahallelerinde de gergek-
lestirilmisti.” Operasyondan so-
rumiu I{stanbul Emniyet Midir
Yardimetsi, ileride benzer ope-
rasyonlarin yapilacagm su sézle-
riyle duyuruyordu: "Mahkemeler-
den alinacak kararlar dogrultu-
sunda bu tir uygulamalar kentin
degisik semtlerinde sitrecek."
Durum bu da olsa, Sangol ope-
rasyonu zabtiye mekanizmalar ve
stratejilerini, bunlann isleyis ve
mantiklarim: anlamak igin énembi
ipuclar veriyor, Tam da bu yuz-
den, bu operasyon, i¢inde bulun-
dugumuz necliberal  dénemde
doniisen  zaptetme faaliyetleri
iizerine distinmek igin bize bir
vesile teskil ediyor.

Peki, nedir Sarnig6l operasyo-
nun diisiindiirdiikleri? Ik bakista,
¢ok derinlere inmeden, birkag
nokta goze carpiyor: 1) Polis,
siddet icermeyen suclara savagvari
yontemlerle miidahale etmekte.
Bunu hem Sarigdl operasyonun
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genisligi, hem de ayrim yapmaksizin uygulanan gii-
ciin niteliginde gdrebiliriz. Bu operasyonun da dahil
oldugu ‘sugla miicadele’ veya ‘sugla savas’ stylem-
leri de zaten bdyle bir militer bakis agisim diriinii
olarak dugiiniilebilir. 2) Operasyon, bir mahallenin
toptan olarak suglu oldugu ve sugu {irettii varsayi-
mundan yola gikiyor. Bu da bize, polisin sugu bireysel
degil, mahalle bazinda ve kolektif bir olgu olarak
diisinmeye bagladigin gosteriyor. 3) Roman kimligi-
nin sucla birlikte diisiiniilmesinin yansimas: olarak
yapilan operasyon, belirli etnik kimliklerin mekénsal
olarak yogunlastig yoksul mahallelerin suglulagtiril-
digim gosteriyor.

Bu {ig bahis birbiriyle baglantili ve beraber isleyen
siireglere isaret ediyor. Ama bu yazi daha gok ikinci
ve ligiincli gdzlemlerden yola ¢ikarak polisin
neoliberal denetim stratejilerinden birini desifre et-
meye ve onun niteliklerini anlamaya ¢ahigiyor. Bu
stratejiyi, etnik olarak aynistinlmug yahut iksallagt:-
rilmis mahallenin yeni kriminolojik 6zne olarak ta-
savvur edilmesi olarak dzetlemek miimkiin. Burada
bahsettiimiz, her mahallenin sug birimine doniigtii-
- riilmesinden ¢ok, 6zellikle gecekondularla ilintili olan
bir suglulastirma siireci. Yaziun ilk boliimde, béyle
bir stratejinin olusmasinda Snemli rol oynamig sug
soylemlerinden ve bunlarm gecekondulan konu edinme-
st siirecinden bahsedecegim. Onu izleyen bolim ise,
gecekondularn  suglulastirilmasmun  emekei  simflarm
neoliberal denetimiyle olan iliskisini anlamak igin bir
kavramsal gergeve olusturmaya ¢alisacak.

Sug Séylemi ve Gecekondularin Suglulagtiriimasi

Mahallenin, dzellikle de gecekondu mahalleleri-
nin, bir su¢ birimi olarak disiinilmeye baglamas:
uzun bir tarihsel siirecin sonucu. Kisaca da olsa, ge-

cekondularin denetim tarihi ve gecekondular tizerine.

{iretilen soylemlerin ugradify degisimlere bakarak bu
siirece deginmek gerek. GecekondulaQnmnn basladi-
#1 ilk doénemler olan 1950’ler her ne kadar gecekon-
dulu koyliniin ‘oteki’ olarak ayristintdifr willar olsa
da, heniiz devletin buralarda asin zor politikalarmna
basvurdugn dénemler degildi. Gecekondular endiistri-
lesmede gerekli olan emek giictinii barindiran alanlar
olarak, onu hor goren kentin ihtiyacim karsihiyordu,
‘Koyli’ ve ‘saf’ ama heniiz ‘saldirgan’lagmarms bir
grup olarak gecekondulular ancak orta siumflarn gor-
sel zevklerine ve modern yasam bigimlerine zit ol-

duklan igin sorun olarak tanimlamyorlardi. Ama eg-
reti gecekondular 1960’lar ve 1970 ]erde politik hare-
ketlerin ve ¢atigmalarin 6nemli mekénlan olmaya,
boylece daha ciddi bir sorun olarak algilanmaya bas-
ladilar. Bu dénemde devletin giivenlik aygitlan tara-
findan tertiplenen miidahaleler, buralart denetimin zor
yoluyla yapildifn verler olarak olusturmugtu. Sikrii
Aslan’in, 1 Mayis mahallesi iizertne yaptig1 ¢alisma
bu siireci anlamaya dair ipuglan bulundurmakta.®
1 Mayis Mahallesi, 1970’lerin sonlarinda “kurtariimig
bolge” olarak tasvir edildikge, tizerindeki devlet bas-
kilart artar. Oyle ki, devlet mahalleyi yasallagtirma-
dan evvel bir jandarma karakolu kurar. '
Bu dénemi izleyen 1980’lerde de kentsel rantin
dinamiklerinin deZismesi, gecekondu arazilerinin
yasadist yollarla ele gegirilmis oldugu fikrinin yay-
ginlagsmasini beraberinde getirmisti. Buna mukabil
gecekondulular artik sadece kente ayak uyduramayan
koyliler degil, kenti isgal eden, illegal yontemlerle
miilk edinen kesimler olarak diigiiniilerek suglulagti-
rilmaya baslanuglardi. Ama bu suglulastirma siireci
ancak 1990larda belirginlesecekti. Zorunlu goécle
kentlere gelen Kiirtler ve artan yoksullukla beraber
gecekondu mahallelerinin nitelikleri degistik¢e, ma-
halleler sadece magduriyet alanlarnt degil, aym za-
manda patlamaya hazir tehlikeli bolgeler olarak ta-
savvur edilmeye basladi. Gecekondularin ‘varoglag-
mast’ olarak da kavramsallastirilan bu yeni donem
dzellikle 1995 Gazi olaylan ve 1 Mayis 1996’dan
sonra kamuoyu sdylemlerindeki degisimlerde de gé-
riilebilir.” Ana akim medyada gecekondu sdzctigiinin
yerini ‘varos’un almasi; artik bu alanlarda ‘tehlikeli
simflarin’ varoldugu ve bu sunflarin sehrin ‘asli sa-
hiplerini’ tehdit ettikleri fikrinin yerlestigini gosteri-
yordu, ‘Varog’ tam da sugla ilintili ditgiiniilen bir
kavram. olarak suglulagtirma stirecini netlestirmisti.E .
Bununla oldukea baglantili olarak da iginde yagayan-
lar da wksallastirilimaya, yani &zsel olarak tehlike arz '::_"
eden ‘kiiltiitlerin ve kimliklerin oldugu diisiincesiyle

ayut edilmeye, baslamiglardi. *Varog'lar, bir yandan

‘polisin bile giremedigi’ radikal politik gruplarm
‘kurtartlmus alanlan’ olarak anlatiimakta, diger taraf-
tan da sugun ve suglulann iiretildigi, kuralsizhfin f:
hakim oldugu ‘dejenere’ bolgeler olarak kurgulan-
maktaydr. Bu baglamda, ‘varog’, politik Otekiyle
asosyal sugluyu barindiran bolgeydi.
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Ashinda Tiirkive’de gecekondulann suglulastinl-
asi sirecinde gerceklesen Gazi ve 1 Mayis 1996
aylarinin benzerleri bagka cografyalarda da meyda-
na- gelmisti. Gazi olaylan gibi, 1992°de Los
ngeles’te siyahlann barndifn gettolarda bag goste-
en isyanlar ve Paris’in gégmen isyanlar,” hegemonik
gruplara, karsilannda Onlem alinmast gercken bir
tehlikenin varoldugunu haber vermisti. Tiim bu olay-
larda ortak birkag noktadan bahsedilebilir: Isyanlarin
.?pksul ve wrksallastirilmis topluluklarin yagadify ma-
hallelerde yasanmas: ve Oncelikle polis siddetine ve
icinde bulunduklan tiirlii gtivensizlik hallerine tepki
olarak ¢ikmis olmalari belki de en géze ¢arpani. Los
Angeles’te Rodney King adll bir siyahin ii¢ beyaz
polis tarafindan tutuklamaya karsi ¢iktif1 gerekgesiyle
doviilmest, uzun yillardir siyahlara hem bir sifinak
hem de bir hapishane gorevi gormiis olan gettolarin
iizerindeki polis baskisin: ve bunun wker niteliklerini
tekrar gozler 6niine sermisti. Olaymn goriintiileri ol-
masina ragmen mahkeme polisleri sugsuz bularak
serbest birakmus, bu da bolgedeki isyam baglatrgts.
Paris isyanlari, igsizlik ve diglanmay1 derin bir sekilde
yasayan gS¢menlerin, eski sdmiirge kimliklerinin bir
devarm olarak metropolde siire giden devlet siddeti,
ekonomik siddet ve sémiirii sistemine geleneksel or-
giitler diginda verdigi bir tepkiydi. Isyanlar, Magrip’li
iki gencin polisten kagarken sigmndiklan elektrik trafo-
. sunda ¢arpilarak yagamlarini yitirmeleriyle baglamigtz.

rekli yiiz yiize gelmenin ve Gazi’de yasayan Alevile-
rin tekinsiz yasamlarinin devlet gézindeki degersizli-
gine bir tepkiyi ifade ediyordu.'

Tiim bu olaylarda polis, rksallagtiniimug ve yok-
sullastirilmis gruplar igin devletin en gbriinen ylizily-
dii ve bu ylizden de gatismalarin odak noktas: oldu.
Polisten korkacak higbir seyi olmadigim her firsatta
belirten, ‘kurallara saygili” egemen simflarm séyle-
minde tim bu isyanlar bir asayis konusu olarak
anlatilageldiler. Paris’teki gostericiler dénemin Igisle-
ri Bakani Sarkozy i¢in basitge “ayaktakimi” ve “so-
kak geteleri”; G.W. Bush i¢in Los Angeles gettolarin-
dakiler “basansiz bireyler” idiler. Bush, olaylan
“rastgele terér ve kanunsuzluk™ ya da bir “ayaktakimm
barbarligt” olarak yorumladi. Tiim bu olaylar yoksul-
luk ve igsizlikle cebellegsen ve polisiye denetimler
yoluyla kontro! altinda tutulmaya g¢aligan wrksallasti-
rilmig emekei smuflarm politik tepkisinden ziyade,

Gazi mahallesi de aym: onlar gibi polis siddetiyle sii- -

basit ve anlamsiz suga indirgeyen bir yaklasim stz
konusuydu. Bu da Batida, 6zellikle Anglo-Saxon
geleneginde, 1970’lerden beri sekillenmekte olan
devletin suglagtirma ve cezalandirma politikalariyla
birebir ortiigiiyordu. Ozellikle Amerika Bitlesik Dev-
letleri, siyahlarn iizerinde ve onlarin gettolarindaki
asirt glic kullaniminr yeni hukuk ve diizen (Jlaw and
order) séylemlerine; toplumda yerlesen suc korkusu-
na dayandirmaktaydi. Oyle ki, niifusu 1970’lerde 300
bin olan cezaevleri, 2000’ lerde 2 milyon kisiyi i¢inde
barindiran devasa bir endiistriye doniistii. Bu sadece
daha fazla cezaevi degil, daha fazla pohs, daha agm
yasalar, artan gézetim teknolojileri ve sug séylemle-
riyle yapilandirilmug yeni bir nizami diizenegin olus-
turulmasiyla miimkin oldu."’

Tiirkiye’deki olaylann da medyada asayig sorunu
olarak yansitilmasi, ‘varoslasma’ ve suglulagtirma
siireclerinde énemli bir rol oynadi. Omegin, 1 Mayis
1996 olaylart ertesinde gazeteler gecekondululann
sehre inip “amagsizca” dilkkanlar, bankalan tahrip
ettiklerini, bu gruplann “istilact” dogalarim anlatma-
ya-koyulmustu. Bu tip séylemler, géemenlere kars:
irke1 ve smufer fikirlerden besleniyordu. Meclisteki
konusmalarda da olaylarin kaynag olarak Kiirt gocii
vurgulanmaktayd:. Uysal aktariyor:

“r.) 1 Mays 1996 olaylarim analiz etmek
istersek ve neden boyle oldu diye soracak
olursak, gecmise yénelik bu tespitleri de yapmak
zorundayiz: ' '

Bu olaylar 12 Mart 1995 ginii, Istanbul
Gaziosmanpaga semtinde bir kiraathaneye vaki
saldire sonucunda  baslayan olaylarin devam
niteligindedir. (...) Diigtinebiliyor muyuz, her yil
Istanbul’a ve Istanbul’un varoslarina, ozellikle
Giineydogu'dan, 300 bin—400 bin insanimiz
gelivor ve buraya gelen bu insanlarimiz,
yeterince,  istenildigi  bir  jsekilde  iskin
edilemiyorlar, kalabalik aileler bigiminde burada
barmmaya gayret ediyoriar. Kagak yapilasma ve
issizlik bu insanlarm, bu ailelerin ve bu
cocuklarin, bu sekilde, hirs ve kinle toplumun
icerisine diigmelerine bir yerde neden oluyor. -1

Bu veni soruna karst getirilen 6nerilerden birisi
biyilk sehirlere girisin vize uygulamasina tabi tutul-
mastydi, Recep Tayyip Erdogan, Istanbul Belediye
Bagkan: iken ortaya atmus oldugu gOg¢menlere vize
fikrini basbakanken séyle tekrarlanusti: “Sorarlar
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adama ‘nigin geliyorsun, cebinde para var mu? Turist
misin, necisin’ dive sorarlar. Para yok, cebinde higbir
seyi yok, sirtinda yorganiyla yatagiyla almazlar igeri.”
Demecinin geri kalan kismmda, Erdogan’in dzellikle
Dogu ve Giineydogu'dan gogenleri kastettigi ortaya
glklyordu.'3

‘“Varoslanin® suglulastiriimas: sirecinde Gazi ve 1
Mays 1996 olaylarmm yanmda medyammn adli sugla-
ra karsi yeni ilgisinin etkisi yadsinamaz. Ana akim
medya, Ozellikle hirsizlik ve gasp haberleri vasitasiy-
 la, 1sraret bir stireklilikle metropollerde sugun seviye-
sinin artik katlanilamaz oldugunu belirtiliyordu.'*
Bunun yanmda, su¢ sOyleminin gelistirilmesinde,
2000’lerde ortaya gikan yeni bir sug tiirit olan kapkag
onemli bir referans noktasi olmustur. Kapkag, eko-
nomik suglann iginde, hem zaman zaman yol agtif
siddet, hem de faillerinin ve magdurlarinin nitelikleri
actsindan suc séylemi i¢in vazgecilmez bir hazine
olmustu. Faillerin genelde Kiirt gé¢menler, hatta
kacinlmig ve uyusturucularla cesaretlendirilmis ¢o-
cuklardan olustugu hakkindaki haberler irk¢: hissiyat-
lan beslemis ve onlardan beslenmis; magdurlarm
genelde kadin olmalan “korunmaya muhtag” bu var-
Liklarin “zayifliklanindan”  yararlanan “canavarlar”
olduklarm gdstermistir.'> Gégmenlerin ve kapkaggi-
larn da yasadif: gecekondu bélgeleri de dolayli bir
sekilde de olsa hedef gosterilmigtir. “Kapkag terorii”,
“kapkac kabusu” gibi tamlamalarla anlatilan bu eylem
suca karst toplumsal mutabakati gliglendirmeyi ve
karsismda konulan zor mekanizmalarinin éniinii ag-
may1 amag¢lamisti. Bu hedefleri gergeklestirmekte de
oldukg¢a basarili oldu: Yeni yasal diizenlemelerde
kapkag basit bir hirsizlik sugundan gaspa terfi etti;
yasalar afirlastirildi ve kapkag odaklr polis birimleri
olusturuldu.'®

Ote yandan Emniyet Genel Midiirliigii'niin
2004’ten itibaren periyodik olarak sug istatistiklerini
kamuoyuna sunmaya baslamast su¢ korkusunun ya-
rattifl panifi aleviendirdi. Emniyet istatistiklerine
gore, 2006 yilinmn sug rakamlan 2002 yilyla kiyas-
landiginda, son 5 yilda toplam sug sayisindaki artig
yiizde 165,5' ulagmustr.'” Emniyet teskilati cesitli
vesilelerle Tiirkiye'de su¢ oranmdaki artigm sebebini
polisin elinden alinan yetkilere yoruyor, adliyenin
vavaghigindan ve biirokrasinin polisi isleyemez hale
getirisinden yakimiyordu, Uzun stireden beri polisin
tepki gosterdifi, zabtiye siireglerini demokratiklesti-

ren yasal degisiklikler (CMUK ve AB uyum paketi),
bu ortamdan yarartanilarak 2007 Polis Vazife ve Sa-
lahiyet Kanunu’yla yeniden diizenlenmis ve polisin
“dniine konulmus engellerin™ kaldinlmas: saglanmis-
tir. Hemen sonrasmda ¢ikan sug istatistikleri polisin
bu yetkilerinin toplumu sugtan korumak igin ne kadar
gerekli oldugunu kamitlarcasina sugta bir diisiis ya-
sandifint gosterdi. Istanbul Emniyet Miidiirii Ibrahim
Cerrah, 2006 Emniyet istatistiklerine dayanarak, sugta
bir sene i¢inde yaklasik yiizde 40lik bir azalma mey-
dana geldigini agiklamustir,”

Oysaki istatistiklerin nasil maniple edilebilecegini
anlamak i¢in ¢ok uzafa gitmeye gerck yok. Polis
teskilatindan Halil 1. Bahar ve Ismail Fert, heniiz
yayimlanms makalelerinde kamuoyuna sunulan bu
istatistiklere dair Snemli bilgiler sunuyorlar.” Bun-
lardan en oOnemlisi de Emniyet Midiirliiginiin
2005’ten beri istatistik toplama metotlarinda oldukga
bilyilk bir degisiklige gitmesi. Makaleye gore, yeni
metot ile birlikte toplanilan su¢ verilerinin siniflandi-
rilmasi degistirilerek, daha 6nceden istatistiklerde yer
almayan su¢ kategorilerinin eklenmis, bu da bazi
durumlarda su¢ olaylarinda artis olarak yansumigtir,
Makaleye gore, 2004-2006 arasindaki sug verilerinin
bu kadar farkli olmasini sugta artiga baglamak yanilti-
c1 olabilir. Ekonomik suglarda bir artis oldufundan
bahsedilebilecegini, fakat bunu genel bir su¢ artist
olarak yorumlamanin tartismaya agik oldugunu belir-
tiyor, Bu gbzlemleri bagka bir veri tabaniyla onayla-
mak da miimkiin. Bilgi Universitesi Insan Haklar
Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi’nin {stan-
bul’da sugtaki degisimi magduriyet fizerinden anla-
mak icin gerceklestirdifi ¢alismaya gére, sucun artti-
gt sdylemek isabetli olmayacaktir.”®

Buna ragmen, sug istatistiklert, glivenilirlift goze-
tilmeden, zaten var olan korkularla harmanlanarak
cesitli kdse yazmlarinda ve makalelerde sikga basvu-
rulmus orta stmflarm ortak kaygilarim dile getirdigi
oranda ragbet gdrmiistiir. Buna mukabil polisin tavri
da netlesiyor ve kullandiklant yeni mekanizmalatin
kaynaklan da ortaya ¢ikiyordu. Emniyet istatistikleri
yaymlandiktan sonra Nege Diizel’in Necdet Menzir
ile yaptig: soylesi, polisin halad sekillenmekte olan
stratejilerint anlamak i¢in dnemli bir kaynak. Menzir,
bu soyleside New York Belediye Bagkam
Giuliani’nin “suga sifir tolerans”, “sugla savas” basg-
hklar altinda gergeklestirdigi New York’u temizleme
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fampanyasiun  Torkiye'ye nasil uyarlanabilecegini
""1__at1yordu.21 Rudy Giuliani déneminde, New York’u
:_dhk;;a giivensiz bir yer haline getirdigi sSylenen
igu sehirden silmek igin polisin sert yontemler kul-
anmasi saglanmug ve kitgiik suglarin cezalanmn artti-

Imast igin yasal degisiklere bagvurmugtu. Bn yon-

mier New York’u bazlart igin daha giivenli bir yer
haline getirmig gozikiirken, sehrin siyahlarini ve
atin asilii azmhiklanm orantisiz polis siddetine ma-
uz birakmustt. Cogu irksallagtinlmus topluluk, sehri
““temizledigl” iddia edilen “suca demir yumruk”
{tough on crime) politikalarinm magduru oldu. Birgok

‘hafif vp siddet icermeyen, genel olarak uyusturucu
‘ilgili fluglardan hapishanelere atildi. Ger kalanlar
* giinddgk hayatlarinda. siirekli fislenerek, kontrol al-
“tinda thtularak sehrin orta siniflarinm rahata ermesini
‘saglacilar. Diger taraftan da e§ zamanh yiiriitiilen rant
 politikalari, fakir azmliklars, iyice degerlenmig New
~ York sehrinin siurlarinin digina, daha kohne ve yok-
sul yerlesim birimlerine jttiler. Tiirkiye’deki Kentsel
Doniisiim Projeleri de New York sehrindeki soylulas-
tirma politikalarinin bir benzeridir.”? Suglulashrma ve
dolaystz polistik faaliyetleri de yoksul wrksallastiril-
mus kesimlerin sehre ait olmadig soylemlerini pekis-
tirirken bir taraftan da devietin biiylik kentleri donis-
tiirme planlanna kolaylik saglarmstir. Kentsel Donii-
siim Projelerinin sug iizerinden sagladify ideolojik
altyapty1 TOKI bagkan Erdogan Bayraktar’mn Forum
{stanbul Yariyil Konferansi’'nda yaptigl konugmada
okuyabiliriz: “Gécgti yasaklayamayiz ama parasi pulu
olmayan insanlarn, jstanbul’da  yogunlagmasinin
engellenmesi i¢in birtakim tedbirlerin alinmasi gere-
kiyor. Istanbul'un gitvenlik sorununu halletmek sure-
tiyle yasal olmayan yollari hedefleyen insanlarm
{stanbul’da barinmasini engelleyerek, kentse!l donii-
stimti yapabiliriz.”23 Yani, kentsel doéniigiim, metro-
pollere gocte vize uygulanmas énerilerine alternatif
olarak ve ‘varoslarm’ suglu mekénlan oldugu kurgu-
sundan faydalanarak bir “giivelik” projesi olarak
lanse edilmektedir.

Benzer bicimde, Diizel’in Menzir’le yaptig1 ropor-
tajda sugun ‘varoslardan’ beslendiginin {izerine duru-
luyordu. Menzir popiiler séylemi biraz daha geligtire-
rek Tiirkiye’de sug orgittlerinin egemenliginde “poli-
sin giremedigi Harlemler”in varhgindan bahsediyor-
du. Menzir'e gore, yapilmas: gereken halkla bir arada,

geng, ¢opunlukla erkek ve giderek artan sayida kadm,

kuvvetli bir istihbarat sistemi yaratilarak ve daha cok
ekip ile polisin sokaklar kontrol altina almasiyds.**
Sugtan mustarip olan bagka bir yazar ismet Berkan ise
piivenligin sadece polisin gorevi olmadigimn, hepimi-
zin suglilan toplumdan uzaklastirmas: gerektifini
belirtiyor ve sugun nereden geldigini de ekhyordu:
Yeni gogmenler ve “sehirlerimize” daha da gelmesi
beklenen bir siirii insan. Berkan bdylece gogmenleri
ve ‘varoglart’ bu giivenlik paranoyasimn hedefi olarak
gosteriyordu. Berkan'a gore, [stanbul’daki belli ma-
halleler su¢ konusunun ve korkusunun merkezine
oturmustu.zs

Tiim bu sdylemlere paralel, Tiirkiye'de pek de ku-
rumsallagma firsati bulamanus Kriminoloji disiplininin
de yarar sapladigimi ve gesitli tespitlerle tartiymalara
miidahil olmaya cahstgim soyleyebiliriz. Ozellikle
1980°ler ve 1990°larn sug olgusunu anlamaya ¢alisan
¢ogu kriminolojik ¢aligma, gecekondulagmamn  sug
iireten bir olgu oldugunun altun gizmekte. Burada 1ki
tiir perspektifi ayirt edebiliriz: Birinci perspektif go¢ ve
su¢ arasindaki iliskiye vurgu yapmakta. Bir¢ok ¢alis-
ma, gecekondunun bir gehirlesememe meselesi olarak
gbriilmesine mukabil, yoz bir kiiitiir yaratan ve bu
kiiltiirlin icinde de sugun 8nemli bir yer teskil ederek
yayginlagmasm: sagladifim savunmakta. Amerika'da
da 1970’lerde stk¢a bagvurulan “yoksulluk ettt
tezini tekrarlayan bu yaklagim alttan alta fakirlerin ayn
bir 1rk olarak tahayyiil edilmesini dneren ve asil mag-
duru suglayan oldukca sorunlu bir yaklagimdir, Bu
anlatimlarda genelde “yoksulluk kiiltiirt” mahallede,
aile ve arkadaslar vasitasiyla aktanlmakta, yagamlan
alanlarmn bakimsizliginda ve ilgisiz kalmighgmda ken-
dini g(‘jsterme:ktﬁclir.27

Kriminoloji galigmalannda ragbet goren diger bir
perspektif ise, gecekondularin yoksullugun mekém
olarak goriliip bu yoksullugun sugu yaratan bir etmen
olarak incelendifi ¢alismalarda ortaya (,'ikmaktachr.28
Ne var ki, bu ¢cahsmalarda yoksulluk bir yoksunluklar
meselesinden 6te bir sekilde kavramsallagtirilmads-
gindan, bunlari ortadan kaldiran bireyin bdylece su¢
diinyasimdan da uzaklagacaf diistiniilmektedir. Bu
ikinci perspektif yoksulluk caligmalarinda da hakim
olan sorunlu kavramsal varsayimlar takip etmesi ve

oldukca karmagik bir konuyu basite indirgemesi agi- -
sindan elestirilebilir. Zaten bu bakis agisinin pnerdigi .

vurgu zabtiye mekanizmalari degil, sugtur. Cofu -
kriminolojik perspektif gibi, bu cahismalar da sugu .
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sorunsallastirmadan, onu tamymlanan ve kurgulanan
bir kategort oldugunu vurgulamadan anlatmiglardir.

Halbuki giiniimiizde ‘varoslan’ anlamak i¢in sugu
arashrmaktan ziyade, oralardaki yogunlasnug zabtiye
mekanizmalarim desifre etmek gerekir. Bu aym za-
manda yoksulluk ve sug arasmda zlelade kurulabilen
baglantinin biraz daha dikkatlice incelenmesini, hatta
bakilacak perspektifi yoksulluk ve su¢ arasindaki
nedensellikten ¢ok, yoksulluk ve polis arasindaki
iliskive kaydirmay: gerektirir. Cinkii ‘varoglann’
suclulaghinlmas: sadece sbylemlerde gergeklesmez;
yoksullann giindelik yasamindaki devlet pratiklerinde
gozlemlenebilir stratejiler ve mekanizmalardir da aym
zamanda. Buna katkida bulunmak {izere yazinin geri
kalan boliimit 6ncelikle yoksullugu kavramsallagtinp
ve onun giiniimiiz neoliberal diizleminde nasil bir
degisime ugradifindan bahsediyor. Boylece, kent
yoksullarinin barmma mekénlan olan ‘varoglardaki’
zabtive stratejilerinin mahiyetini anlamak i¢in bir
gerceve ¢izmeye galistyor.

Kent Yoksullarinin Neoliberal Denetimi

Neoliberal dénemin en vurucu tahribatlarindan bi-
risi esnek fdretim bigimlerinin kurumsallagmas: ve
organize is¢i smifimn tasfiyesidir. Tiirkiye'de 1980
darbesi ig¢i stufi miicadeleleri ve politik drgiitlenme-
lerinin zayiflamasmi saglayarak, is¢i stnifimin yoksul-
lasmas: 6ntindeki en 6nemli engeli de kaldurms oldu.
Ekonominin neoliberal diizenlemeleriyle artan yok-
sulluk, 1990’lardan itibaren daha da belirginleserek
emekei simflarin daimi ve igsel ozelligi haline geldi.
Oysaki Tirkiye’deki ¢ogu yoksulluk ¢aligmas,
neoliberal dénemde yasanan yoksullugu smfsal bir
diizlemde degil, giderek onun disinda bir magduriyet-
ler meselesi olarak anlatageldi. Halbuki neoliberal
dénemde bilindik is¢ilesme siireglerinden farkli, yok-
sullukla i¢ ige, kuralsiz ve diizensiz bir istihdam yapi-
st olusmustur. Endiistriyel Giretim bigimlerinin giderek
diistiigii ve siirekli islerin yerini esnek istihdamin
aldifi bu donemde gé¢ edenler ‘yedek emek ordusu-
nun’ bir parcasi olmaktadiriar. Iste bu ‘yedek emek
ordusu’ ve i¢inde bulundugu yoksulluk hem kapita-
lizmin yeni siirecinin yapic1 bir par¢astdir hem de bag
edilmesi gereken soruniarn yatafi. Bu baglamda
sendikali bir i3¢i sintfina dahil olamamis ve hig ola-
mayacak olanlart “smifalty” olarak tanimlayan sosyal
dislanma teorileri bu dnemli noktayr géz ardi ederek

yoksullugu kendi iginde bir olgu olarak tartigir.”’
Yoksulluk, dislanma siirecinin bir sonucu olarak g6-
riiliir; oysaki yoksulluk neoliberal kapitalizmin vaz-
gegilmez parcasidir. Daha da 6nemlisi yoksullugu
deneyimleyen gruplan “simfalt’” olarak adlandirarak,
yeni bir paradigmammn gerekliligine dikkat cekilir.
Ama yasanan diglanma deneyimi emekei smuflarin
neoliberal dénemdeki durumunun bir yansimasidir.
Sosyal diglanma teorisinin aksine, yen:t is¢ilesme ve
veni yoksullugu sinifsal dinamiklerle anlatmak daha
manal ve politik agidan da daha degerlidir,

Yine de yoksullugun global diizlemde gelmis ol-
dugu sevive ve onun yaratf: “tehlikeler” artik bas
edilmesi gereken bir durum olarak Diinya Bankas:
gibi neoliberal politikalann baggardiyam ve temsilcisi
bir kurumun bile giindemine girmiigtir. Bu miicadele-
de pek tabii, yoksulluga sebep veren temel iligkiler-
den ziyade, riskin yiksek oldugu gruplara yoénelik
bireysel ve cemaat galigmalanyla yoksullugun gideri-
lecefi onerilmigtir. Yoksullufa karst g¢ofuniukla
STK lar eliyle Uiretilen politikalar tek degildir. Yoksul -
ve emeke¢i smiflarimn kapitalist sistem igerisinde
nizam ve denetimi igin genel ikili bir ¢erceveden s6z
etmek miimkiindiir. Devlet, bir taraftan onay diger -
yandan da zor mekanizmalari yoluyla yoksullukla -
hagir negir olur. Neocleous’un agikladify gibi erken i
modem dénemde polis fikrinin tamamen kapsadif bu
is yoksullugun zabti isidir.*® Polis sadece suga yonel
tilmis bir ara¢ degil, yoksullarin ve ig¢i simfinm dene
timinin gergeklestirilmesi igin gereken mekanizmala
rn tiimiidiir. Klasik kriminolojinin ve liberal politik
diistincenin dogmalagtirmus oldugu polisin sugla ilis
kili oldugu diigtincesine karsi Neocleous soyle der
“Polis sugla savasan ve onu engelleyen bir birim de-
gildir, aksine yoksullugun denetimini zor yoluyla
saglayan, yoksul siniflara yoneltilmig bir aragtir.”™'

Ingiliz Marksist tarihgiler grubunun iiyeleri tara-
findan, sucun sosyal tarihine iligkin gahsmalanij_
burada yeniden gdzden gegirmek oldukg¢a anlamlidur,
‘Suclu’ ve ‘makbul vatandas’ ayrimina tarihsel olarak
kars: ¢ikan ve ‘sughn’ olarak adlandinlanlan aslmd'__
is¢i siufinin bir pargas: olarak anlatabilmig bu yakla:
sim hem liberal ideolojiye hem de ondan’beslen
kriminoloji biliminin varsayimlarina verilmis -gii
bir cevaptir. Sug, ahlaki bir ¢ékiintii, bir seytani ey:
lem ya da bir asosyal davrams degil; toplumsal olani
i¢inde, is¢i smufimin karakterini belirleyen davrani
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::blglmlermm denetimi sorunun bir tirlinii olarak kurgu-
Jannus ve tammlanmug bir olgu olarak anlatilir.”?

“Tarihsel olarak sugu sorunsallagtiran bu diisiince,
Tiirkiye'de de bazi tarihgilerin Osmanli sug ve top-
‘lumsa) denetim konusunu ¢alisirken bagvurduklan ve
‘kullandiklari bir kavramsallagtirma olmugtur. Bu
tarihciler, 19. yiizyl sonu ve 20. yiizyil baslarnda

. Osmanli’da sugu, dénemin emeket stniftarinin hayatta
. kalma- stratejileri olarak goriillmesi gerektigini ve

. devletin ¢esitli sbylem ve stratejilerle yoksullar sug-
lulagtirarak, onlarm denetimlerini saglamaya ¢aligti-
" gm anlatirlar.”

19, yiizyilda kademe kademe pohsm istevi makbul
vatandasiar ve disiplinli is¢i simniflarindan sugla hagir
nesir olmus, kontrol edilemeyen ‘asalak’ gruplara
yoneltilmistir. Ozellikle 20 yiizyl ortalarinda sosyal
devlet kavrammin netleserek emekle sermaye arasin-
da saglanan konsensiis, son 20 yildir ciddi darbeler
almis ve yerini daha bireysel ¢6ziim ydntemlerinin
yarisacagi, sosyal politikalarn giderek coziildiigil,
sosyal devlet yerine cezai bir devletin, yani zor me-
kanizmalarmm merkezilestigi bir regiilasyon sistemi-
ne birakmustir. Birgok iilkede giivenlik dahiliﬁde polis
ve ceza ulus devletin en etkin alani olarak yeniden
diizenlenmektedir. Wacquant’in Brezilya lzerine
yazdigt “Yoksullar Uzerinde Diktatdrliik™ adli maka-
lesi tam da bu yeni regiilasyon sistemini ozetliyor:
« . ekonomik liberalizmin yarattidi karmasaya, emek
iicretlerinin toplumsalliktan ¢ikanimasina, kent 1561
stnifinin bityitk bir kismimn hem goreli, hem de mut-
lak olarak fakirlesmesine, polis ve yargi aygitlariun
miidahale alam ve siddetinin arttinlarak yoksullar
tizerindeki diktatérliigii (yeniden kuran) bir cezai
devletle yanit vermek.”**

Sonug Yerine...

Gogiin yogunlagtign ve neoliberal politikalar yo-
luyla giderek yoksullasan topluluklarin mekaénsal
olarak ayirt edilebildigi birimler olarak belirlenen
‘varog’ mahalleri, aynt zamanda polisin neoliberal
dénemdeki denetim mekanizmalarmin odag olmaya
baglamustir. Yoksullugun irksal olarak ayristinlabilen
mahalleler bazindaki denetimi, sugun varlif iizerin-
den de olduk¢a mesru goriilebilen kriminolojik bir
alana kaydiriimaktadir.

Ozellikle son yillarda merkez kapitalist iilkelere
parale] bir bigimde ‘sugla miicadele’ sdylemi ve bu-
nun iizerine genisletilen polis pratikleri, kentlerin
belli kesimlerinde yogunlagtiysa bunun sebebi kolay-
ca suclularm buralarda yagiyor ve hareket ediyor
olmasina baglanamaz. Polis dnem verdigi konulan ve
miidahale alanlartmi stratejik olarak secer.” Bu segim-
ler arasinda ne kadinlara yonelik ev i¢i veya kamusal
$iddet36 ne faili mechul cinayetler ne de ‘nefret sucla-
¥ vardir. Pesine digiilen biyiik hirsizlar ve biiylik
mafya liderleri degil, devlet ve polis denetiminin
konusu olan yoksu] kesimlerdir.

Tiirkiye'deki neoliberal regiilasyonu anlamak, sug
ve giivenlik sdylemine elestirel bir gizle bakabilmek-
ten gegiyor. Egitsizliklerin ve sémiiriiniin yoBunlastifi
neoliberal dénem, yoksullarin nizam igin yem aragla-
rn kullamlmasim de beraberinde getirdi. Organize
is¢i sifi ¢ozildiikee, yoksulluga bireysel ¢oziim
olarak ortaya ¢ikan sug eylemleri, tutucu ve ahlaki
soylemlerin de yardimiyla ortadan kaldmlma51 gere-
ken acil sorun olarak gériilmeye basland:.” ¥ Ve yok-
sullugun mekansal olarak yogunlastify ‘varoglarda’
énce politik kimliklerin suglulastinimasi, sonra da
adli sucun yaygmlagmas: yoluyla genis bir miidahale
alani yaratildi. Bu yeni miidahale alani, yoksul simf-
larin toptan ve kg1 bir denetim altinda tutulmasim ve
denetimin aymt zamanda apolitik bir ¢ehreye biriin-
mesini saghyor.

Bu yazi, bu yeni denetim stratejisini desifre etme-
nin yaninda, su¢ sdylemine karsi yeni bir alan olus-
turmamn gerekliligini gésteriyor, Bu alan sugu sorun-
sallastirmakla ilgilenmeyen kriminolojik galigmalar-
dan ¢ok, suglulastirma siire¢lerini anlamamzi; polis-
lik ve cezayl sugun tam karsgisinda gormekten ziyade
yoksul emekgi” smiflarm politik denetim araglanyla
donatilmis kurumlar olarak kavramamiz: saglayacak
ampirik galigmalarla olusabilir. Béyle gahgmalar hem
igimize iglemis olan suglu fikrini sorgulamaya yarar
ve poiitik/adli su¢ ayrimint muglaklastirr hem de
buralardan beslenen neoliberal denetim stratejileri ve
mekanizmalarina kargi déistince yollar: acabilir. Sari-
g6l’deki azametli “safak” operasyonu bu yeni meka-
nizmalardan ancak birini temsil ediyor. ‘Varog’ ma-
hallelerinin giindeligine indik¢e daha pek gok yeni
mikro stratejinin varlis fark edilebilir.
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3.8. GENGLERIN GGZONDEN GG, ISTANBUL VE UNUTULMAYAR RATIRALAR

Gorusme gerceldegtirilen genclerin hemen hemen hepsinin hayat hikayesinde
onemli bir yeri bulunan go¢ durumu, sadece yasadigt memleketi terk edip -
yeni bir kente adapte olma durumu olarak degil; egitimden istihdama,
oturulacak konuttan akran iliskilerine ve en onemlisi aile-akraba miina-
sebetlerine degin pek cok farkh sosyal alam kugatan bir anlam yelpaze-
sine sahiptir. Gengler icin go¢ kavrami kimi zaman fiili bir tecriibeye,
kimi zaman ise ailenin ortak anilarinda aktarilagelen bir sosyal gercek-
lige karsihk gelmektedir. Fakat her iki durumda da g9¢, goctlen yer olan
Istanbul ve Esenler bolgesi ile asil anlamm kazanmakta: bu siire¢ hem
bireysel hafizada hem de ailenin kolektif hafizasinda silinmesi mimkiin
olmayan anilara kaynaklk etmektedir.

3.6.1. g iligkilerl ve istantul Atgilam

Apagi genglerin Istanbul algilarin olugmasindaki en onemli etken, genc-
lerin ailelerinin kente gocle gelmis olmalaridir. Buyuk ¢ogunlugu Dogu
ve Giineydogu Anadolu olmak izere, Anadolu'nun pek cok ilinden, il-
cesinden, koytinden Istanbul’a gelen aileler, kimi zaman maddi sikinti-
lar ve igsizlik nedeniyle, kimi zaman teror hadiseleri sebebiyle ama ille
de zengin olmak ve rahar bir hayat yasayabilmek 'ﬁmidiyle go¢ etmigler-
dir. Genglerin anlatimlarinda bu etkenlerin tamarm agik bir bicimde go-
rilebilmektedir. Fakat gorisme gerceklestirilen genclerin buyik cogun-
lugw Istanbul'da dogmus ya da kendi koytinde diinyaya gelmis ve henitz
gok kuciik yaslarda iken kente gocle gelmis olanlardan olusuyor olsa
da, ilging bir bicimde genclerin gerek koylerine dair anilarinda gerekse
Istanbul'a yonelik anlaumlannda ciddi manada karamsar bir yaklagimm
izleri gorulebilmektedir. Bu durum bir taraftan halihazirda yasamakta ol-
duklan sosyo-ekonomik sartlarin etkisiyle aciklanabilecek olsa da, ania-
umlarda stk¢a anne-babalarmin g0¢ hikayelerini aktarmalarindan dolayr,
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go¢ etmek gibi zor bir toplumsal olaymn aile ierisinde yaratms oldugu
travmanin izlerinin hala devam ettigini ve go¢ amlarirun nesilden nesile
aktarilan bir tecriibeye déntigtigint soylemek mumkandiir, |

Genglerin Istanbul ile iligkilerinin duygusal anlamda karmagik ol-
masin da aile icerisinde aktanlagelen bu go¢ hikayelerine baglanabile-
cefi gozden uzak tutulmamalidir. Bunun yam sira gencler icin Istanbul,
biiytik oranda yagadiklan semt ya da ilce demektir, yani istanbul esittir
Esenler ya da Bagcilar'dir. Dolayistyla bu bélgeriin tim olumsuzluklart
Istanbulun zorluklan olarak kabul edilmekte, az da olsa olurnlu yonleri
ise Istanbul'un giizelligi olarak degerlendirilmektedir.

Kenan, yasadiklan bu paradoksu Istanbulun aslinda hem bir cehen-
nem hem de bir cennet oldugunu ifade ederek actklamakta ve yasanan
durumun ne denli zor ve karmasik oldugunu soyle izah etmektedir:

“Guzel ama ya$amas1n1 bildin mi, cennet de cehennem de burast. Kim
istemez istedigi saatte kalkmay1, uyanmay, her istedigi ontnde, yeme-
digi arkasinda; ne bileyim hersey gonlince olduktan sonra her yer cen-
nettir.” [Kenan, 18, lise terk, Diyarbakir]

Kenan'm anlatimindan, Istanbulda yasamanm cennet hayat:-sayila-
bilmest i¢in maddi durumun rahat olmasi ve para kazanma konusunda
sikint yaganmamas: gibi bazi olumlu sartlarm gerceklesmesi gerektigi
anlagilmaktadir. Fakat gencler icin cehennem algisinin ¢ok daha farkh
boyutlan bulunmaktadir. Ornegin Istanbul gibi bir kentte cogu zaman
ailenin yoksul olmasi ve maddi imkansizhiklar icinde buluhmas: sosyal
iliskilerde “ezilmeyi” ve “cislanmay1” beraberinde getirebilmektedir, Iste-
digi elbiseyi alamamak, giizel bir cep telefonuna sahip olamamak, gocle
yasanagelen sikisma halini daha ileri bir boyuta tasimakta, isa adl gen--
cin deyisiyle “gurur yasamalarina” (isa burada gururuna dokunmayi kas-
tediyor) sebep olabilmektedir:

“-Istanbul'da yasamak; parast olana iyi; olmayana kot bir seydir, Kot
olan, her zaman mucadele etmek zorunda kahmmasidir. Parast olanlar tz-
rafindan; iyi olmayanlar, fakir olanlar ister istemez eziliyor.

-Nasil eziliyorlar?

-Mesela durumu iyt olanlarla olmayanlarm bulundugu bir ortamda
ust bas konusunda, giyim konusunda, telefon konusunda ashnda her
konuda maddi olarak ister istemez bir ‘gurur yasiyorsun'. Neden onun
var, neden benim yok gibisinden duygulara kapihyorsun.” [isa, 18, Op-
renci-lise 2, Bitlis] _

Buket de Isa ile benzer duygulan paylasmaktadir. Bukete gore Istan-
bul “berbat” bir yerdir. Ona gére Istanbul'un cenneti temsil eden iki yont
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is olanaklarmm fazla olmas ve eglenme mekanlarmmn gelismis olmasi-
dir. Bunun disinda para kazanmamnmn ¢ok zor olusunun ve ozellikle ki-
rada oturmanm kentin cehennemi ozellikleri oldugunu dile getirmektedir:

“.{stanbul sence nasil bir yer? |

_Berbat! istanbul’da yasamanin ne giizelligi var biliyor musun; eglen-
mek istediginde eglenebilecegin yer cok, calismak istediginde cahsabile-
cegin yer de coktur ya... Zaten batin insanlar bunun igin Istanbul'a ge-
liyor bagka hicbir sey igin istanbul'a gelen yok. Fark ettiniz mi? Millet
buramn topragima, havasina, suyuna hasret degil! Sadece calismak icin
millet ekmeginin pahasma buralara digyor. Sonra ne oluyor; ailesinden
oluyor, colugundan oluyor cocugundan oluyor. Tabii ki para, Istanbul'da
yasamamnn en buytik sikintisi, para ve ozellikle kira parast.” [Buket, 17,
Lise Terk-Konfeksiyon Calisam, Nigde]

Duruma gore cennet veya cehennem olarak algilanmasina ragmen,
istanbul'da (bundan sonra Esenler'de yasamak olarak anlasilabilir) yasa-
mak bir mecburiyet olarak gorilmekte, bu da genglerin her tarltt olum-
suzluguna ragmen yagadiklan kenti sevmeleri gibi ilging bir duruma ne-
den olmaktachr: .

“Ben seviyorum Fsenler’i ama her seyini sevmiyorum. Pislik bir yer,
iyi bir yer degil pek ama ahsmgiz artk burada yasamaya burada buya-
meye.” [Veli, 17, ogrenci-lise 4, Tokat] _

Ashnda Velinin “ahsmsiz” seklinde ifade etmeyi uygun gordugi bu-
iliski bicimi, kentle kurulan sosyo-kiiltiirel diyalogun hangt boyutlarda
seyrettigini, mecburiyetlerin nasil ahiskanhga donusebildigini ozetlemek:
tedir, Nitekim yasanan alisma hali bir taraftan memleketlerine duymus
olduklan 6zlem ile sekillenirken, diger taraftan kentte ayakta kalabil
mek ve var olabilmek adina birtakim strateji ve taktikler gelistirmelerini

de zorunlu kilmaktadir.

2.8.1.1. fxism Doty Memieket Wikdysloni ve Reate Kargi Teystkuz Hlinde Olmak: “Toyle” ve “Aed
Parast” ' .

Gencler icin ozlem dolu memleket hikayeleri ashnda ¢ogu zaman ya
sanamayan; ebeveynin dzlerle andigt ve yad ettigi bir koyun ya da ka
sabanin hasretini duymaya, biraz duygusal biraz da gercek bir durumg
karsihtk gelmektedir. Bu anlamda Isa'mn anlatimlarmda one cikan ya
sanmamis ve 6zlemi duyulan bir koy imgesi, ashnda anne-babasimn du~
yumsayislan ile sekillenen bir gerceklige tekabul etmektedir. Fakat ora
yagamadiklan halde bu memleket anlatimlarin genglerin hafizalarm
nasil bu kadar kaha izler birakugy, aragtinimaya deger bir konudur.
vap, ailenin varolus seriveninde belki de en ciddi kanlmaya karsihk g
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go¢ olayimn, gecmise dair yapilan tam hatirlamalarda ve konusmalarda
bugiine dahi ket vurabilecek bir anlama sahip olmast ve sirekli tekrar-
lamyor olmasmda aranmahdir. Teror hadiseleri ile koyu terk etmek zo-
runda kalan bir aile ve bu ailenin Istanbul'da tutunabilme miicadelesi,
yani Isa'nin hikayesi, ashnda 1980 sonrasinda Dogu ve Gineydogu Ana-
dolu bolgesinden bitytksehirlere yonelen goctin genel bir hikayesi ola-
rak okunmasim mumkuan kilacak bir temsil degerine sahiptir. Bu genel
hikayenin temalar arasinda kiradan kurtulup kurtulamamak, kentte tu-
tunup tutunamamak, yogun bir hayat miicadelesi, birbiri ardina kente
gelmeye devam eden akraba ve hemsehriye kucak acma, onlara is ve ev
ayarlama rittielleri gibi konulardir;

“-Eskiden terdr olaylar: varms bizim oralarda, Baz1 operasyonlar fi-
lan yapildy, biz maddi olarak memlektimizde cok kayip yasadik, inelde-
rimiz bile telef olmustu. Koytimiizde terer olaylan vardh. Agabeyim de
annemler de anlatiyor, roketler evin icinde uguyordu diye. Gegimimiz
koyde hayvancilikla oldugu icin ineklerimiz telef edilmesi tizerine istan-
bul'daki akrabalanmuz, Istanbul'un tast toprag alundir, gelin buraya de-
yince biz buraya gelmisiz. Akrabalanmzm bizi davet ederken soyledigi
Istanbul’a gelen bir sekilde basartyor sozimne karsilik hentiz bir basan
yakalams degiliz. Onca senedir kirada oturuyoruz. Anne baba hatasin-
dan dolay; annem diyor baban boyle hatalar yapu, babam diyor annen
boyle hatalar yapn. .

- Ne tiir hatalar yapti?

“Mesela iyi bir gelirimiz vardy, ev almay: diistnttyorduk ama bizimki-
ler saga sola borg verdiler. Bazi sahtekar insanlar yuzimden paramizi kay-
bettik. Sonra bu durum yaziinden annem ve babam birbirlerini suclad.

-Sizinkilerin koyden gogmesinin sebebi teror muo?

- Evet, terdr yuziinden, maddi olarak orada ¢ok kayip yasadigimz
icin Istanbul'a gelmek zorunda kaldik. Zaten koyumiizit de bogalttilar.
Hemen hemen herkes, sadece biz degil, buraya gé¢ etti. Simdi bazen in-
ternetten baktyorum koyumize, boyle gozlerim doluyor.” [lsa, 18, 6g-
renci-lise 2, Bitlis] o

Buket, cocuklugunu ve ilk genglik yillanimi gecirdigi memleketini
hep hasretle hatirlamakta, dogdugu topraklarda yasamanin aslinda ne
denli kolay olduguna dikkat cekmektedir. Fakat ilginctir ki Buket mem-
leketi ile Istanbul arasinda yapms oldugu karsilastirmada maddi olarak
ev kiras1 ve yiyecek alabilmel tizerinden bir okumaya bagvurmakta, bu
durum go¢ eden ailelere sahip olan apaci genclerin neredeyse tamar-
mn dert yandig) temel sorunlann bir hulasas: olarak gorulebilmektedir.
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Ayrica, Istanbul’da yagamann zorlugu anlauhirken kentin havasimn ve
temizliginin bile memleketi ile mukayese edilemeyecegini sdyleyen Bu-
ket, Istanbulun “sahte bir alun sehir” oldugunu belirterek kente baki-
sint §oyle Ozetlemektedir:

“Memleketimizde her sey o kadar guzeldir ki, her sey o kadar ucuzdur
ki... Bakin mesela kiralara; burada gozel daire 600 lira, bin bes yuz liraya
da liiks daireler var. Bizim orada en giizel daire kaloriferli, 4-5 odah ne
kadardir: 300 liradwr, En kral daire 400 - 500 liradir. Memleketimizde o
kadar giizeldir ki her sey; ya patatesimizi bile biz topragimizdan, kendi-
miz gikartip, kendimiz soyup yapiyorduk. Kokusu bile yeter. Burada yag-
mur yagsm benzin kokar, tiner kokar iste ne bileyim pislik kokar. Bizim
memleketimizde toprak kokar toprak. Icine cektin mi boyle cigerlerine
oksijen dolar. Burada dyle degil. Bizim burada her seyimiz karbonmonok-
sit. Surada bakkala git bir liraya ne alisin? Ekmek bile 75 kurus. Bizim
memleketimizde dyle degil iste cinkil bugdayimzi kendimiz retiyoruz.
Dedigim gibi hani Istanbul alun sehirdi? Herkes oyle der ya, tas1 topragl
altn diye, yalan.” [Buket, 17, Lise Terk-Konfeksiyon Calisant, Nigde]

Kente karst mesafeli durug maddi yoksunluklar ile birlesince, gocle
gelmis genclerin kendi aralarinda olugturduklan ve kente karst teyakkuz
halinde olmak seklinde ozetleyebilecek bir dayanima ruhunu da bera-
berinde getirmistir. Kente kargi teyakkuz halinde olma durumu oldukca
émemlidir; zira hem para kazanabilmek, hem akran ortamlarinda tutu-
nabilmek, hem kentin yerlileri karsisinda ayakta kalabilmek hem de su¢
iliskilerinin yogun yasandig1 bir zeminde “postu” korumak icin zorunlu
bir eylem bicimini temsil etmektedir. »

Nitekim teyakkuz halinde olma durumu, sugun ve siddetin kol gezdigi
téum toplumlarda benzeri reflekslerin gelismesine zemin olusturmakiadir. .
Omegin Giddens, su¢ oranlarmin yitksek oldugu bolgelerde insanlarm.
toplumsal ligkilerde uyanik bir tavir gelistirmelerini Elijah Anderson’ ]
19@0"‘y11\1nda zencilerin ve beyazlarm. ortak yasadiklari mahallelerde b
uyanik'lik halini tanymlamaya ¢ahsan “Streetwise” adl eseri lizerinden tar:
tismaktadir. Anderson ¢ahsmast boyunca “belirsizlik ve tehlikelerle dol
bir diinyada, en az risk ve en cok kargilikh saygr” ile nasil farkls toplume
sal siuflarin bir arada yasadiklarinin izini stirmeye cahsmustir. Anderson
calismasimn sonucunda bireyler aras: bu iliskiler agin; deri renginden
yag farkhiligina, giyinis tarzindan konugma tarzina degin pek cok sosyd
kulttrel unsurun bileskesi olarak sekillenmekte oldugunu gozlemlenii§
bireylerin hareketleri, ytrtiytisleri ve bazen hangi saatte nerede olduk
rirun bile karsihkh olarak siiregiden gizli giivenilirlik anlagmasinn bit
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maddesi olarak var oldugunu fark etmistir (Giddens, 2000: 83). Saha Ca-
lhistasi boyunca ozellikle apaci genclerin hem toplum tarafindan algla-
mslarn stirecinde hem de bizzat kendilerinin toplumla ve mekanla kur-
duklar iligkilerinin temelinde boylesi bir temel saikin belirleyici oldugu
gozlenmistir,

Kaynak: htp//www.iuforum.nev/eglence/71117-haftanin-konusu-apaci-nedir-kime-denir himl,
2012 '

Gengler icin ebeveynlerinin kente ilk gelislerini takiben olusturmaya
basladiklann hemsehri dayanmismas, bir zaman sonra gengler i¢in yetme-
mis; 6zellikle apaci genglerin sug ve gayrimesru isler sebebiyle girmis ol-
duklan hayat biciminde, ailenin yasanan bu durumdan olmayacag1 yeni
bir dayamsma bicimini olusturmay zorunlu hale gelmistir. Kabaca geng-
lik cetelesmesi olarak tamimlanabilecek bu durum, apaci gengler ara-
sinda “tayfa” kelimesi ile ifade olunmaktadir. Tayfa olmak, genellikle ya-
kin arkadas dayamsmasmin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmakta, kimi
zaman ayni mahallede ya da aym sokakta oturuyor olmak, kimi zaman
aym memleketli olmak -ki bu durum tayfalasmada daha az karsilasilan
bir durumdur-, ama ille de bir sekilde suca bulasmis ya da bulasma po-
tansiyeli cok ytiksek olmak belirleyici ¢zellikler olarak kabul edilmekte-
dir. Her Tayfa'nin bir reis'i vardir. Reis ile gii¢ arasinda da dogrudan bir
iliski s6z konusudur. Reis, guctint genellikle kalabahk ve daha énce suca
bulagmus ailesinden ya da akrabasindan alabildigi gibi; tayfa tizerindeki
otoritesini de ¢evresinde sevilip sayilmasi, “agir” bir kisilige sahip olmasi
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ve bazen de parasi olmas: gibi faktorlerle saglayabilmektedir. Yaklasik elli
kisilik bir tayfas: olan Recai, bu anlamda ilging bir ornek olusturmakia,
kendi basina ytrityememesine ve halihazirda en fazla kirk kilo olmasina
ragmen, bir telefonla tayfasini toparlayabilmekte, her istedigini rahathikla
arkadaslarma yaptirabilmektedir. Bunun nedeni arkadaslarina soruldu-
gunda, Recai'nin arkadaslari tarafindan cok sevildigi ve onlani koruyup
kolladig: seklinde cevaplar alinmistir. Bu cevaplar, tayfa olmanin ne an-
lama geldigi noktasnda bize yeteri kadar ipucu vermektedir.

Tayfx'da bir baska onemli ozellik, memleketlerin ya da etnik kokenle-
rin -yani Ttrk, Kirt ya da gégmen olmanm- cok da fazla bir anlam ifade
etmedigi; ancak “delikanh olmamn”, “racona uymanin” ve “arkadaslar
icin kavgaya girmenin” -yani her tirl fedakarh goze alabilmenin- vaz-
gecilmez bir unsur olarak ortaya ciktugi gorilmektedir. Tayfalar arasmda
hirsizliga ¢ikanlar, “torbacthik” yapanlar oldugu gibi sadece kavga ve guc
birligi icin kurulmus olan tayfalar da meveuttur. Eget bir genc kafeye ta-
kilacak, uyusturucu madde kullanacak, okulda ya da konfenksiyon atol- -
yesinde ezilmeyécekse, mutlaka bir tayfa ile beraber hareket etmesi, aktif -
olarak kaulmasa bile en azmdan bir tayfaya yakin olmast gerekmektedir. :
Bu aym zamanda hem menfaatini koruyabilmek hem de akran ortamia
rmda ayakta kalabilmek / var olabilmek icin olmazsa olmaz bir durum.
dur. Esenler-Bagcilar bolgesinde tayfa olmak o denli onemlidir ki, kiz ar
kadas sahibi olabilmek ve rahatca iligkiyi devam ettirebilmek icin bile bi

 giic iliskisine yakin olma zorunlulugu vardir. Aksi durumda ise kavga et
mek, yaralanmak hatta bir adim sonra canimn tehlikeye girmesi bile ¢ol
sirddan bir durumdur. Tayfalarmn sik takildigs mekanlarm basmda gelen
Kafelerden birinin sahibi olan Silleyman Bey, tayfalik iliskilerini detay]
bir sekilde anlatmaktadr: [,/"'
«Bir cocuk gucl olmak zorunda, ya kendi gugld olacak ya gigch

olan birinin yamnda olacak. Hani sorarlar ya ¢oculklara, kimin yamn

s, diye... Kimin adarmsm diye soruldugunda eger birinin yanmda ds

pilse giiclu de degilse herkes onu dover. Mesela Baran, Musa diye gii
birinin yaninda ve anca Musa'y1 goztine kestirebilen biri karigabilir on
Bararra kanstiginda, Musamin gelecegini bilir. Musa gider ona be
adamimm nasil doversin der ve pata kiite girigir. O cocuggun higbir zai

fikri olamaz, kimin yamndaysa o ne diyorsa odur. Dinya yuvarla

dort kose mi, Misliman m Hristiyan mi, onun yaninda olmak zoru i

Bu durumdan hoslanmasa da ¢ocuk... Mesela eskiden bunlar [kafed

baz gencleri gosteriyor] Yagar Yesiltepe'nin yamridaydl, sonra Musa:

yanma gecmek zorunda kaldilar. Musa'yla Yagar tartistilar secim yapr
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zorunda kald: hepsi, Musa'y segtiler. Musa’mn yamindalar Yasar terk et-
tiler, Yagar simdi kansamiyor, kanstiga zaman Musa'yla kavga etmek zo-
runda kalacak. Mesela onlarm yanmna birisi gelip bir ‘pislik’ yaptifinda
Musa ¢tkip kavga ediyor, ekibin basi 0, kavga etmek zorunda. Tabi Musa
onlan kdle gibi kullamyor; bakkala git, oraya git, onu getir, bunu gétiir,
git oraya, onu al, bunu yap, sunu yap... Onlar babalarnna itaat etmedi-
ginden daha fazla Musa'ya itaat ediyorlar.

-Peki para? Cocuklar harglik filan alryorlar mu, bu iligkiden menfa-
atleri ne cocuklann? '

-Korunuyor.

-Tek ey korunma mi?

-Korunma ama para konusu da var bu isin. Mesela Musa iyi bir ¢o-
cuk, nasil iyi bir cocuk; yapugt sey yénh.s ama bu isi yapan bir stirtt gruba
gore Musa éﬁ ternizi, Musa hirsizhik, eroin satlézllgl, uyusturucu hicbir
sey yapmryor. Halde cahsiyor, paras: da var. Onlann 5-10 ihtiyacim da
gortir. Ama diger gruplarda bu nasil isliyor; hirsizhk yapiyorlar, uyustu-
rucu satunyoriar. Mesela ¢ocuk, 10 tane ¢ocuk var yamnda onlan hir-
sizhga génderiyor, gelen para mesela 1.000 lira geldi, 1.000 liray1 énce
0 bastaki ¢cocuk alir, 500-600"ind kendi alir onlara da iste ufak bir hare-
lik verir, isci gibi yevmiyelerini verir. Onlarinki daha kott. Yani o éaman
soyle, bir kism sadece korunmak icin ‘ortam’da... Bu ortamda korun-
mak, cocuk kendini giivende hissetmek icin yapiyor. Bir kasmu da hap
satmak ‘seker’ satmak icin... Hepsi korunmak icin giicht olmak i¢in yapi-
YOT ama ne yaparsa yapsin sonugta bu insanlara para lazmm. Kimi mesru
yoldan para kazanip onlan az parayla idare ediyor. Kimi de gayriresmi
yoldan, gayrimesru yoldan. ..

-Peki, ‘bag’ ya da ‘reis’ nasil olunuyor? _

-Gugla olmak gerekiyor, nasil gichi olmak gerekiyor; mesela cocugn
gorsen 40 kilo ve ashnda tayfanmn yaris: onu dovebilir, boyle birisi var
ama cocugun 15 tane abisi, 25 tane amcas1 var hepsi bu gayrimesru is-
lerle ugragtyor. Yani cocuk biliyor ki, o gocuga bir tokat vurdugunda onu
paramparga edecek. Ona bir sey diyemiyorlar, cocuk onu dévdugi zaman
birsey diyemiyor. Mecbur onun yaninda olmak zorunda.

~Tayfa’ iligkilerinde kiz erkek iligkileri nasil oluyor?

“Nasi! stkint olur biliyor musun, eger ben senden giiclitysem, sen be-
nim manitama kangirsan sexi paramparca ederim. Sen benden daha bi-
ytk bir gruptaysan bir séy yapamam, o kiz artik kasar'dar.

-Kasardir denir, oyle mi?




28 | Apagl Gengllk

-Giiciim yetmediginde oyle denir diyorum ama benden zayfsan var ya
. birak kansmay: gecerken yan bakuysan bile o lqza, seni paramparga ederim.

-Biyiiklerde de aym sistem devam ediyor mu, yag ilerlediginde de bu
sistem devam ediyor mu?

-Devam ediyor. Bir de para kesinlikle ‘alakasiz’ bu iligkilerde, para
gecmiyor bufada. Burada bir sistem daha vardi eskiden, garip bir sistemn,
mesela sen zengin bir ailedensin burada ben de tayfayim, sokakta ¢ocu-
gun yaptigma bak: Ben gidiyorum sana karisiyorum-bulagiyorum ne oldu
ibne misin, seni tahrik ediyorum bena vur diye, sen de bana vuruyorsun,
cakayla ya da sopayla saldimyorsun. Ben de zaten onu istiyorum, sen de
hirsim aldin. Ben gidip yanyorum cezaevinde 1 hafta, sonra ctkayorum.
Sonra da gelip sana diyorum ki bana 30 milyar [milyon] ver. Haber gon-
deriyorum, 30 milyar [milyon]. Ne parasi bu; kan parast. Bilerek vurdur-

" musum kendimi oysa. Sen diyorsun ne 30 milyar1 vermiyorum. O za-
man ben de seni vuracagim. Kag kiﬁden para aldilar 6yle biliyor musun.
Al bagma belay iste.” [Stleyman, 40, Kafe Sahibi]

Sitleyman Bey'in bahsetmis oldugu “kan paras” meselesi ashnda ol-
dukea yaygin bir kabule sahip olan ve temelini Islam dininin kisas ve di-
yet emrinden alan bir Anadolu gelenegidir. Fakat Esenlerde bu gelenek
depisime ugramus ve aileler icin adeta bir para kazanma yolu haline gel-
mistir, Ozellikle apaci gengler arasinda sik¢a yasanan kavgalar cogu kez
yaralanmalara ve az da olsa oliimle sonuglanan siddet eylemlerine donu-
sebilmektedir. Ancak bu sug igerikli siddet eylemlerinin pek ¢ogu emni-
yet yetkililerine aksettirilmeden, geretlikle genclerin ailelerinin devreye
gitmesi ve “kan parast” 6denmesi ile tathya baglanabilmektedir. Nitekim
genclerle yapmis oldugumuz gorigmelerde bu tiirden anlatimlarla sik¢a
karsilasiimsur. Bu ornekler, gocle gelen genis bir toplumsal kesimin kendi
aralarmda geleneksel bir adalet ve ceza kesme mekéanizmasinin nasil igle-
tildigini gostermesi balumindan oldukea ilgingtir. Kendi tayfas igerisinde
delikanlihg ve kavgacihg ile in yaprus olan Sercan, pek cok kez ceza-
evinin kapisindan “kan parast” ile nasil dondiigumi soyle anlatmaktadir:

“Q bin lira kan parast ddedim... Birini vurdum. Okuldan kacip bir
akrabamla Sultanciftligine gitmistik. 1 hafta kalacaktim orada. Bir aksam
halamm oglu saat 11'de digant gikalm, gezelim dedi. Olur, gidelim dedim.
Beraber bir yere gittik, halamm oglunun arasimn bozuk oldugu cocuklar
da oradayrms, Bizimki bana tagimayacagim soyledigi halde yanimnda biga-
gim da getirmis, cocuklar laf atnca bir bicak da benim elime tutusturdu-
lar, Karsimizdakilerin kafalan hostu, bizi bagirarak yanlarma cagirdilar.
Lan gel buraya dedi; geliyor musun gelmiyor musun derken, biz geliyoruz
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dediler, 3 kig,i.ayaga kalkti, tizerimize dogru ytriidi. Benim halamm oglu
uyamktr, dnceden gitmis kac kigi olduklarina bakmsg, 3 kisi goztune az
gorandi herhalde. Ben konusmayacak miyiz dedim, yok konugmayaca-
gz direk vuracagiz dedi. Kavga baslaymca ben de emaneti ¢rkardim, co-
cugun burasmna (gogstind isaret ediyor) bir koydum, agr yara ald1 cocuk.
Basta benim ailemin haberi yoktu abimin haberi-vard: sadece. Hala-
‘mn ogluyla konusmaya gittiler, bangtiramachlar. Sonra bir daha gittik
konusmaya; kan parasi vermesseniz ikisini de mahkemeye veririz dedi-
ler. Avukat tuttum, daha onceden avukat tutmarmstim. 9 bin istedi kan
parast. 500 lira da 1 ay calisamaz oldu falan dedikleri igin. .. Agabeyim
verelim dedi. Tamam dedim verecegim polis kangmasin dedi. Boyle ka-

pandh. Zaten buralarda herkes kendi arasmda hallediyor soruntanm. Sonra,

buraya Esenler’e geldik, burada kaldik. Anlayacagmn bu Esenler'de yasan-
maz agabey. Burada emanetle gezimek de problem gezmemek de.” [Ser-
can, 19, lise terk, Siirt] '

Apagi gengler arasinda yaygin olan tayfahk ve sorunlarn dstesinden
‘kan parast ile gelme gelenegi, aslinda genclerin stkea sikayetc olduk-
lan ve Sercan’in “Esenlerde yasanmaz, emanetle gezsen sorum, gezme-
sen yine sorun...” seklinde 6zetlemeye cahistify, problemli bir sosyal or-
tam icerisinde ayakta kalabilme careleri olarak basvurulan yontemlerdir,

3.8.1.2. Esenlerde }’a;ﬂmm Biiglikleri

Apaci genglerin kendi ilcelerinde ve bolgelerinde yasamaya dair an-
laumlannda temel sorun olarak éne ¢ikan husus, semtin pek ok bela
ve problemle gekillenmis olan toplumsal yapisin hayat: yasanmasi gii¢
bir duruma cevirdigi seklindeki yaygin kanaattir. Her ne kadar bir tayta
icinde olunsa ya da herhangi bir tayfaya yalan bir konumda bulunulsa
bile, semtte “bela gelip insam bulabilmekte”, hi¢ yoktan ceza almak veya
bir suc dosyasmna sahip olmak gibi olumsuzlukiar mimkun hale gelmek-
tedir. Ozellikle emniyet kuvvetleri ile.gencler arasinda devam edegelen
gergin ve netameli iliskiler, siradan bir cadde gezmesinde, arkadaslanyla
birlikte bir parkta ya da bos bir alanda vakit gecirirken cogu zaman kar-
silarina sorun olarak ¢ikabilmektedir. Veli'nin dikkat ¢ektigi husus bu an-
lamda semtte arkadas olmanin bile ne denli zor ve riskli bir is oldugunu
gostermektedir. Beraber yan yana ydriimenin ya da yolda bir arkadasla
selamlasmann, eger bu arkadasin sicilinde bir problem var ise, o genci

derhal zanh pozisyonuna sokabildigine tanik olunmaktadir:
“Yolunda yurii, hursizliktan ahyorlar burada. Benim de bir tane sicilim
var. Bak bunun da (yamndaki arkadasim kastederek) uyusturucudan var.
Oyle bir sey ki burada hicbir sey yapmasan bile 3 insann 25sinde sicil var,
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islenmis adli sicil dosyast vdr. Bir sey yapmiyorsun normal yuriyorsun,
yolda arkadaslannin birisi bir sey yaprms oluyor ihale sana pathyor. Bir
siirti olay daha yani giizel bir yer degil burasi, 10 dakikada bir polis cevi-
riyor. Kim ister ki bunu. Bir sey oluyor gbt’st olmayan bir insan: 2 dakika
tutuyor kimligine bakyor, birakiyor. Gbtsi olan birini 3 saat artyor mesela
uyusturucudan almanlan 2 saat {istinit anyor ayakkabilarmm ¢ikarttnyor,
pantolonunu indirtiyor her tarafim inceliyor ne gerek var ki buna. Yolda
binanm arasma gé¢ astinit cikart diyor.” [Veli, 17, 6grenci-lise 4, Tokat]

Suca bulasmanin bu denli kolay hale geldigi semtte, herhangi bir su¢-
tan sicil sahibi olunmasmn yani sira, bazen disarida gezmek, dolagmak
dahi zor ve sikitil bir eyleme dontisebilmektedir.

Gencler acisindan bir baska sorunlu durum, kiz ya da erkek arkadas:
ile semtte rahathkla dolasamama halidir. Burada onemli olan kiz ya da
erkek arkadasla “cikmak” ve ¢iktif kisi ile semtte yurtimek degil, her-
hangi bir okul arkadas: veya yegeni, 6z kardesi gibi yakinlartyla dahi ko-
laylikla dolagilamamasidir. Dolagmaya ¢ikildiginda herhangi bir satasma,
tarhsma yahut kavga yasamadan gezintiyi gerceklestirebilmek cogu za-
man miimkiin olamarnaktadir. Muhammet, her ne kadar semtte ve arka-
daglan arasinda delikanlibg ve kavgaci yapiSI ile bilinse de, kendi sem-
tinde kiz arkadasiyla dolasmay: o dahitercih etmemekte, ¢iinkit her an
bir kavga sebebine déniigebilecek sozhi ya da fiili bir taciz durumu ile
karsilasmamn mimkin olabilecegini belirtmektedir:

“Fsenlerde kiz arkadasimla sokakta dolagiyorum, bizim semtin cocuk-
lartm gordum ‘kafalant gtizel'di. Cikartamadilar ben, laf attilar. Dedim ne
istiyorsunuz benim yanimdaki kiz arkadagim niye laf atiyorsunuz. Ya dedi
bilmiyorduk falan filan... Hadi beni biliyorsunuz beni tamyofsunuz cok
_insan var dyle kizlarla ugrasan.”{[Muhammet, 20, Halde Calistyor, Siirt]

Malik de, Muhammet'in dert yandi) hususta benzer seyler soyleyerek
kendi semtinde 6z kardest ile bile yolda sorunsuzca ytiriimenin ne denli
zor oldugundan yakanmaktadir. Fakat Malik, Esenler'de yagamakla ilgili

farkh bir noktaya dikkat gekerek, 6zellikle genclerin uyusturucu trafigi-

nin ortasinda korumasiz kaldigim; devletin bu soruna biran 6nce el at-
mast gerektigini vurgulamaktadir. Bu anlamda semtte uyusturucu maddeye
bulasmamak gengler i¢in oldukea zorlagmakta, bu da sorunun boyutlan-
min santldiginin ¢ok otesinde aldugunu gostermektedir:

“Agabey uyusturucu trafii ¢ok ‘saglam’ donttyor burada. Su semtin
- W Surnen. lar, bu cocuklan mahvediyorlar burada. Devlet biraz siki de-
netim yapsa burada hichir cactk olmaz, hi¢ kimse de hicbirsey kullana-
maz. Giris ¢ilus kapatt1 mm, her sey devletin elinde bitiyor. Sonra ¢ocuk
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mal bulamayacak ne yapacak, g..... mi s........k bulmadiktan sonra, pi-
yasada olmadiktan sonra nereden buluyor? Bulsa bile dort yiiz bes yiiz
liraya bulacak, pahaliya bulacak, bu sefer alamayacak, giicit yetmeyecek
bir sekilde birakacak. Ama girndi sen on-yirmi liraya hap veriyorsun, para
bulan ‘bir hap atahm’ diyor. Bu yuzden vallahi ben Istanbul'u sevmiyo-
rum agikea soyleyeyim. Sevmiyorum, hele su Esenler'i hi¢ sevmiyorum.
Yirmi bes senedir buradayim ama zorla duruyorum. Rahatsizhk duyuyo-
rum, kafarm dinleyemiyorum, ¢ikiyorum cigary, tesbihi almus eline adam
ileri geri yartiyor artist artist. Aile, ben simdi dért yol mevkiine ¢ikip kiz
kardesimi-alip, ne bileyim bir yerde oturammiyorum. Niye oturmamayim
ki yani, ben parka gidemiyorum ne gerek var. Cok cahiller...” [Malik, 25,
Mahalle'nin eski genclerinden]

Bu anlatmlardan kolayhkla anlagilacag: uizere, semtte kiz olmak ve
genc bir kiz olarak akran iliskileri icerisinde yer alabilmek oldukga zor
bir durumdur. Gilsen, semtte kiz olmamn ne denli gic oldugunu, ki-
zin admm “kotid” ve “namussuz” olarak ¢ikarnlmasimim cok kolay oldu-
gunu, ozellikle kizlara kars: iftiranin stk¢a kullamlan bir yonteme donusg-
tigini ve uyusturucu madde kullanimi noktasinda genc kizlarn her an
bu etkiye acik bir vaziyette bulunduklann séylemekte ve daha verecegi
pek cok 6rnek olmasina ragmen duraklayarak “duydugum seyler karg-
sinda benim bile agzim agk kaliyor” demek suretiyle yasanan durumu
ozetletlemektedir: ‘

“Bir insan ne kadar diizgiin olursa olsun, ortam, arkadas ¢evresi onu
cok degisitiriyor. Buradaki arkadag cevreleri kota, burada herkes bir sey
kullaniyor (uyusturucu madde). Mesela ben buna takilirsam onun gibi
olabilirim. Hersey normal olmus, bazi duydugum seyler bazen benim bile
agzimi agik birakabiliyor yani.” [Gulsen, 18, lise 4, Malatya]

Kizlar agisindan yasanan bu durum, baz: geng kizlar arasinda sadece
belli zamanlarda evden cikmaya ve vaktinin btiytik bir bolimint evde
gecirmeye, bu sayede kendisini soruntu ortamlardan uzak turma ve ozel-
likle erkeklerden korunma stratejisine dontisebilmektedir:

“-Bence de ev daha gtizel, ben de evden ¢ikmam. Disarnida ne yapa-
capiz, sakin sakin, sessiz otur, rahat, huzurlu ev.

-Yani korkuyor musun disan ¢tkinca.

-Evet. Cuanki... Erkekler bile korkuyor, yemin ederim. Stirekli biri
geliyor yanina birsey istiyor, nasil diyeyim, zor yani burada hayat.” [Nur,
18, lise-3, Edirne] . '

Nur'un soyledigi gibi Esenlerde gencler icin hayat zordur. Ozellikle
gengclerin maddi anlamda yasamakta olduklan yoksunluklar, cogu zaman
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bir simit yemeye dahi yetecek paralarimn olmaysi, eger hirsizlik ve tor-
bacilik gibi gayrimesru yollara da bagvurulmuyorsa, ciddi bir probleme
karsilik gelmekiedir, Stileyman Bey, yasanan bu durumun bir stire sonra
kimi zaman génilli kimi zaman da zorunlu bir “kolelik” iliskisine do-
niistigina sdylemektedir. Dolayisiyla sureg, parast olmayanin ac, sigara-
siz ya da hapsiz kalabildigi, kafeye giremedigi, dolaysiyla bu tir genclerin
ya-parasi olanin ya da Tayfa Reisinin kélesi-“postast” haline dontustigi
bir duruma dogru evrilmektedir:
“Ya hocam simdi paran var, pulun var, yemek paran da var, cevrende
herkes ag, gidiyorsun gizli gizli yemek soylemek zorunda kaltyorsun.
Simdi yemek s6ylesen yanindakine de soylemek zorundasin. Yaninda da
bir stirit ac var. Bu sefer ekonomik durumun yetmiyor. Yemek yiyemi-
yorsun. Ben gok insammn gizli gizli yemek yedigini biliyorum. Bazen ben
de gidiyorum, ¢tinki orada karsilagiyoruz, parast olanlarla orada denk-
legiyoruz. Parast olmayéﬁ‘llar stirinityor. Ya da parasi olan parasi olana is
koyuyor.' Belli yani seklinden, goz larptyor, hadi diyor yukarya gidelim,
takalahm yukanda falan, gidiyoruz beraber yemek yiyip geri geliyoruz.
Obur aclar orada Bekliyor. Tabi oturanlar icin de 6yle simdi ama bu vic-
dan sahibi insanlarla alakah. Vicdan sahibi olmadiktan sonra adam her
rirlt yer. Adam séyler burada bir tane kansik kebap. kendine lapur lu-
pur yer. Bir de bundan zevk alir. Bu da ayn bir zevktir yani. Senin utan-
digin veya zorlandigm olaydan tam tersine zevk ¢ikaran da var. Mesela
burada var 50 kisi kimsede para yok, cocukta para var, soyler daramun,
lapur lupur, boyle baka baka, iclerinde geze geze yer ozellikle. O keyiftir
yani, belki bu insanlar olmasa yemeyecektir, karm bile ag degildir belki
ama ozellikle yer. Durumu iyi olan iyi olanla arkadashk yapmaya ¢alisir,
yapar. Aileler de bu konuda yonlendirir. Durumu iyi olam durumu iyi
olmayan yonlendirirse, onla arkadashk yaparsa, hep ondan yemek du-
rumunda kahr, Onun sirunda kambur olur, onu da gegindirir. 1-2-3-4-
5.6 belesci bu ibne der. Uzaklas, ailesi de kizar zaten, der ne geziyon o
acla sen. O senin dengin mi der. Sén git kendine gore biriyle gez. Parasi
olan paras: olanla gezer, parasi olmayan parasi olmayanla gezer. Hayat
burada boyle. Hi¢bir zaman zengin adam, fakir adamla’ gezmez. Gezer,
nasil gezer? O parasi olan egolanm tatmin etmek icin onu yamnda gez-
dirir, onun adamu olur. Onun postast olur. Gel gel, git git, yat yat, kalk
kalk, oraya git buraya git, suraya gel buraya gel. Yaparsa ona da bir ye-
mek 1smarlar, Ya da gittigi yerlere gowirir. Yapmazsa olmaz. Kullandir-
cak kendisini. Ekonomik 6zgurlugd yok, onun her dedigine hakhsin de-
mek ister.” [Stleyman, 40, Kafe Sahibi]
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Profesyonel hirsiz olan Litfondn anlattiklan, semtten fiziken ve ruhen
Kkurtulabilmenin ashnda yasanan bu goniillii kolelik duramu ile de alakah
oldugunu hissettirmektedir. Ailesinin bir stire 6nce Esenyurta tasmma-
sina ragmen kendisinin strekli Esenler'de vakit gecirdigine ve semtteki
genclerin kendi aralarndaki iliski bicimlerinin adeta karnmncilarm koloni
hayatina benzer bicimde devam ettifine deginmesi oldukca émemlidir.
flcede sug ve gayri mesru iligkilerden vazgégmeye ve bu anlamda degis-
meye karar vermek kadar zor olan bir baska durum da arkadas ¢evresin-
den ve suc dreten ortamlardan kendini kurtarabilmektir. Latfi'nin ce-
zaevinde yatmastna ve yaptig islerden pisman olmasina ragmen bir stire
sonra bir de uyusturucu madde kullamm abgkanhg edinerek aym ha-
yata geri donmesi, genclerin serntte yasadiklan giig durumun boyutlar
hakkinda ipuglan olarak degerlendirilmelidir.

“Ben hapisten ¢ikuktan sonra 1 sene hicbir sey yapmadim ama yine
bir lanet arkadasa uyuyorsun ister istemez Esenler'de. Bu semt, bir uyus-
turucu gibidir. Bir bagimhlik yapiyor, bak ben sunu soylityorum yani; ben
isternedigim siirece kimse bana hirsizlik yaptramaz, yapmam da ama ne
oluyor insan arkadagina uyuyor. Esenler cok lanet bir semt, bu semte ba-
grmh olacak ne var biz de bilmiyoruz. Ashinda ben buradan degilim, be-
nim evim Esenyurtta. Hocam hergeyi burada agrendim. Kotiliga, pis-
ligi, hursizhg burada gordik. 10 yasmda cocuk simdi getireyim sana ‘hap
anyor.’ Onceden en kral esrar igiyordu. Simdi bakiyorsun kizlar bile ken-
dini agrms, 14 yaginda kiz gece kulibine ¢ikiyor extaczy yutuyor. Tam
cacik olmus cacik. Esenler bozuk bir semt, biz de bu bozukluktan iyiyiz,
yani bu bozukluga gore biz iyiyiz. Koloni gibi, karmnca kolonileri olur ya,
dyle dugtnin, biz de birer karncaylz iste. Ben bu semtte oldugum si-
rece hicbir sey yapamam, elim kolum bagh yani. Sen olmazsin, otekisi
olur, otekisi olmaz bir baskast olur mutlaka. Gelirler, Kur'an Kerim'in
astimde de ol seni kaldintlar, gotisrirler kerhaneye dyle bir semt burast.
Oyle lanet bir semt. Tek hedefimiz once buradan kurtulmak. Hani ben
gideyim zaten ben gittikten sonra Sercan da yanima gelecek. Onu da go-
tirecegim.™ {Latfy, 19, lise terk, Mus]

Latfirntn de bahsettigi gibi semtten bir an once kurtulmak ve sug¢
areten zeminlerden uzaklagabilmek, gorasme gerceklestirilen gehderin
tamami tarafindan bir ideal olarak dile getirilmistir. Semti terk etme filri
olarak tammlamaya cahsacagimiz bu durum, bir de genclerin gerek kilik
layafet, gerek sag sekilleri gerekse de birtakim hal ve hareketleri ytziin-
den cogu zaman yagaciklar sosyal cevreden dislanmalan veya en azin-
dan stpheli bir gozle balulmalan gibi olumsuzluklar nedeniyle cok daha
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karméglk bir hale barinmektedir. Bittin bu olumsuzluklar genclerdeki
semti terk etme fikrini daha da belirgin hale getirmektedir.

8.8.1.3. Vegadifi feveeden Biglanmak ve Semil Terk Etmey! Diginmer

Apaci gengler hem aile ve akrabalan arasinda hem de yasadiklan toplum-
sal cevrede pek cok farkh sebeple sosyal dislanma yasamaktadirlar, Ge-
rek genglerle gerekse onlarla ilgilenen semt sakinleriyle yapmis oldugu-
muz gorugmelerde bu tirden anlaumlara sikea rastlanmis ve meselenin
farkli boyutan ile karsilagilmisur. Genglerin anlatimlarnda éne cikan
ilk yakinma konusu, giyim kusam ve sag sekilleri konusunda cevrelerin-
den gormus olduklan elestiri ve baskidir. Ornegin apaci genclerle 6zdes-
lenen saglan joleleyerek havaya dikmek, cevreleri tarafindan ¢ogu za-
man bir isyan tavn olarak degerlendirilmektedir. Oyle ki, apaci gengler
bir zaman sonra bu so‘;ﬁ'fﬂg bas edebilmek icin saclarmin en 6n kisim-
lanm almlarma yapistirmak ve geri kalanim havaya dikmeye devam et-
mek suretiyle apaci sagina “efendi” bir sekil verebilme cabasina girisme
ihtiyact hissetmektedirler.

Bir bagka sikayet konusu ise, genclerin bu denli farkh sekil ve tarzlara
sahip olmalarimn “din”den uzaklasmanm hatta kimi zaman “din”den cik-
mamn bir gostergesi olarak degerlendirilmesi durumudur ki; her ne ka-
dar kendisi de bir imam olsa bile, Abdullah Hoca dahi genclere bu denli
“sert ve anlayigsiz” yaklagimlar: dogru bulmamaktadir. Hatta baz1 6rmek-
ler vererek ashnda apaci gencleri dislayici bir tavnin onlan uyusturucu
madde kullanimina ve gayri mesru iliskilere daha ok ittifi kanaatinde
oldugunu ifade etmektedir: '

“Her konuda (dislanma) hissediyorlar. Mesela sa¢ kesiminden tutun
da gémlek yakast agmadan kolye takmadan tutun da, bileklik takma-
dan giydikleri Torsin ayakkabisina kadar... Su sekilde vatandasin bakis
acist: ‘Bu adam hirsiz’ ya da ‘bu adam bagimlr’ ya da ‘bu adam iste hicbir
ise yaramaz bog gezenin bos kalfast’. Apaci genclik tarzindakiler strekli
diglandiklan kamsindalar. Ama ok fazla sarstyor mu bu onlan? Arak
ahgkanlk yapmms, artik ¢ok fazla da ilgilenmiyorlar. Eskiden ¢ok takinti
yapiyorduk diyor niye boyle bakiyorlar, niye boyle diyorlar, niye boyle
dislayan insanlar var diye. Genglerden biri sunu anlatti: hocam dedi sa-
cun yine aym bu sekilde dik, kulagmmda kipe asag: indim. Bir tanest ar-
kamdan cika. Sizin gibi giyinmis biri bana ‘Sen kafir misin?’ Bu ne hal
dedi. Bu ¢ok yaygn bir yaklagim, ¢ok kota bir yaklaslrh, o da dondtm
kafirsem kafirim’ dedim diyor seni ilgilendirmez. Ben de gence dedim sen
boyle kendini huzurlu mu hissediyorsun tamam, bu sekil kal. Zararh is-
ler yapma, yanhs isler yapma, kulagimda kiupen bana rahatsizlik vermez.
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Kafandaki sagcinin uzatmas: bana rahatsizhk vermez. Giyindigin kot pan-
tolonun ywtik olmas: da dedim. Ben nasil boyle rahat giyinebiliyorsam,
dzgur giyinebiliyorsam kendi istedigim gibi, sen de o sekil gezebilirsin,
ama dedim sadece yaptigm hal ve tavirlar insanlar: rahatsiz eder, yoksa
o giyindigin btirindtgin, yapms oldugun hal ve sacimn tarama sekli,
efendime soyleyeyim giymis oldugun pantolonlar ¢ok fazla insanlar ilgi-
lendirmez. Dengesiz bi hareket sisterninde bulunuyorsan, toplum her za-
man buna otomatikman negatif gozle bakiyor, pozitif bakammiyorlar dedim
sen o hareketlerden vazgecersen giyim kugsaminda herhangi bi sey yok.
inamin bu soztimden sonra bir ay daha o sekilde gezdi, bir aydan sonra
saglarinu kestirdi, bir arkadasi da onun gibi yapu.” [Abdullah, 29, imam)]

Abdullah Hoca yaganan bu dislanma halinin sosyal sonuglarm tah-
lil ederek imamlardan égretmenlere, esnaftan anne-babalara kadar top-
lumda yaygin olan “bu genclerden adam olmaz” yaklagimmm tehlikele-
rine dikkat cekmektedir: ' '

“Buradaki insanlar genclere karst duyarsiz, bunu boyle bilin, her ko-
nuda her seyde duyarh olabiliyoruz da burada niye olmuyoruz, genclik
kayboluyor. Genglikle alakah hicbir cahsma yok. Esnaf bu konuda du-
yarsiz, gdrmiiyor ya gbérmiiyor, sadece bir at gézh‘ié(i taknus gozlerine
hi¢ kimsenin umurunda degil. Sadece su var: ‘Hocam bunlar adam ol-
maz.’ Sadece destek olacag yere kostek oluyor, yani daha ¢ok insanlarin
cahsmalarin engelleyecek konusmalarda bulunuyorlar da biz tabii 6yle
kolay kolay pes edecek ¢alismalar yapmiyoruz.” {Abdullah, 29, Imam]

Kenan, yasanan bu dislanma ve “adam olmazlar” bakisimn, bir boyu-
tuyla toplumsal bir asagilamaya, hor gézle bakmaya ve énemsememeye
dogru kaydigam hatirlatarak, bazen kendisinin bile bu séylemden etki-
lendigini ve kimi arkadaslan icin kendisinin de aym seyleri dustinmek-
ten kendisini alamadigim itiraf etmektedir:

“Herkes kotitleyerek bakiyor apagi tarz1 takilanlara. Bana bile k-
titleyerek balayorlar bilmedikleri icin. Herkesi kendileri gibi samyor-
lar. Koraleyerek balayorlar, gercekten boyle. Asaglayarak, sahipsiz, kimi
kimsesi yok, o gozle bakiyor herkes. Yani ben bile 6yle bakiyorum ba-
zen uyuz oldugum modellere. Kimse yok mu diyorum, anas: babasi yok
mu.., Ben bile yapiyorum. Onlar da bize yapiyordur illa.” [Kenan, 18,
lise Terk, Diyarbakar]

Nihayetinde, semtte yasamamn giglukleri, uyusturucu madde kul-
lanimmina uygun ortamlat, suga meyyal ve siddetin yaygm oldugu sos-
yal iligkiler igerisinde, bir de sosyal dislanma ile kars1 karsiya kalan er-
gen apaci icin tek secenek, yasadify mahalleyi, semti, ilceyi terk etmek
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ve baska bir yerde yasamak olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu secenek ba-
zen gengler icin buyik bir ideal ve umut haline donugmekiedir. Bu aci-
dan, yasanan semti terk etme egilimi sadece yoksul mahallelerden bir
kacis olarak gorilmemeli, bilakis genclerin kendilerini degistirme istek-
lerini mevcut sosyal cevre icerisinde gerceklestirememeleri ile alakal bir
durum olarak da degerlendirilmelidir. Aym egilimin hayatta yeni ve te-
miz bir sayfa acabilme umudu olarak degerlendirilmesi de mimkandiir.
Profesyonel hirsizhktan bir stire cezaevinde yatan Lutfanin gorisme si-
rasimda dile getirdigi “bazen kegke cezaevinden ¢tkmasaydim abi diyo-
rum, orada her tirli pislikten uzaktim, 6yle ne g['lzeldi! ™ [Lxtha, 19, Lise
Terk, Mus] seklindeki sozleri, semtte yasanan stkintth durumlarin gene-
ler tizerinde yaratims oldugu sosyo-psikolojiktali ve semtten kacis iste-
ginin kokenlerini gosteren iyi bir 6rnektir.

“Tovbekér” Hiseyin de Lutfirnin benzeri bir durumu yasamak su-
retiyle, madde kullanmay1, gayrimesru para kazanma yollarim bwraka-
gim soylerken, kendi kurtulus hikayesinin askerlik donemi ile arkadas
ortamlarindan uzak kalmasima bagh olduguna deginmektedir. Ozellikle
apaci genclerin kendi tabirleriyle yasamls'olduklan “gayrimesur” hayat-
tan vazgegmelen’ndé askerlik doneminin belirleyici etkisi vardir. Geng-
leri suc iliskilerine iten akran ortamundan uzaklastiran, yasadiklan hayat
tizerine ditsinmelerini, sorunlu pek ¢ok iliskiden vazgecme noktasinda
birtalam kararlar alabilmelerint saglayan askerlik strecinin 6nemli degi-
simleri beraberinde getirdigi gozlenmektedir. Bu anlamda askerlik, apagi
gencler icin uzun bir diisinme ve degisime karar verebilme zeminine
donugmektedir: _

“20 y1l Esenler'de oturdumn simdi Basaksehir'de oturuyorum. Ben asker-
deydim, yeter dedim. Kagm dedim, Baaksehir'e gidelim oraya oyle benim
ailem elhamdulilah 5 vakit namazh niyazh agabeylerim ablalanm, bak-
nm agabey ailede en bozuk benim yakistiramadim kendime, yani dedim
buradan kacalim gidelim anca duzeldik yani.” [Huseyin, 25, Tovbekar]

Aym1 zamanda semtten tagmmak “kutsal bir eylemi” ve amaci tanim-
lamakta, ister evlenmek yoluyla, ister Gniversite okuma sebebiyle ya da
ilce disinda bir is sahibi olabilme biciminde olsun, anlamh bir ritiiele do-
nusmektedir: ‘

“.Ya ingallah bu {iniversiteyi okuyayin. Zaten buradan da Allab'm iz-
niyle bir tasmayim bagka da bir sey istemiyorum vallahi.

-Tasinmak istiyorsun yani buradan? .

- Burada ¢oluk cocugunun bityiumesini kim ister ki! Burada olmasin,

- Esenler ile baslamasin da hayata ¢ocuklarim, nerede olursa olsun.” [Veli,
17, ogrenci-lise 4, Tokat]
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“-Universiteyi kazarursan, Titrkiye'nin herhangi bir yerinde de olsa
beden egitimi-dgretmentigi icin gider misin yine?
- Giderim tabii. .. Bu-r_adafl kurtulmak yeter zaten bu vesileyle. Bizim
yerimizde olsan sen de isterdin, Ne igimiz var burada?.
- Nerede olmak lazim Istanbul'da mesela?
-Vallahi bilmiyorum ki buradan baska heryer gﬁiel. Neresi aklina ge-
liyorsa. Ya burada yolda dahi dogru dizgin yariyemiyorsun.” {Sergen,
17, dgrenci-lise 4, Diyarbakur] |
Nitekim yasadiklan semtte kendilerini rahat hissedemeyisleri ve
imkan bulduklannda semti terk etmeyi diisunmeleri, hi¢ siphesiz geng-
lerin mekan tercihlerini de etkilemektedir, Bu anlamda gencler icin baz
mekanlar korunakl: bir liman'a donusmekte; ayrica gidildiginde rahat edi-
len, gidilmediginde ise eksikligi duyulan baz1 mekanlar genclérin sosyal—
lesmelerinde énemli bir boslugu doldurmaktadir. |

3.8.2. Maokdn Tercihlopi

Apagi genclerin mekan tercihlerindeki tutumlaninin degerlendirilecegi bu
bolimde; 6zellikle gengler icin kafenin anlanu ve kafe hayatin gencletin
gerek sosyallesmelerinde gerekse de bireysel gelisimlerinde nereye taka-
bul ettigi; aynca semt diginda bulunma durumlan tizerinden kent algilar
ve daha ziyade kentin yerlileri ile temasa gegme durumlan irdelenecek ve
son olarak kendi semtlerinde yasadiklari birtakim: problemler nedeniyle
kése kapmaca oynamalarimn nedenleri degerlendirilmeye ¢ahsilacaktir.
Genglerin mekén tercihleri noktasinda genel anlamda iki tir sebep ve
bu iki sebepten beslenen iki farkh ve fakat birbiriyle ilintili vaziyet ahs or-
taya gikmaktadir, Bu durumlann ilki, genclerin maddi yoksunhuklar se-
bebiyle genel olarak semt dismda vakit gecirmekten ziyade kendi ilele-
rinde, mahallelerinde bulunmay: tercik etmeleridir. Bu durum genclerin,
istanbul'un merkezi ilgeleri ve eglence-mekanlarinim gokluguyla bilinen
Taksim, Bakirkoy, Kadiky*® vb. yerlerde bulunmalarm: engellemekte; yol
parast bulamamaktan, eglence mekanlanna giris parasina szhip olama-
maya kadar pek ¢cok nedenin birlesmesi ile boylesi bir sonug ortaya ik-
maktadir. Ashnda Abdullah Hoca'min da belirtmis oldugu gibi, gengler,
para sahibi olduklarinda ya da bir sekilde (gayrimesru yollar da dahil) pa-
raya ulastklarmda dncelikle Istanbul'un merkezi ilcelerinde “walalmay”,

20 Adi gecen mekanlar istanbul'da genglerin eglenmek icin en qok tercih ettikleri ilcelerdir,
Bu konuda Zeylanin aragtirmasinda bu merkezlerin gengler tarafindan kullanilma
yogunluklar: hakkinda su rakamlara yer verilmektedir: ‘a) Kadikoy/ Moda: Gan ict: %21.3
Gece: %8.2, b) Taksim; Gun ici: %21 Gece: %10.7, ¢) Beyogluw/istiklal Caddesi: Gun igi:
%18.8 Gece: %10.3, d) Atakay/ Balurkéy: Gan igi: %16.9 Gece: %3.4' (Zeylan, 2007: 42).



338 | Apagl Genglik

hatta daha ileri giderek Turkiye'nin baghca tatil beldelerinden Antalya,
Bodrum vb. yerlerde vakit gecirmeyi dustinmektedirler:

«_Gencler genel itibariyla en fazla Eminént’ne gidiyorlar, Eming-
nirndeki, Kastmpaga'daki deniz kenar{émnda gezip ne buluyorlar bilmi-
yorum onu. Bir de maddiyati biraz*éogrulwrlarsa kendilerini eglence
mekém olan Antalya, Bodrum gibi verlere atmaya ¢ok meyilleri var. Ama
parasal konuda olmadig) i¢in sadece hayalden ibaret.

-Taksim'e giderler mi? ‘

_Bu kesim icinden Taksim'e genelde hirsizhikla kazandif paray har-
camak icin gidenlerdir. Ama genel olarak surekli Taksim'de vakit gecire-
miyorlar. Yani ‘gidelim bir giin orada takilalm bir giin burada takilahm’
gibi bir muhabbet yok, cok nadir.” [Abdullah, 29, Imam]

Fakat bu istegi gerceklestirebilmek icin yeter gart sayilan para sahibt
olmak bile cogu zaman bu mekanlarda bulunabilmeye, eglenebilmeye
yetmemektedir. Bu anlamda yasanan sosyal diglanma; genglerin ekono-
mik, sosyal ve sivil hayata katihmlarmun fiilen engellenmesine yol agmak-
tadir. S8z konusu dislanma cogu zaman toplum tarafindan birtakim psi-
kolojik bariyerler-engeller olusturulmak suretiyle gerceklestirilmektedir.
Yasanan yoksunluk hali devletin birtakim yasal diizenlemeler ve hizmet
ulagtirarak sorunu agabilme kapasitesinin genellikle yetersiz kalabilecegi
bir duruma tekabiil edebilmektedir (Yorttagiler, 2008: 384). Apaci genc-
ler sonucta karsilaninda DJ Kaya'nin altim ¢izmis oldugu, toplumsal an-
Jamda kabul gérmeme ve genellikle en temelde apaci genclerin siddete
meyyal yapilarindan kaynaklanan bir sosyal diglanma ile karsilagmaktadr:

“.Gengler Taksim'deki eglence mekanlarma stk- giderler mi?

-Yok, almiyorlar kil

Niye almuyorlar?

-Seklinden, ‘dizo’ gibi boyle. Yeri geliyor ben bile kag tane kulabe gi-
remiyorum. Cunlk alinca olay ¢ikartryorlar, ben sana bir sey diyeyim mi;
esofman, sisme ayakkabi, sapka giyen her insan kavga gikartiyor. Cikart-
masa da kesin bir huzursuzluk ¢ikartiyor. Disiinsene burada on numara
hatunlar var, on numara yakisikh gencler var; arada iki ic tane sapkah
tipler... Herkes onlara bir kere bakiyor.” [Kaya, 30, DJl

Kaya'mmn bahsetmis oldugu bu durum, karsiikh bir anlagamama halini
tarumlamakia, dislandiginmn farkinda olan genglerin bu diglanma karsisida
gostermis oldugu agresif tutumlar ile kentin yerlilerinin bu tir genclerin
kendi mekanlarinda bulunmalarina izin vermemeleri tutumu adeta kar-
silikh olarak birbirini besleyen bir kisir dongiiye dontsmektedir. Nitekim
Zeylan'm (2007, 3) istanbul Gengligi tizerine yapomis oldugu arastirmada
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da bahsetmis oldugy; gog ile Istanbul’a gelmis genglerin hissetmekte ve
yasamakta olduklan ‘dislanmushk’ durumu, apaci gencler i¢in ¢ok daha
ist bir seviyede varhgim devam ettitmektedir. Zeylan'in ifadesi ile bu du-
rum bir stire sonra gengler icin kente ve kent hayatina kaulum olumsuz
yonde etkileyecek ve genclerin pek cok konuda duyarsizlagmasina ze-
min hazirlayacaktir. Bu durum kagmilmaz bir bicimde bireysel ve sosyal
anlamda bir kapanmay, kendi mekaninda ve varlik alanmda hayata de-
vam edebilmeyi gerektirecektir. Dolayisiyla apaci gengler icin kendi ilce-
lerinde vakit gecirmek daha anlaml olmakta, bu agidan genclerin ugrak
mekam ve bulusma adresi olarak islev goren kafeler de ayn bir 6neme
sahip bulunmaktadir. |

2.8.2.1. Mekdn Antatiiarimin Markezl Disrsk Kofeler

Apaci genglerin sosyallesmelerinde belirgin bir yere sahip olan kafeler, pek
cok farkl tutumun, algimin ve davranig biciminin icice geqtigi mekanlar
olarak, hem kendi varolusu ile anlam kazanan hetn de disaridan toplum
tarafindan algilams: ile yeniden tammlanimay: beklemektedir. Daha 6n-
ceki bokiimlerde de kismen deginildigi uzete, genclerin gerek evlerin ka-
citk ve evde yasayan nufusun kalabalik olmasi, gerekse ebeveyn tarafin-
dan fazla bir anlam ifade etmediklerine inanmalan gibi sebeplerle evde
kendilerine yer bulamamalari, ev disinda sosyal hayatlarint devam ettire-
bildikleri bir mekan olarak kafenin ¢ne ¢ikmasina zemin hazirlamaktadur.
Dolayisiyla kafe demek geng icin sadece eglence ve dans etme mekér de-
gil, bir birey olarak anlamh gortildigine inandig, akran iliskileri ile ken-
disine sosyal bir zemin saglayan, ayni zamanda bast sikishginda sigmabi-
lecegi ve bir sekilde sorunlannin ¢oztimunde roli olabilecek bir ikinci ey,
hatta copu zaman ilk ev haline donismektedir. Bu anlamiyla kafe, genc-
ler icin bagimhlik yapan, gidilemedigi zaman sikintisi duyulan ve adeta
kafe sahibinin bir “baba” gibi goriliip “abi bu hafta sundan dolay1 ge-
lemedim, kusura bakma!” seklinde mazeretlerin ve arzuhallerin sunul-
dugu ortak bir mekandir:

“Mesela kafenin muidavimleri var. Adam gelmeyince, gelemeyince
hasta oluyor. Cumartesi giind telefon ediyor, ya abi gelemiyorum bugiin
cok is cikn falan filan...” [Tung, 29, Kafe Sahibi]

Gengler icin bu denli onemli olsalar da, gerek kafe sahiplerinin gerekse
toplumun kafeler haklanda pek olumlu bir bakisa sahip oldugu soylene-
mez. Elbette bu bakis acisinin olusmasinda, kafelerde yasanan kiz-erkek
iligkilerinin, madde kullamma déniik birtakim pratiklerin hata bazi ka-
felerde yasak olmasma ragmen alkol satis1 yapilmasimin ¢ok énemli bir
etkisi bulunmaktadir: [
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“Semtte 30 tane kafe varsa cogunun canh muzik ruhsati yok, bira-
tan alkol ruhsatny. 30varsa 28 tanesi el altindan alkol de veriyor.” {Gazi,
33, Kafe Sahibi]

On seneyi askin bir sitredir Esenler-Bagcilar bolgesinde kafe igletme-
ciligi yapan Gazi Bey'in, kafelerde birtakun yasal olmayan uygulamala-
rm yasandigina iliskin ifadelerine diger pek cok kafe sahibinin anlatimla-
rnda da tamk olunmustur, Ozellikle el alundan genglere icki satilmast ve
gece ge¢ saatlere kadar kafelerin agik tutulmas: sik karsilagilan bir prob-
lem olarak gorilmektedir. Kafelerin igleyisi haklanda gorislerine bagvu-
rulan Stleyman Bey, kafe islétmenin zorluklarn ve karsilastig1 problem-
ler haklanda birtakim tespitlerde bulunmakiadr. Stilleyman Bey kendi
kafesinde kontrolti elinde bulundurdugunu; pek ¢ok kafede alkol satisi
yapilmasina ragmen kendisinin boyle bir yola bagvurmadigum; ozellikle
kafelere kars: toplumda yasanan algmn resmi kurumlar eliyle bir baski
aracma donistigini: ve bu stirecin kimi zaman kafede eglenen gencle-
rin gozaluna almip nezarete gotirtlmeleri, kimi zaman ise kafeye yikli
miktarda ceza kesmek suretiyle bir yildirma politikasina dontigebildigini,
kafelere giris yas1 konusunda yasal anlamda bir kafa karisikhigmin séz ko--
nusu oldugunu ve bu konuda kendilefinin magduriyet yagadigini; yaga-
nan tim bu stireclerin genclerin gavenlik giclerine karsi olumsuz bir ta-
vir takinmalanna zemin hazirladigim belirtmekeedir: - _

“Adam bar yapmus bar, actk saklamiyor ki. Gidiyorsun ver bir votka
diyorsun koyuyor bir sise. O adama bir sey yok, benim koltugumun al-
tim artyor. Ya bu sistemde ne olur? Cocuklar emniyetten, devletten nefret
ediyorlar. Burada kapmnm oniinde polisi komaya soktular bir tane sahit-
bulamadilar. Cevre de dahil olmak Gzere. Burada, bir tane sahit bulama—l
dilar. Herkes dedi ki iyi olmus. O kadar ki nefret ediyorlar. Ama sen ada-
letli olursan laf etriezler kardesim. Niye dogum gint pastasiyla gotiwa-
yorsun karakola cocuklar: ne yapmus bu cocuklar? Belediye otobiist. m
yakmms, birinin bir seyini mi calmus, molotof mu atimsg? Niye zorluyor-
sun ki adarm? Niye ekip arabast gectiginde buradaki cocuklar ana avrat
kafor etsin ki? Benim mesela zoruma gidiyor. Internet kafeye 13 yas aln,
13 yagma kadar girebiliyor. Internet kafelerde pormo sitelerine girebilirler,
cocuk porno sitelerine girebilirler... Onlar yasak degil, kafede misket oy-
namak buyik tehlike. Ciftetelli oynamak bityik tehlike bu mudur yani?
Ya benim uyusturucu satugima inantyorsamz baskin yapm yakalaymm.
[Stileyman, 40, Kafe Sahibil

Stileyman Bey ozellikle emniyet giclerinin tizerlerinde kurmus o
duklart baskidan cok dert yanmakta, ayrica gengleri alkole ahstirdiklan;
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uyusturucu bagimhist yapip hap sattiklan; geng kizlan ise kotit yola' ahs-
tnp onlar tizerinden maddi menfaat sagladiklan seklindeki algilamalar-
dan dert yanmaktadir. Aragtirma swasinda bu alginin gencler tarafindan
paylasilmadi, 6regin kafeye takilan genclerin ebeveynlerinden ok kafe
sahibi Stileyman Bey'in sozlerini dinledikleri; kendisinin ifade ettiginin
tersine, hap kullanmamalan ve hirsizlik yapmamalan yénindeki telkinle-
rinin gencler tizerinden olumlu tesir gosterdigine bizzat tamk olunmustur:
“Ben burada bir kere hap atsam Siileyman agabey olsun, Malik aga-

bey olsun canmma okurlar. Dovmeyi birak éldirirler, biliyorum. Yani PIS

bir sey onlar daha iyi biliyor, bizden daha iyi biliyor o ortami. Kag sene-

dir Saleyman agabey bu kafe ortamminim icinde neyin ne oldugunu bili-

yor.” [Veli, 17, ogrenci-lise 4, Tokat}

LS

Stuleyman Bey bu anlamda elinden geleni yapmaya cahsugim fakat
her konuda gengleri kontrol edebilmeiiin mumkiin olamayacagim soyle-
mektedir. Genclerin artik alkolden ziyade, daha ucuz ve riski dusik olan
uyusturucu hapa yoneldigini gozlemledigini belirten Stleyman Bey, genc-
leri hap kullanma konusunda artik kendisinin de takip etmekte zorlan-
chgina dikkat cekmektedir:

“Simdi geng geliyor kafeye, aliyor hapi adam cathyor patliyor, gori-
nirde bir. sejf yok yani yak bir icelim falan simdi kimse surada yaksa si-
kinti ama hapr ok atyorsun. Simdi ben adam arasam ustinde hap ciksa
bu ne desem novalgin dese ben ne yapaymm olmaz bekle ben teste gon-
derecegim olur mu? Ne yapayim adama yani ince ince yerlerini mi ara-
yayim, var mi yok mu diye, sizce olabilir mi? Nasil arayayim hangi birini,
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- 100 Lisi var mesela hangi birini arayayim. Sagma geliyor bana. Hap ada-
min Ustande, hap var atiyor; polis geldigi zaman yytuyor. Poliste bula-
maz. Hap kolay o ylizden.” {Sﬁleymén, 40, Kafe Sahibi]

Kafe denilince ilk akla gelenlerden birisi de hig stiphesiz geng kizlann
kafelerdeki durumudur. Nitekim apagi gencler agisindan kiz'm bulunma-
g bir kafe tercih edilmeyen ve gidilmeyen bir yerdir. Ayrica kafeye gir-
mek icin “dam” gereklidir; genc bir erkek “damsiz” (kiz arkadagsiz) bir
sekilde kafeye girememektedir:

« Mesela 20 tane erkek birlikte geldi diyelim, bir erkegin buraya gi-
risi 10 lira, bana 20 lira da verseler ben onlan yine almiyorum. Ne yap:-
yorlar mecbur? Bize kuzh takilan gencler takilirar.

-Peki kiz arkadas bulamayanlar ne yapiyorlar?

-Kosgelerde talahyorlar. Yani kiz bulamayanlar buraya hic gelemezler
Bizimkilerde mesela o kizh gruplann da késede takildig1 olur ama hafta
sonu genelde kafelere giderler. Oynarlar, ziplarlar.

-Peki, erkek arkadas: olmayan kiz aliyor musunuz igeri?

-Alyoruz.” {Suleyman, 40, Kafe Sahibi]

Erkek damstz giremedigi halde geng kiz tek basina kafeye rahathkla
glrebﬂmektedlr. Ashnda bu durum, tim diinyada yaygin bir sekilde de-
vam edegelen cinsel somiirii ahigkanh@inm, kafeler ve geng kizlar uizerin-
den nasil strdaraldagunim tipik bir drnegi olarak goridmelidir. Nitekim
Litfq, kafeye gidip gelen bir geng kizin, bahsettigimiz anlamda bir so-
rmitrii malzemesi olarak degerlendirildigine deginerek kafe ortamlarmn
kizlar icin “cok koti” ortamlar oldugunu vurgulamaktadir:

“_Kaizlar harbiden ast bizi, bir kere sunu séyleyeyim hocam eger bir
kiz bir kafeye takiliyorsa o kiz bitti yani ya onun hayatt bitti. O istedigi
kadar kendine gavensin yine onu gikartirlar yoldan. Bagkasi ¢ikartir. Bu
picler (gengleri gostererek) qikartmazsa bu qikartir bu ¢ikartmazsa ben
cikartiim ben cikartmazsam otekisi gikartir.” [Latfi, 19, Lise Terk, Mus]

Siileyman Bey de benzeri bir problemin varhgma isaret ederek dzel- -
likle maddi yoksunluklar sebebiyle kizlarin bazen kafe sahiplerinin, ba-
zen DJin, kimi zaman da paras! olan bir gencin istekleri dogrultusunda
sikantth duramlarla karsilasabildigini sdylemektedir. Aynca uzun yillarm
tecriibesine dayanarak kafede vakit geciren kizlarin pek ¢ogunun sonraki
zamanlarda daha zorlu ginler gegirdigini, kafe ortamlanmim gen¢ kizlar -
icin tahmin edilemez kotilitkleri barindirma potansiyeline sahip oldu-
gunu vurgulamaktadir: '

“Belki %30k, %40k kiz grubu normal insan vasfina brdndyor. ise !
giriyor ¢alisiyor, digerleri de orospu oluyor. Hicbir meslek yok ellerinde,
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hicbir sey yok elinde, maddi durumu yok. Bashyor kultiplere takiimaya
gece, gidiyor orada icki igiyor.

-Peki, bir sey soracagim sana, belki de hani polislerin balus bundan
da olabilir mi? Burast cocuklart 15-16-17 yaslanndan kliplere hazirh-
yor olabilir mi? .

-Olabilir ama nasi! olabilir biliyor musun? Burast olmasa da olacak.
Benim anlatmak istedigim ince nokta bu. Biz bu cocuklara bir gelecek
hazirlayamnadigimz igin burast olsa da olmasa da 16 yasinda gidecek. Iste
bu kizin cebinde parast olursa, elinde bir isi olursa, o da yine kuliplere
gidecek ama kimseye sey yapmadan. Ama e yapacak paras olmadif za-
man benim gibi 40 yaginda adam arayacak. Para kimde bende vefahut da
Ahmet'te Mehmet'te. Her zaman bende para var, her zaman bende araba
var. Her zaman onu istegim yere gotartriim. Beni arayacak denize git-
mek istediginde beni arayacak, kulabe gitmek istediginde beni arayacak,
tatile gitmek istediginde beni arayacak ve bana mahkum olacak. Ben ona
kole muamelesi yapacagim. Hem ondan faydalanacagim cinsel anlamda,
istedigim zaman getirecegim, istedigim zaman gotirecegim. Canim iste-
digj zaman durur evinde, canim istedigi zaman ben ona derim ki alo Ayse
gel benim eve. Ben kendimi érnek veriyorum, boyle bir siirit insan var.
Ben su an kirk yagmdaymm. Bir strtt 1819 yasinda kizla iligkim istesern
olabilir. Ne alaka ben 120 kilo cirkin bir adamim kardegim, ne alaka fi-
linta gibi genc kizla nasil bana asik olabilir? Ama olur, ben burada po-
piler bir adamim, ben kafenin sahibiyim. Size gore ¢ok kiictik olabilir,
buraya gore muhtegem bir sey. Bakm bu ortamda muhtesem, kafenin sa- .
hibi olmak ya. Benim yamimda olmak bile bir 6dil, bu adam benim ya-
mmda 50 tane manita yapar. Kafeyi isletiyorum ben, DJ ne D] bilgisa-
yar da teyp caliyor. Basiyor mouse’a ¢aliyor ama DJ. Buraya gelen kizlara
kafasma gore kola 1smarlayabiliyor. Bize kolamn maliyeti 20 kurus, 2,5
lira tanesi. Gidip orada 3 tane kiza birer bardak kola verdigin zaman ba-
basin. Yani biz bunlarn gazozlanna hap atmiyoruz kardesim, o eskiden
filmlerdeydi. Ama onlarin ekonomik zayrfliklanndan dolay: faydalaniyo-
ruz, onlara kola 1smarlanz, bedava alinm iceri, ne kaybedecegim 120 kisi
 var iceride. Bedava alsam ne olur? Ya ben mesela 40 yasindayim, 40 ya-
sinda iki ti¢ tane arkadasim gelsin. Surada oturalim isin yogunluka ol-
dugu zamanlarda masamiza gencecik lazlar gelir, oturur. Bizimle icki ic-
sem, icki icer. Yemek yer, gezmeye gider. Boyle bir saygt ama ne igleri var
bizle kardesim ama bayle iste durum. Hele ki baska kafelerde, ben size
bunu daha agik yireklilikle anlauyorum. Onlar anlatmayacaklar, Onlar
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cunki yapiyorlar, ben yapmadifim igin anlatiyorum. Onlar size anlatma-
yacaklar neler yapukiarm.” [Stuleyman, 40, Kafe Sahibi]

Tam bu anlatimlara ilave olarak kafede kizlar; kafe ¢cahganlan tarafin-
dan kendilerine ¢ogu zaman rol yapilan, tekrar tekrar gelmelerini sag-
lamak icin “yalandan ask numaralan™na basvurulan misteri nitelikli
geng‘:lérdir. DJ Kaya, kendisinin bu anlamda kizlarla yapmacik duygusal
yakinhiklara girdigini ve bu sayede kizlann kafeye gelmelerini saglamaya
cahstignm soylemektedir:

“Yok, ben hayatta o kafeden bir tane laz alip da ¢ikartmam gezmeye,
hayatta yapmam oyle bir sey, cimnkit onlar bana dsarida Tazm degil ki
iceride lazim, sevgili olmaz ama ‘duygusal yapiyorum’ hepsine, ¢tink{
onlar mekana bir daha gelsin diye...” [Kaya, 30, DJ]

Ayrica genglerin onemli bir kismi, hemen kendi mahallelerinde ya
da semtlerindeki kafelerde vakit gecirmekten ziyade bir bagka mahelle-
deki kafede eglenmeyi tercih etmektedirler. Ozellikle kizlar icin bu du-
rum cok daha belirgin bir davrams olarak belirmektedir. Gengler bu sa-
yede tamndiklan sosyal gevrelerinde degil, evlerine biraz daha vzak Ve
aym zamanda yeni olugturduklar1 akran ortamlarinda vakit gecirmenin
daha gitvenli oldugunu diusinmektedirler. Bu sayede laz-erkek iligkileri-
nin cevre tarafindan gorilmesi endisesinden kurtulunacagy; madde kul-
lanumlan, kavga etme davramslan ve kiyafet tercihlerinde daha rahat bir
liskinin ortaya ¢ikmasina olanak saglanacag, bu sayede yakin cevreden
ve akrabalardan gelen toplumsal baskinm da bir niebze olsun ortadan kal-
dmlabilecegi umulmaktadir. Gengler igin bir sosyallesme stratejisine do-
niisen bu durumu Stleyman Bey soyle ozetlemektedir:

“_Gecen bir olay yasadim. Karg: apartmandan mini etekli bir kiz gk,
gidiyor, bakkal da dedi ki, Sileyman bu kiz kafeden ciksaydi, bak yine
orospu kanlar gidiyor derlerdi, kendi apartmanlarmdan gidiyor hamm ha-
mim gidiyor Kimse bir sey demiyor diyor. Cok dogru bir izlenim. O kz
kafeden ctksaydi... Halbuki bu mini etekleri ben giydirmiyorum karde-
sim, kars: apartmandan da var. Ya inan bu mahalledeki uzlar da bagka
kafelere takiyorlar. Buraya takilmazlar buraya takilan da bagka yerden
geliyor. Ya biraz daha uzaktan geliyor kendi mahalle kapistn dibindeki
yerde takilr m?” [Sileyman, 40, Kafe Sahibi]

Bu boliimt tamamlarken genclerin kendi ilceleri ve bolgeleri disinda
vakit gegirme ahskanliklan ile semt icinde kose kapméca olarak tamm-

lamay1 uygun gordagimiz tutumlarina kisa da olsa deginmeyi gerekli
gorayoruz.
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2.8.2.2 Semt Digindg Eldilen Yerlsr
Apaci genclerin semt disinda vakit gecirmeleri hususunda birkag nede-
nin belirleyici olduguna tamk olunmustur. Genglerin bu nedenler-hakkn- |
daki anlanmlarma gecmeden once; gengler icin semt disinda takilmamn
liiks bir davranisa, cogu zaman gereksiz bir harekete karsilik geldig}; ille
de semt disina gidilecekse grup halinde gitme yollannin arandify soyle-
nebilir. Apaci genglerin ozellikle semt diginda grup olarak bulunmay ter-
cih etmelerinde, birtakim olumsuzluklaria (kavga vs.) kargilagtiklan tak-
dirde kendilerini giivende hissetmeye ¢ahsmalarimn onernli bir pay: vardir
Semt disina ¢ikmak bazen de genclerin devam ettigi okullann ilce di-
sinda bulunmas gibi bir mecburiyetten kaynaklandign gozlenmektedir:
“Okulum Sultanahmet'te oldugu icin genelde Sultanahmet civarinda
Aksaray, Sultanahmet, Laleli, Beyazit... Hani buralarda pek oyle qkmiyo-
rum semt disina isim olursa gikryorum.” [Veli, 17, Ogrenci-Lise 4, Tokat]
Fakat gorisme yapilan genglerden is hayatna devam edenlerin énemli
bir kismmin yine Esenler ilcesinde is olanaklarmm tercih ediyor olmalan
ve calismak icin dahi ilce disina ikmayislan oldukea ilging bir sosyolojik
duruma karsilik gelmektedit, Genglerin pek cogu Istanbul'u yeteri kadar
tanumamakta, yasadiklar1 semiten ilerde aynlmay dugtndiklerini ifade
ettiklerinde bile Istanbul’'un neresinde yasamak istedikleri sorusuna be-
lirgin bir cevap verememekiedirler. Bu belirsizlige ailelerinin buytik go-
gunlugunun gocle kente gelmis olmasmm getirmis oldugu yabanciltk
hissi de eklendiginde, yasanan ilgeye kapanma hali daha anlasilir bir du-
ruma gelmektedit. Dolayisiyla nadir de olsa ilce disina ctkrna durumlan,
kendi akran iliskilerinde bir ayncalk kazanmaya, farkliik yaratmaya ve
hava atma arac: olarak bu durumun kullamlmasina dontisebilmektedir:
“Adam diyor ki giyimimle kendimi on plana gikarayum, goriyor tele-
vizyondan... Taksim hastalig1 vardir su sira Zeytinburnu, Esenler, Baga-
lar gencliginde, Taksim'e gidihﬁez‘ durumda o yizden. Burarun ¢ocuklan
gider Taksim'e cunka ¢ok buyak birsey onun icin ya da bir hava atma
aract ben Esenler disina cikabiliyorum, ben Taksim'de dolagtyorum alem-
lere akiyorum halbuki hic kultibtn birinden igeri girmemistir. Istiklal
Caddesinde meydanda inmistir istiklal'e gider Tarlabagr'nda biraz cesa-
reti varsa asag iner travestilere birkac laf atar, bir iki diyalog yasar biraz
ileri gider, iste su olur bu olur yani bunu macera olarak kendine donis-
wirir. Gelir sonra onu mahailesinde anlanr, insanlar da ilgiyle izler.” [Ka-
dir, 45, Genglerle {igilenen Mahalle Sakini]
Her ne kadar kentin merkezinde vakit gecirmenin bu tiir kargihklan
olsa da, semt disinda vakit gecirme davramslarmin gelismemesinde etkili
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olan bir bagka faktor daha vardir. Muhammed, Taksim'de bulundugu za-
manlarda dikkatini ceken bir durumu soyle nakletmektedir:

« Taksime hayatimda en fazla 4-5 defa gitmisim. En son yakm za-
marida canh mizik olan bir yere gittim. Bizim bir arkadagin aile dostu-
nun dogum gimil partisi vard, cagirdh, Hatn var karsan olmaz, tamam
dedim gelirim aldim yamma bir arkadasim gittim. Taksim de ytrityo-
rum caddede tuhaf tuhaf kizlar tuhaf tuhaf esgaller tipler modeller, ben
teshih seven bir insanm. Tesbihi severim sinir stresimi atarim yeri geldi-
ginde tesbihimi de gekerim. Bir de o giin o kalabaltk bir sarti insan gor-
dim caddede zaten gidip gelen Sluyor bir kiside teshih gordiim bir onda
bir bende, orasi bize gore degildi hocam.

“Bir dakika tesbih gérmedin ne demek senin icin bu tesbih yoksa ne
manaya geliyor? '

Benim icin hocam hani tesbihi olan insan agrbash olan insandar.
Bende ‘bu kavram var. [Muhammed, 20, Halde' Calistyor, Siirt]

Muhammediin kentin merkezindeki insanlarl tespih kullanmadik-
lan icin “agirbash” olarak gormemesine karsihk soz konusu insanlar da
Muhammet'i elinde tesbih sallach icin olumsuz bir sekilde tanimlamak-
tadirlar: “Alakasiz elinde tesbih sallamak ilk apagcilik orneklerindendir.
Simdi tirevleri tiredi; geng insanlar iste, ne diyeyim?” (http://élkislarla—
yasiyorum.com/icerik/3107/apacilet, 2012). Karsihkli olarak ifade edilen
bu kanaatler, celisik baks agis1 probleminin ilging bir ornegini*! olustur-
makiadr, Dolayistyla bir taraf digerini “teshihsiz” olmakla “hafif” kabul
ederken, digeri “tesbihli” olmay1 apaciligin ve kirolugun bir nisanesi ola-
rak gormektedir. | :

Ayrica gencler kentin merkezinde kendilerinin bir sekilde diglanaca-
gim bilmekre, dolaysiyla kendi semtlerinde vakit gecirmenin ve eglen-
menin daha sorunsuz olacagm digimmekiedirler:

«“gyuramn tarzindan olanlan almazlar, bu cocuklan almazlar. Yaninda

“kaz arkadas1 yok; igeri girse, iki tane bira icse Ti¢ tane bira igse, ona buna
ketcap olucak adamun bagina bela sokacak. Adam ne gerek var? Damsiz
almiyorlar zaten. Adam tipine bakiyor, tipine gore aliyor. Adam takmms

21 Kazgan'm Istanbul gengliginin deperleri Gzerine yapmis oldugu aragtirmada da, ozellikle
yoksul semtlerde ve buytk oranda gogle sekillenmig mahallelerde yagayan genclerin,
maddi imkam ve egitim seviyesi yoksek genglere bakislarin: yansitmas -antaminda
yapmig oldugu tammlamanin, Muhammerin adm koymadifn ve soylemeye cekindigi
bir duruma da terciman olmaktadir: ‘Universitelilerin etrafa “daha havah” bakugm dile
getiriyorlar, “Havall” derken ne Lastettikleri soruldugunda “boyle etrafina hig bakmayan,
etrafindakileri gormeyen, gorse bile ay su s0yle mi bu boyle mi yapan, acimr tarzda bakan”;
“Lasmer kasinti konugan”™; “lafit agizlannda cigneye ¢igneye soyleyen”; “boyle parmaklan
fizetinde yaylana yaylana yurayen” seklinde agikhiyorlar’ (Kazgan, 2006: 244).
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sapkasim, atmis yanina sagun, yana dogru zaten etiket var. Kapida du-
ran adam profesor zaten. Adam bakiyor modele, zaten rahatsizhk vere-
cek, almaz. Ha alan yer de var, almaz diye bi sey yok. Adam ¢akmms iceri
on tane dansg kiz, kendisine vermis gunlitk ytz milyon, efli milyon.
Ahn kizim iceride dans edin, amms iceriye de iki bin tane erkegi, giim-
bede gimbede gidiyor. Oranm tarz: farkl, kalite kalite gidiyor.” [Mahk
25, Mahallenin Eski Genglerinden]

Gengler icin semt disinda takilma ahiskanliklaninun bir bagka dme-
gini de yaz aylarnda kafelere olan ilginin azalmasi-ve genellikle yiizmek
ve giineslenmek maksadiyla deniz kenarina ya da Istanbul'da bulunan
yiizme havuzlarna gidilmesi olusturmaktadir. Bu anlamda gengler ytiz-
mek icin Istanbul'un icinde genellikle Yesilkoy ve Florya sahillerini, ay-
rica Istanbul'un en biiyiik ytizme havuzu ve eglence mekamm tercih et-
mektedirler. Genglerin 6zellikle yazin cogu zaman bir kez ve o da para
_ bulduklarinda gitmeyi tercih ettikleri bu yizme havuzu ashnda gencler
icin alkol kullanimma imkan saglayan, “erotk” danslann icra edildigi
ve kafe sahibi Sileyman Bey'in ifadesi ile on sekiz yas alu yasak olan ne
varsa tiimunin kolayhkla icra edildigi bir eglence merkezidir:

“Mavuz bir disko aym zamanda da icki satiiyor, dogru mu arkadag-
lar? (etrafindakilere onaylatiyor) Tabii ki ya damba dambada dambada
dambada dam hem oynuyorsun hem havuza giriyorsun hem icki iciyor-
sun. Bu ¢ocuk, iste bu cocuk (on iki yasinda bir cocugu gosteriyor) pa-
rasi verip su an girebiliyor. Havuz resmi olarak, bak bu ¢ocuk oraya gi-
diyor, bilekligi takiyor votka aliyor, bira aliyor kopuyor, oynuyor, havuza
giriyor, bu nasil is nasi giriyor, ka¢ yasinda bu cocuk? Simdi sence bu-
nun oraya rmu tek giremernesi lazim buraya mi tek girememesi lazim, al
sana icki. Kiz ¢cok az, erkekler de ¢cok. Simdi bu havuzu igletenler ahstir-
mak icin haziran déneminde kizlara ticretsiz yaptilar. Bunlarin amaci ne
biliyor musun? 13 yasinda 15 yaginida o lazlar var ya o kizlar orada ge-
lip icki icip bir de dans yangmas! yapiyorlar. Kizlar arasinda erotik, her-
kes nasil seyrediyor biliyor musun dili disan da seyrediyor herkes. Bir de
oras1 yasal, cok guzel orast gitsin oray1 durdursuri ght yapsin, desin 18 ya-
sinda bu insanlann ne isi var oglum burada, buras: striptiz dans yeri mi-

"dir veya ne bileyim disko mudur, bar midi.” [Stlleyman, 40, Kafe Sahibi]

Genglerin semt disinda gezme ve eglenme aliskanhklan maddi zorluk-
lar igeriyor olsa da, agik bir toplumsal dislanmaya maruz kalmayacaklan
mekanlar olarak genclerin yogun ilgisine mazhar olmaktadir. Fakat yine
de apaci gengler kendi il¢elerinde ve mahallelerinde vakit gecirmeyi tercih
etmelkte ve bu durum kimi zaman bir kose kapmacaya déntisebilmektedir.
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3.8.2.3. Semite Kige Kapmacs Qynamak .

Apaci genclerle gorusmeler sirasinda genclerden sikea isittigimiz bir bagka
gercek, semt disinda vakit gecirmelerinin zorlugunun yam sira kendi ilce-
lerinde, mahallelerinde gezerken de birtakam zorluklarla karstlasiyor ol-
duklandir. Kése kapmaca ile nasil bir durumu kasdettigimize gecmeden
once, apaci gencler ile alakah olarak daha 6nceki bolimlerde ara ara de-
gindigimiz genglerin koge baglarinda takilma durumlan Gzerine birkac
tespit yapmak yararli olacaktir. Gengler icin kose baslannda beklemenin,
birden ¢ok bireysel ve toplumsal karsihg bulunmaktadir. Oncelilde koge
basinda toplanmak, kafe benzeri toplanma mekanlarina gitmek icin her |
zaman yeterki maddi imkana sahip olmayan genler icin kése'nin bir bu-
Jusma mekam roli tstlenmesine karsihk gelmektedir. Ayrica kafedeki
gibi sigara i¢mek de yasak degildir ve bu anlamda koge bast gencler icin
daha 6zgir bir mek4n anlamina gelmektedir. Aynca kose basinda takil-
mak, sokaga ve mahalleye vaziyet etime, gelismelerden haberdar olma ve
gerektiginde mahalle ici yasanan iliskilere miidahale etme sansi sagla-
maktadir. Bu anlamda mahallenin “namusu kose bagsindaki genclerden
sorulur” gibi bir algi gencler tarafindan kabul edilse de, mahallenin geng
kizlan bu durumun pek de soylenildigi gibi olmadigim, kose bagmda ta-
kilmanm ¢ogu zaman “sozla tacize” zemin hazirladigim dusunmekte-
dirler. Yine kose basinda takilmak, mahallenin ¢ocuklanmn ergenlige ve
delikanlihga gecis dénemlerinde cirakhk yaptiklar bir atdlyeye donis-
mektedir, Cocuklar kavga etmeyi, sigara icmeyi, madde bagimhhigim, ra-
con kesmeyi, geng kizlara laf atmay, nesilden nesile aktarilan bir tecritbe
olarak égrenmektedirler. Ayrica bir mahallenin ya da sokagm kose ba-
sinda genclerin toplaniyor olmasi, o muhitin sahipsiz olmadi, bir bek-
leyeninin oldugu anlamma gelmektedir. Koge baginda toplanmak, kavga
zamanlarinda da gencler igin ayn bir anlama gelmektedir. Oyle ki, kav-
gaya kose bagmnda toplanarak kalabalhk bir sekilde gitmek genclerin stkca
bagvurdugu bir yontemdir. Koge bast tim bu anlamlarinin 6tesinde, ev-
den kacildiginda sigimilacak bir mekan, sevilen bir kizin isminin duvara
kazildn bir pano, bazen de koro halinde muzik soylenen bir sahne is-
levini gormektedir; bu anlamiyla kose baslan apaci genclerin hayatinda
onemli ve farkh bir konumda yer almaktadur.

Tim bu tanimlamalara ilave olarak genglerin kose baslarinda takilma
davranislarinm, dinya capinda pek ¢ok farkli toplumda sik¢a karsilasi-
lan bir duruma tekabal ettigine de deginmeliyiz. Bu anlamda ¢ok ¢nemli
bir genclik calismasi sayillan Whyte'in Street Corner Society™ c;ahsrham,

22 Kitap igin bakimz: Whyte, W.E (1993). Street Corner Society: The Social Structure of an
Italiam Slum. Chicago: University Of Chicago Press.




Aragtirmanin Bulgatar | 349

Chicago'nun fakir bolgelerinde yapuig bir arashrmaya dayanmaktadr.
Aragtirma tizerinden Whyte, kogebas: cocugu altkiltiranin ashnda sap-
lan bir altkiltire karsihk gelmedigini dustindugunit belirtmig; sokakia
bulusulan kosenin, ashnda semtin yerlisi olan igsiz cocuklar icin sosyal
hayatlanm organize ettikleri, bulustuklart bir sosyal muhite donigti-
gine dikkat cekmistir (Brake, 1980: 35). 1943 yilina ait bu tespitler, go-
namiiz kose bast gencligi icin de aym oranda gegerliligini korumaktadr.

Gencler icin semtte koge kapmaca oynama durumu ise ashinda bir ucun-
dan kose bagmda_ vakit gecirmeyle alakah olsa da, kose basi takdmalarn'm
asan bir boyutu ifade etmek amaciyla tercih ettigimiz bir tammlarnadir.
Genglere gore bu deyim, kose baglarmda toplandiklannda mahalleli ya
da polis tarafindan uyanimalan ve dagilmalanmn istenmes; bog arsalarda
ya da mahalle parklarinda vakit gecirmeye cahstiklannda cevreye rahat-
sizhk verdikleri gerekgesiyle uzaklastrimalar; caddede yiirumeye cik-
nklarinda polis tarafindan GBTlerine bakilmas1 ve tistlerinin aranmas,
kafeye takildiklarinda da her an basiima ve nezarete gotirtilme endisest
yagamalan hallerini kapsayan bir kose kapmaca oyununu ifade etmektedir:

“.Nereye gidecek cebinde 1 lira para yok, kim verecek o parayr bu-
rada talalacak, iste ben yemek 1smarlayacagim, harchk verecegim, 10 lira
verecepim hayatim &yle idame ettirecek. Simdi cocuklardan yataktan kal-
kan gelecek, okul tatil olmus diyecek. Nereye gidecek adam, ne yapsin
bu adam? Belediye hangi imkam saghyor buna buraya geliyor buradan
‘kovahyorlar, caywra gidiyor ¢aywdan kovahyorlar, sahaya gidiyor saha-
dan kovaliyorlar. Cocuklar kagmakta devamh, nereye gidecek bu adam?
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-Kase kapmaca oynuyorlar diyorsun.

-Kose kapmaca adamin buraya girmesi yasak girse parka otursa po-
lis gelecek ulan pi¢ hap mi yuttun, esrar mit bunu indirecek kiloduna
kadar arayacak. Yaru lan buradan diyecek, rahatsizhk verme burada. Bu
cocuk oradan da nereye gidecek bana bir soyle, bu ¢ocuk nereye gitsin
otursun soyle.

Simdi biz gitsek su parka biraz sonra polis gelir. Dagilin (polis arabast
sesi cikanyor) (goluyor) Allah Allah. Tek gidebilecegimiz yer ...... pas-
tanesi orada bir saat otursak 100 milyonumuz gider. Adam gelecek onu
mu yiyeceksin, bunu mu yiyeceksin, yemiyorum diyeceksin diyecek so-
gat golgesi mi kardesim buras: kalk, Ne yapacaksin eve kilitleneceksin,
evimizde yok eve gidelim. 3

Simdi cocuk kiz arkadag: ile parkta-oturuyor gandaz vakd, polis ge-
liyor diyer ki, siz ne yapiyorsunuz burada, hi¢ oturuybruz, konusuyo-
ruz, muhabbet ediyoruz hani terbiyesiz bir durum da yaprmiyoruz diyor,
pastaneye git hesabi pastanede yap, ee ben ogrenciyim kardesim.” [Si-
leyman, 40, Kafe Sahibi] '

Tum bunlar soylerken gencler kendilerinin yapmis oldugu birtakim
yanhislannn da bu tar bir algmn olusmasinda etkili oldugunu kabul et-
mekte ve ne yapacaklari ve nerede vakit gegirecekleri noktasmda sorun ya-
sadiklarim belirumektedirler. Dolayisiyla Esenlerde genclerin zamanlarnm
gegirebilecekleri uygun mekanlann yeterli diizeyde olmadigy soylenebilir.
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Kentsel Doniigiim uygulamalarinda belirleyici bir rol
iistlenen Toplu Konut idaresi’nin (TOKI) belirsiz kimligi
iizerinde birkac saptama

Jean-Frang¢ois Pérouse®

TOKI, kentsel doniisiim uyguiamalan ve konut piyasasimin en belir-
leyici aktorlerinden biri oldu ve genis 8l¢ekli konut tiretiminin baslsca
hakemi konumuna gegti. Ustelik Tiirkiye ¢apinda yayilmis ve tekrar-
lantmig egemen normatif soylemiyle, TOKI, asli gérevierinin aksine,
konut alanimmn hizl: metalastinlma siirecine yogun katk:larda bulu-
nuyor. Biitiin bunfarn Stesinde, éncelikle vurgulanmas géreken bir
husus daha var: TOKI tarafindan “sosyal konut” ad altinda sunulan
emiak Griinierinin ahicilan ashinda bu konutlara muhtag olanlar degil.

24 Agustos 2009 giinit TOKI, Kayabagi’nda 118 metrekarclik
1809 adet “sosyal konut” arzinda bulundu. “Tahmini ortalama konu
fiyati” 125.000 TL olarak belirlenmigti. Odeme sartlani ise su sekil-
de yapilandimimustt: 4.000 TL basvuru bedeli. 16.000 ile 21.000 TL
arasinda “sozlesme tarihinde ilave pesinat” ve 120 ay vadeli 6deme
sistemi igerisinde 8735 TL"lik bir “taksit baslangic1.”” Rakamlan goz-
éntinde bulundurarak aylik taksiti, asgari ticreti asan bir konutu “sos-
yal konut” diye adlandiran bir kurumun, sitrekli vurguladig: konut
sorununa “gercekiistici” bir yaklasim geligtirdigini sdyleyebiliriz.
Devlete dayanan giiclii, rakipsiz bir kurum olarak TOKI, sanki miis-
terek kelimelerimizin anlammi tamamen degistirecek bir giice sahip.
Ayn projede “yoksut grubu® olarak nitelendirilen konut kategorisin-
de ise, “baglangig taksiti” 100 TL olan 47,65 metrekarelik konutlar
buiunuyordu. Biiytikitik acisindan, bu nitelikte bir konut da -istatis-
tiklere gore dullardan bagka talip bulamayacagindan- mevecut konut
thtiyaciyla uyugmayan bir arz olarak degeriendirilebilir.2

25 Galmasaray Universitesi/Toulouse-I1 Universitesi
20 Resmi bir yap: olan TUIK e gére, 2607 senesi iibariyle, Tiirkive deki 16,6 mityon
hane halki arasinds sadece 3 milyon kisi TOKI tarafindan sekillendirilmis konut
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Adem-i merkeziyelgi gidisata kars: gikabilen ve lilkenin temel
yapisal sosyal gergeklerini ortbas edebifen TOKI nasil boyle devasa
bir kuruma déniisti?

Bir merkezi kurumun hizh giiclendirilmesi

Kisaca hatrlatmak gerekirse; kentsel donfsimi mimkin kilan
TOK I nin yapisal déniistimii belli bir ortamun igerisinde meydana
geimigti, 1990°larn sonundan itibaren, en biyiiklerden basiamak
{izere sehirlere dogru yeni bir sermaye akimi yogunlagmaya basladi.
Bu dogrultuda, gecerli tek siyaset olarak yaygiilasan “sehirler ara-
sindaki acimasiz kiitesel rekabet” ideolojisi ¢ergevesinde yeai sehir
pazarlama stratejileri otusturulmaya baslandi. O dénemde “Selling
the City: Marketing Approaches in Public Sector Urban Planning™?’
kitabn biitin planlama kitaplarini ikame etmisti. Aruk kent politika-
sim “yanigabilirlik” (rekabetcilik) kavram belirlemeye baslamisti.

Bu kent politikasi ve sertnayenin yeniden ydnlendiribmesine pa-
ralel olarak 2001 den beri arsa ve konut fiyatlarinin artisi, ingaat
sektorintin aktorleri icin ¢ok tesvik edici/kigkirticr oldu. Carpic
bir 6rnek vermek gerekirse, bilinen Zincirlikuyu Karayollan arazi-
sine 2001°de 150.000 dolara deger bigilmisti. Aym arazi 2007'de
800.000 dolara satildi.

Ayrica, 2003’ ten itibaren, Istanbul basta olmak tizere biitiin Gitke-
de ciddi bir insaat furyas: bagladi. Boylece konut sektérine yogun
bir yatirim akig1 s6z konusu oldu. Tekstil, turizm gibi gesitli sektdr-
lerden, konut sektdriine gegisler tespit edildi. Halkali"da prestij pro-
jeleri gerceklestiren tekstil kékenli Eroglu Grubu, bahsedilen mmEE
kayisinin en 6nemli Srneklerinden birtdir,

Kusa surede, inga edilebilir arsalarin seyreklesmesinde kritik bir
noktaya geiindi ve mevcut arsalan doniigtirmeyi zorlayan ve hiz-
tandiran dnlemler alinmas: gerektigine karar verildi. Béylece, su
ana kadar gz ard: edilen merkezi semtler, yeniden degertendirild:
ve buralara yatinmeuar tarafindan farkh bir gézie bakilmaya bag-

sisteming girebiliyordu. Kalan kesim ise ya girermiyordu ya da gelir yamsindan dolayi
kaliet bir ekilde bannamiyordu.
27 G.I. Ashworth & H. Voogd, John Wiley & Song, 1993,
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landi1. Eski sehir arsalarmin yeniden degerlendirip/pryasaya sokul-
mas: stirecinde TOKI 6nemli bir islev iistlendi.

1984’ teki kurulusundan itibaren TOKI’nin déndgiim hikdyesi,
muhtelif acilardan ¢ok manidardir. Bu hikdyeyl anlamak i¢in ku-
rumun resmi tarih¢esinin dtesine gitmemiz gerekir. TOKI, 1981 ile
1984 arasinda ¢ikan, zemin hazirlayict mitelikteki bir talam yasa-
tarin sonucunda sekillenmis bir kurumdur. Bilindigi tizere 2 Mart
1984 tarihli ve 2985 sayih “Tople Konut Kanunu™ ile “Toplu Ko-
nut Fonu” olusturulup “Toplu Konut ve Kamu Ortakisgr Idaresi”
(TOKI{) Baskanh@: kurulmustur. 1984 ile 2002 yillar arasinda Top-
lu Konut Fonu’nun imkénlanyla, bashca kooperatif kredilen kapsa-
mnda -549.000, 1989 yih sonuna kadar olmak iizere- 940.000 ko-
nuta kredi destegi sagtanmustir. TOKE nin bir milyona yaki konut
icin saglanan kredi olanaklarim 1984-2003 déneminde en basarih
bigimde kullanan yapime: kurulug otdugu yadsinamaz bir gergekuir.

Ayni dénemde, Emlak Bankasi'ndan devralinan 7.852 konut-
la birlikte TOKJ, toplam 43.145 konutu bizzat {iretmigtir. Yigit
Giiloksiiz’in bagkanhg: sirasinda -yani Ocak 1992 ile Aralik 1996
arasinda- TOKI, genelde konut yap: kooperatifierine kredi saglayan
bir kurum olarak faaliyet gostermigti. 1990 yilinda, 412 ve 414 sayih
Kanun Hitkmitnde Kararnameier ile Toplu Konut {daresi Bagkanhi
ve Kamu Ortakligi Idaresi Bagkanhigi sekiinde iki ayrs idare olarak
orgiitlendi. 24 Mart 1997te Milliyer gazetesinde yayinlanan bir ha-
berde, Yigit Giilloksiiz’den sonra TOKI’nin nasil bir degisim gegir-
diginden bahsedilirken, Giiléksiiz verine gelen yeni TOKI bagkan:
agikga, projelerin “sosyal nitelikie olmaktan ¢ikmasi” dolayisiyia
elestiriliyordu. Bagka bir deyisle, TOKI'nin kokten daniisiim sireci
AKP’den ¢ok 6nce baslads. Topiu Konu Fonu, 20 Haziran 2001 ta-
rih ve 4684 sayili Kanunla da tamamen yiriirlikten kaldirldr. Fonun
kaidinlmas: Toplu Konut Idaresi kaynaklanni biiyiik élgiide azaltt
ve biitceden aktartlan ddeneklere bagimls hale getirdi. Yine Haziran
2001’de, Emtiak Bankasi’nin bankacilik islemleri yapma ve mevduat
kabul etme yetkisi sona erdiridi. Bu kararin ardindan bankanin gay-
rimenkulleri TOKI, Ziraat ve Halk bankalan arasinda bélistirtildii.
Baska bir deyisle, ¢oken Emlak Bankast’mn konut ve arsa portfoyii-
niin ciddi bir kismmny aldiktan sonra TOK P nin giict aniden katlannng
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oldu. Ama “tuhaf bir sekilde” TOKI elindeki arazileri 2003 yshmin
sonuna kadar degerfendirmemisti.®® Bu degerlendirme ancak “Emlak
Konut GYO" olusturulduktan ve soz konusu GYO, TOKFnin en is-
levsel istiraki olarak konumtandiktan sonra bagiadi.

6 Agustos 2003 tarih ve 4966 sayih Kanunla yapilan degisiklikler-
le, Toplu Konut Idaresi’nin 2985 sayih Kanunla tanimlanan gérevleri
arasina yeni gorevler eklendi.”® Bu yasayla TOKI'nin &zel sektorle
ishirfigi imkanlan genis anlamda pekistirildi. Yeni bir kademe olan
15 Aralik 2004 tarih ve 25671 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
5273 sayii “Arsa Ofisi Kamunu ve Toplu Konut Kamuinunda Degi-
siklik Yapilmas: {le Arsa Ofisi Genel Midurliiginiin Kaldirlmas
Hakkinda Kanun” ile 29 Nisan 1969 tarihli ve 1164 sayil: “Arsa Ofisi
Kanunu”nun adr “Arsa Uretimi ve Degerlendirilmesi Hakkinda Ka-
nun” olarak degistirildi ve kanundaki gérevier Toplu Konut idaresi
Baskanligi'na devredildi. Boylece, oldukea kisa bir zaman zarfinda
TOKI Tirkiye'nin en bilyiik kentse! arsa sahiplerinden biri haline
geldi. Zira bu kanun vesilesiyle TOKI, kentse! arsa piyasasintn dii-
zenleyicisi roliindl bir hayl giiglendirdi. Aynca idare arsalarmim gelir
paylagimi yoluyla thale ediimest siirecinde, arsa degerinin saptanmasi
yetkisi TOKI Baskam’na verildi. Artik kentsel askeri arazilerin bir
kisminin TOKP’ye devredilmesi konusuimaya baslanmist: bite 2

Subat 2011°de yayrnlanan “Torba Yasa™ mn 7. maddesiyle, 2 Mart
1984 tarihli ve 2985 say1l: Topiu Konut Kanums’nun 4. maddesinin bi-
rinci frkras degistirildi. Bu madde degisikiigi ile, TOKI Baskanlig1’na
gecekondu doniisiim projesi uygulayacagi alanlarda veya miilkiveti
kendisine ait oian (devlet tarafindan kendisine bedelsiz verilen araziler

28 Burak Mavi: "Emlakbank ' sugu ue?”, CNBC-¢ Business, Aralik 2010, 93-94,

29 Yeni gorevier: “-Ferdi veya toplu konut kredisi vermek, kGy mimarisinin geligiirilmes-
ine. gecekondu alanlarinn doniistiniiine, tarihi doku ve véresel mimarinin korimp ye-
nilenmesine vanelik wygwlamalar yapmak ve bu konulardaki projeleri kredilendirmek
ve gerekiiginde tim bu krediferde faiz sitbvansivom yapmak, - Yurr igi ve yurt digindu
dogrudan veya istirakleri araciligivla proje geligtivmek; konut, alt yapi ve sosyal do-
nait yvgulamalar: yapmak veya yaptirmak, - ldaveye kavnak saflanmastin teminen kar
amagl projelerle uygulamalar yapmak veya yaptirmak, - Dogal afet meydana gelen
balgelerde gerek gorildiigti inkdirde konut ve sosyal donatilar, alr vapidar: tle birlikie
ingan etmek, tegvik etmek ve desteklemek.”

30 NTVMSNBC, 18 Nisan 2011,
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tizerinde} ve toplu konut iskén sahasi olarak belirlenen atanlarda, ¢ev-
re imar blitiinliigiinit bozmayacak sekilde her tiir ve dlgektek: planlan
yapma, yaptirma ve degistirme yetkisi verilmektedir,

Dolayisiyla, 2001 °den su ana dek, onlarca yasa veya yasa degisikli-
gi aractligtyla TOKI’nin yaptiim giicii ve yetkileri iyice genisietiimis
oldu.' Bu on senelik déniigiim sirecinin sonucunda, TOKI, faaliyet
alanlar, projeleri™ ve yonleri sayisiz olan, essiz, karistk bir kamu ku-
rumu haline gelmisti. Kuveyt, Romanya, Veneziiela, Pakistan, Suudi
Arabistan, Nijerya da dahil®® olmak tizere yurtdiginda pek ¢ok insaat
projesine sahip olan TOKI, aynca Merkez Bankasi’nin yeni yerleske-
siyle, TBMM lojmanlarsyla ilgilenir, bina restorasyonu igin kredi sag-
lar, simirtarda jandarma karakolu inga eder; Galatasaray Futbo! Kuliibii
stadyumu, ordu igin konut, Stiryaniter’e 6zel evler, yabancilara giiney
sahillerinde villa yapar... Bu kontrolsiiz ve orantisiz bitylimenin, ina-
nilmaz bir islev/gorev kansikhifina neden oldugu ise orzada.

Buna paralel olarak, iktidar tarafindan sik sik tekrarlandigr gibi,
2003 ten beri TOKI'nin goriinen saysal performanslart ilk bakista
etkileyicidir. 2010 sonu itihariyle, 400.000"den fazlas: satthimis olmak
lizere 480.000 konut tiretildi, Oyle ki TOKI'nin saysal performans-
lar1, Nisan 2011°de dagrtilan “Mitletimiz kazandi/Tlirkiye kazandi™
isimli AKP brostirinde oldugu gibi, segim 6ncesi iktidarmn bagaritan-
na dair bir gtisterge olarak da kullan:idy

Kamusal konut politikasimin voldan ¢ikmsg
bir aktéri olarak TOK]

Girig bolimiinde ifade edildigi gibi, TOKI nin varhi bir taksm yanhs
anlamalar, yvanhghklar veya kurumsal ¢arpitmalar tizerinde kurulmus
goziikiir. Bu yanhs anlamalann basinda ise TOKI'nin sézde sosyal
boyutu bulunur. TOKI'nin kullandig kategoriler cogunlukla kuruma

31 TOKI'yi ilgilendiren en son yasa degisikligi, 5302 sayili i Ozel ldaresi Kaounu'nda
desisiklik yapan 6225 sayl: kanunla Nisan 2011'de oldu.

32 Ea son ilan edilen projeler arasinda, Ankara’daki “Medeniyetier Parki” ve sifirdan
ofusturulacak 210 hektarhik Selguklu mimanst agirikls “tarihi bélge™ den s6z edebiliriz.

33 Bkz, “Nijerya Cumhurbagkam TOKI'den konut istedi”, Milliver, 4/02/2011, 5. 19;
veya “Yurtdiginda ilk dev proje. TOKI, Pakistan'da 4.620 konut yapacak™, Sirgiin,
18/02/2011, 5. 5.
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ozglidiir. Ornegin, Kayabagt Agustos 2009 teklifinde 3 temel kategori
zuhur eder; “Yoksul Grubu™ (100 TL lk “Baglangi¢ taksiti'”), “Alt
Gelir Grubu” (daire biiytikitgiine gore 244 ile 451 TL arasi) ve “Sos-
yal Konut” (875 ile 883 TL arast). Bu Gg kategorinin dogrultusunda,
konut say1sina baktigimizda, “Yoksul Grubu” (dullar, sehit aileleri...)
tim arz editen konutlarin sadece yiizde 6.64"iinii teskii eder.™ Keza
“yoksullar” igin TOKInin tespit ettigi “bagvuru sartlan™ arasinda “Is-
tanbul iiinde son 3 yil ikamet etme” sarts, en muhtag otanlara yénelik
dislayict bir kosul olarak gériinebilir.

2010 senesini sonunda TOKI, alici kitlesini genisletmek icin {s-
tanbul’dald “Alt gelir” grubunun gelir sirtarnne 2.500 TL den 3.100
TL. ye yikselterek, bu kategoriye yiiklenen antam da iyice sarsmig
oldu.”® Yine bagvuru tarihleri 10 Ocak-31 Mart 2011 olan Halkal’da-
ki TOKJ konutlan 1,667 ile 2.925 TL arasmdaki “Baslangi¢ taksiti”
ile halka sunuldu,*® Ustelik, Tasoluk ve Bezirganbahge'de gozledigi-
miz gibi, kentsel doniigiim uygulamalarinin sonucunda yerinden edi-
lenler icin yapilan TOKI konutlan, kisa zamanda, taksitlerini 6deye-
meyen ya da konutlarindan memnun olmayan hak sahipleri tarafindan
bosaltildi. Subat 2011°de, Tagoluk’ta TOKI tarafindan tespit edilmis
Sulukuleli hak sahiplerinden yiizde besi bile kalmamigtr.”

Bu drneklerden hareket ederek, genellikle siylendiginin aksine
TOKI tarafindan tiretilen konutlarin yiizde 10’u bile gergek sosyal
konut olarak kabul edilemez.’® Zaten her TOK1 projesinde, baslangig-
ta belirlenen sosyal sartlar zamanla ya kaldirthiyor ya da ¢arprtihyor. ..
Sonunda, devlet imkanlanyla {iretiimis konutiar sartsiz bir sekilde pa-
zartamyor. Zira, TOKi’nin kamunun hesap verebitir olmas: gerekli-
liginden masun olmas, bir bagka deyisle her tiir denetimden azade
olmast da bu tiirden carpitmalanin takibini hayli zorlagtiriyor.

34 Baska bir deyisle 504 adev7 588 adel.

15 Bkz. *TOKI gelir siirlarm: yitkseltti”, Diinya, 13 Arahk 2010,

36 Bkz Radikal, 16/01/2011, 5. 4.

37 Yine de inkdr editemez bu gergek resmi sdylemleriyle geligivor; bkz : “Gecekonduda
oturan Roman kalmayacak”, Yeni Safak, 7/07/2010.

38 Resmi TOKI rakamianina gore, 2003-2008 dénemi igin, yaptinlan konutlann % 1'i “tarm
kéty uyguiamatan”, % 30 “afet konutlart”, % 12°si “gecekondu donisiim™, % 25'1 “alt
gelir grubu™ ve % 59°u "dar ve orta gelir grubn™ ndan olusuyor, bkz: www tysr.yem.nel.

19 8kz. Ahmet Erhan Celik, “TOKI: Pandora’nin kutusu®, Fortune, Man 2009, 5, 44-46.
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Boylece mesruiyet sdylemini zaman zaman “zenginden alip yok-
sula aktanriz” stogamyla 6zetleyen TOKI'nin “Robin Wood” strate-
jisinin ¢ok da ikna edici olmadifint gérmis ohuyoruz. “Haslat/Gelir
Paylasimn” va da “Kaynak Gelistirme” adk alunda, TOKI daha ¢ok
orta, iist-orta ve iist siniflara hitap ediyor.® Dahast, bu projelerde ka-
zanitan para daha gok TOKI’nin 6zel paydaglarina gidiyor, TOKI nin
bu gidisatinin karsisinda, muhafazakr i cevrelerinden kaynaklanan
manidar tepkiler de ytikselmed: degil. 9 Ocak 2011 tarihli Yeni Safok
gazetesinde, MUSIAD Ingaat Kurulu Bagkant Mahmut Asmal’nn
stzleri su bashkia aktanihyordu ornegin: “TOKI ve Kiptag liksten
gikmali,™ Qzetle, bagta kamu kigiliini ve kamulastirma yetkisi ol-
mak tizere kamu yetkilerini kullanarak TOKI 6zel igtiraklerine arsa ve
is veriyor. Yakindan bakildiginda, TOKI'nin gercek hedef kitlesinin
resmen ilan edilen hedef kitlesi olmadig: biittin agiklifiyla gonitliyor.

Aynica, sif “miilk sahipligi” statiisiine erigime odaklanarak TOKI,
baska iilkelerde yaygin olan sosyal konut politikalannin tnemli bir
boyutunu reddetmis oluyor. Bu boyui, pivasadan armndmibmg, kamu
tarafindan yardim edilen/desteklenen kiralik konut sektéridir.

Hem Tasoluk, hem de Bezirganbahce igin gok kullamilan fa-
kat elestirilmesi gercken bir bagka resmi iddiasi daha bulunuyor
TOK{’nin; Bu iddiaya gbre, dzellikle “gecekondn déniisiimi” ad:
altinda yuritilen uygulamatarda, TOKI konutlanna gegme siireci,
bir nevi medeniyet veya cagdaghifa gegis strect olarak sunuluyor.
Yiizeysel, goriinir bir “yasam gevresi” defisiklig), yani gecekon-
dudan apartman dairesine gecis, imrenilecek bir simf atlama ham-
lesini ifade ediyormus gibi yansiniryor. 2007 boyunca, yeni yapilan
Bezirganbahce TOKI konutlan hakkinda, Zaman, Bugiin, Yeni Sa-
fak gazeteleri bu tiir resmi séyleme bolca yank: verdiler. Fakat iik
bakista olumlu gibi gériinen bu yagam cevresinin gegirdigi degisim
siirecinin, ailenin gelir kaynaklarma dair kalici bir yapisal defigim

40 Arik TOKIigin bazi muhalif*Topiu Kenak daresi” agiklamasini kuilanmaya bagiadilar.

41 Aym sekilde, bkz: Milfiver, 9/01/2011, 5. 11, Aynea, 2008 GYODER raporianndan
birinde, $u cimle okunabilir: “TOKI konutian gekilsin, finansman destegi saplansin”
{bkz: Referans, 6 Haziran 2008, s. 6). Yine Referans gazetesinde, T [ngaal Miiteah-
hitleri Federasyonu bagkam Tahir Tellioghs, “TOKI kartel yapilmak isteniyor” diye
konugtu (4 Temmuz {TIMF) 2008, 5. 11},
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anlamina gelmedigi gozden bilingli olarak kagmldi. Bu mucizevi
degisime inang, ciddi hicbir sosyolojik incelemeye dayanmiyordu. ¥
Gecekonduiardan gelenlerin apartman dairelerine gegmeleri, glinllik
hayatta dnemli bir degisim teskil etse de, bu degisim higbir sekilde,
stz konusu ailelerin sosyal konumlanni degistiremez. Sunulan kon-
forlu medeniyet, glivenlik donanumlart ve bol bol tiiketim firsatia-
rindan olusan tek kaliph ve y6nli bir yasam tarzindan ibarettir,
Bu yiizden, TOK{’nin “veni orta smiflar” yaratma kapasitesi
hakkindaki analizlere siipheyle bakmaya devam ediyorum, Ozellik-
le sosyal bilimeiierin, bu sdyieme son derece dikkatti yaklasmala-
r1 gerekir. TOK{'nin yanuitoicr nitelikteki bu sdyleminin bekgiligini
yapmak sosyal bilimcilerin iistienecegi tirden bir rol clamaz. Yent
nakim siyasi giiciere bagh ve paralel olarak yikselen bazi sosyal
gruplann meveudiyeti ve s6z konusu sosyal gruplaria, ayirt edici bir
anlamla yiklenen TOKI/KIPTAS konutlara yoniendirilmesi inkar
edilemez bir olgudur, Fakat bu olguyu genel bir orta simflasma sii-
rect olarak tarif etmek igin heniiz ¢ok erken oldugunu dilgiinityorum.
Bezirganbahge’dela bioklarn bir kisms, sartsiz bir sekilde arz edil-
mesine ragmen, hi¢ alici bulamamusti. Demek ki TOKI tarafindan
yaratilmig bu arzu edilen yeni orta siif gok da genig degil.

Ustelik resmi mecralardan yeterince dile getirilmemis bir husus
var: “sosyal” olarak sunulan TOK{ konutlar, kisa bir zaman iceri-
sinde swadan Gzel konut piyasasina diisiiyor. Bezirganbahce'de go-
rildigl gibi, TOKI ve ilge belediyesi tarafindan tespit edilen “hak
sahipleri"nin gnemti bir kismi, karaborsada haklarint satip ortadan
kayboimuglar.¥

42 Burada, bence acilen Tirkgeye gevrilmesi gereken 1970'te yaymnlanmis olan kent sos-
yolojisinin bir anit metnine gonderme yapmak isterim: CHAMBOREDON, J.C. & LE-
MAIRE, M. (1970), "Proximité spatiale et distance sociate. Les Grands Ensembles et
teur peuplement”, Revire Francaise de Sociologie, N°XI/1, Ama maalesef, gerek Fran-
sa’da gerekse Tirkiye’de, siyasi ve akademik alaniarda, halen bu sekilsel mucizeyi su-
nan ve destekleyenler var.

43 Bkez. bizim: “Ayazma'dan Bezirganbahge
raya?”, Express, 2008/1, say: 89, 5. 45,

44 Bkz [sa Sezen, “Fakirler igin yapiian evler karaborsada satiliyor™, Zaman, $/02/2006.

1

ye gegme sancuiart ‘Niye bizi sokaun bu-
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P a‘w‘\aﬂﬂbivh (ﬁ’ IGE&E.I-N«P i.«&‘l-_
et s st?:a-f&.ki.}e.iss

Zaman, 03 Mart 2007

TOKi’nin hegemonyas: ve kamusal kimligi

Agir bir “kurumsal iletigim™ aracihipiyla kendi hegemonyasing sii-
rekli besleyen TOKI'ye karsi ¢ikmak kolay degil.*® TOKI, kendi-
sini elestirenleri, “terrist”, “vatan haini® seviyesindeki yaftalarla
mahkum etme yolunu seciyor. Genis ¢apli TOK| propagandas: ve
yurttaglarin bilgiye erisimi oniindeki engeller elestiri yapmay: da
zorlagtinyor. Bu sayede TOKI, “ingaat ve gayrimenku! sektoriingin”
bir nevi rakipsiz baghakemi olarak iktidarini iyice hissettiriyor, *

TOKI'nin kendine 6zgii kamu anlayisi

TOKIye kamu kavramindan yola ¢ikilarak ciddi bir dizi e elestiri ya-
pilabilir. TOK, “Toplu Konut ve Kamu Ortakhig: Idaresi® olarak ku-

45 Bk .—,o.u_z Kaonut {daresi (TOKI), Bilinirlik, Giiveniliriik ve Marka Imajy Aragnrmas),
TOK] Aragurma Dizisi 4, Ankara, 2008, 5. 29 ve 5. 58-59.
46 “TOKI 24 miiteahhidi kara fisteye aldi™, Taraf, 16 Agustos 2008, 5. 5
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rulmustu. Oysa zaman iginde TOK{’nin “kamusal” boyutu wmww.o_m.s.
TOKI, kimligi ve niteligi belirsiz bir yapt ve giiclinii de bu belirsiz-
likten ahiyor. Fiiti uygulamalanina bakacak olursak, hem wm:d:, sﬁ.d
6zel, hem isveren, hem yikienici... Hem yatinmceilara yonehk proje
gelistincisi,”” hem konut yéneticisi; hem bir Robin 3&.@& hem :mw&u
veremeyen rakipsiz bir kral... Bu bilyliklikte ekonomik hacme mmr_n
bir kurumun fhale Yasasi’ain disinda kalmasi kolayca kabul edilebi-
Jecek bir durum degil. Ayrica, TOKI nin deviet arazilerini satis ko-
sullar1 ve yéntemlerinin de seffaf oldugu sdylenemez.® N )

Bana kahirsa, kamunun asit gérevieri arasinda, stirekiiiik ve slr-
diiriilebilirlik saglama, bilgiye erisim ve bilgi paylagimini mimkiin
kilma, mekédnsal/sosyal esitlik ve ¢esitlilik temin etme de d:w:::w
yor. Oysa 6ziinde bir kamu kurumu olan TOKI, bu temel gérevlert
ciddi bicimde goz ardi ediyor. Strdirtlebilirtigin saglanmas: agl-
sindan da durum pek partak gérilnmilyor. Ayazma’da oldugu gibi,
TOKI yerel kentsel bellegin yikilmasina ortak oluyor. Bu Q.nm_an,
yiizlerce hayat, aile, birey hikdyeleriyle otuz yildir var owm:.w: yer-
lesim yeri tamamen sifindi ve yerine TOKI etkin katkisiyla is mamﬁ_
Ali Agaoglu tarafindan (1) Ust-siniflara y&nelik 3.500 woa::s_.ﬁ Ew
kapali “residence” inga edildi. Bu arazinin mekansal moom.:m.“a, hichir
canl baglantist kalmadi. Burada olan seyin ad: iddia edildip: tizere
déniisiim degil, yok etmeydi...

Stirdiriilebilirligi sagtama gorevine gelince, TOKI, hazine arazi-
lerini satarak veya “gelir paylasimi” sistemi kapsamnda iri bir insaat
grubuna devrederek, kamu kaynaklarini israf ediyor. Owaﬁ...ﬁ voﬁmo.o
kentsel yayilmaya karst en etkin kamusal silahlardan birini hizh ti-
ketiyor. . )

Esitlik temin etme vazifesine gelince: TOKI, yurttaglann doga ya
da tarih giizelliklerine erigim haklarninm esitlenmesini savunmak ye-
rine, kentin nimetlerinin esitsiz dagiilmas: y6niinde admmlar atiyor.
TOKI'nin “hak sahipligi” anlayisina gore, TOKI'nin uygulamalarn-
dan ilk nemalananlar miilk sahipleri oluyor. Miilk sahibi, yani hak

47 2005°te TOKI bagkam bizzat bu tiir nasihatlerde bulunuyordu : “Gayrimenkuie yatrim
yapmanin {am zaman:™; bkz. Varan, 30/05/2005,
48 Birgin, 7 Nisan 2008, 5. 5.
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BASINA VE KAMUOYUNA

Yektikiart evlerimizin Uzerinden IGks konut... Tarumar ettikieri
hayatlanmiz Ozerinden hayat satiyoriar... Bu bir TOKI-Beledlys ve
Sermaye szhibi uygulamasidir... Ajaoglv thgaaun reklamlarda
gosterdid! proje alan ,evierimizi yikarak , zarla bizi gonderdikier} afandr...
Ayazma - Tepeustis Kentsel Oénligim Projesi magduran alarak Kicikgekmece
Alalork parkindahi bekleyisimizin 52 hafta'sina girdik, Kamu ldarecileririn piztere
SUZ verip 1tmamaswndan gina gelmis valandagiar olarak hem verilen sézierin
Wiluimasini sadlamak hem de verdifimiz diiekgeierin blirokrasirn unutLlimug
derinkklesinde xaybolmasing mani almak g,

4 yil harakada- sokakia kaldiklan sonra kabul editer hak sahipligimizin ,
gereginin yerine getirilmesir istemekteyiz, 1 yilcsr her pazar glni saat 09:.00' aa
baglayip pazar glni saat 16 . 00 arasinda Kigtikgekmece Belediye Binas
Yanincaki Alatirk parkinda adaletin tecallisini bekiedigimiz olurma eyiermimizi
Bu hafta Emek ve Dayanigma Bayram: 1 Mayis alaninda siirdirecediz.
Ayazma Kenlse! dbniisiim magduru aiteler olarak, pankartimizia, dévizlerimizle ,
Taksimde 1 Mayls alaninda olacagiz.

1 Mayis 201 I"de dagitilan Ayazma bildirisi

sahibi olmayanlar ise éncelikli/ayricalikl: olmadiklanindan en iyl ihti-
malle geperlerin de geperterine, drnegin Tasoltuk’a, Bezirganbahge’ye
ve Kayasehir’e génderiliyorlar. Zaten TOK{ yirtirliglindeki kentsel
doniistim, bir sekilde, belli bir agidan “yanlis” bir yerde bulunan
yoksullarm, varliklilarin imrenilen konumiarina bir kaydirma siireci
olarak okunabilir. Béylece yukaridan belirlenen yeni bir dizen otur-
tulmus otuyor. Ne var ki bu kaydirma yukarida da belirtildigi tizere
alabildifine yiizeysel oldugundan, ashinda bir simfsal hareketlilige
tekabi] etmiyor,

Bunun yaninda 1982 Anayasasi’nin 57. maddesinde tantmianan
kamunun barindirma gorevi, TOK! tarafindan esitlik ilkesi dogruftu-
sunda tistienilmiyor artsk. Déniigtiiriilmig Ayazma’da kimlere otur-
ma ve “yagama hakki” tanindigina bakilarak TQKI nin nasil bir esit-
sizlik yarattis rahathkla gorilebitir, Ciinkt by “déniisiim” ¢cok sinurh
bir sosyal gruba mahsustur. Dahasi, bu 8mekte esitsizlik, TOK] hi-
mayesinde iiretilmis bir ayricalik ve pazarlama kozu olarak sunuldu.

Sonug olarak, TOKI'nin kamunun voldan ¢ikmus bir kurumu
otdugu ve kamu raylarina yeniden yerlegtirilmesi gerektigi ortada.
Bunun i¢in de, konut iretimi ve arzinin valnizca iktidar tarafindan
kullanilan bir se¢im malzemesi olarak kullanilmasia son vermek
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gerekir.® Dogrudan bagbakanliga bagli _BQ_SQ ,g..«m? .o_mwmw,
¢oBu zaman kamu rubunun diginda aaiwzﬁﬁn@d@a? otoritesi ve
Hmitsiz imkanlannikaynaklarii kullanan bir yapidir HOK.H. Gerek-
1i “konut seferberligi”ni distlenmek tizere, deviet ve umun iw:mmm:
adina istimldk kararim verebilen bir yapedir. Ayrica umumi Eow.
faati tammlayabilen, tespit edebilen bir kurum olarak da Wm.&:é.&
¢ikar, Boyle bir kurumun $ubat 2011 “de gecen “torba yasa’yla, ko-
nut dis1 projeleri igin Kamu Fm_% Kanunu kapsamindan ¢ikartiimasi
-dilebilecek bir gelisme olamaz.

Wmvwwwm_ﬂm_.nonasmm. WmB.waNo_ ortakhgim Sm.iw etmeye kurulmus
bir makineye déntigen TOKI'yi buna B:w.ﬁa:. Em.ms yasa ve %mww
degistkliklerinin dikkatle okunmasi gerekir. Bu ydnde, m: o:mﬂm
vasa degisikiikleri, 31 Temmuz 2003’t¢ ve 5 Mayis ..mm.o& te yapilds
ve TOK!I yasasma getiriimis bu eklerle, “Konut sektérityle flgili m_,:-
ketler kurmak veya kurulmug sirketlere ve finans .E.._EBEz:w ortak
olmalk” TOKI’nin saysiz yetkileri arasindaki yerini aldt.

Bu yasal vesilelerle 28 Subat 2011 Ecmﬂ.éw mﬂmm.m__._:gm m“w.\_m
milyar TL’lik degeriyle piyasanin en géﬁw:n%a biri o_mm Em-
lak Konut GYO A.S."uin de bulundugu oEmaom."mﬁ:mw.a .mm?u oEc
TOKI.® Bundan béyle, birbirini gliglendiren ikizler gibi AOE ve
Emlak Konut GYO A.$., Halkali veya memnmwiwdm .o_a:ma mpg_
istanbul’un degerleri hizla yiikselen belli cﬁmﬁnzmam ingaat tekell
olusturduiar.’!’ Bunun neticesinde, woo.mﬁm:mﬂo wE,m._ ucuz ve alt-
vapili arsa saflama grevini yerine ma:.SEav.az %O__Qu toprak ranti-
min yiiksek oldugu arsalan bitylik holdingierin mm_u:.:smmw:_ yatirim
ortaklarina “hasilat paylasimi™ adi altinda anﬁna.QE...r .

Dahast bu tligki gercevesinde tageron E.ﬁﬁ.ﬁSm Emﬁﬁdm:w owm..
rak bagvurulmasindan dolay1, TOKI mmzzxmwa:nam maaglar diizenl
verilmiyor ve gerekli is giivenlik tedbirleri m:.:._d_%o.ﬁ m..maaow g:.m
bakarak bile TOKi'nin kamu niteligi tartigilabilir. Cinkt denilebitir

49 Bkz. Referans, 4 Termmuz 2008, 5. 11, N N
50 Mooc.am__rzw:wm: Emlak Koaut A.$. 29 Temmuz 2002 tarihinde Emlak Wcsc_ DE.:._
menkui Yatrim Odakhi A.$'ye doniismisgtiir. Emlak Konut'tan gmwm.._:_mm. Ic.ﬁ_mm
GYO, *Yesil GYQ™, “Kiler GYO”, “Sinpag GY O™ ve “Torunlar Q<O zikredilebilir.
51 Bke, _Wz_.mr Mavi, “Emtakbank " sucu ne?’, CNBC-e Business dergisi, Aratik 2010, 93-94.
52 Geray, 8. 751
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ki, madem TOKI, ingaat sektoriiniin, kamudan gelen seckin, egitici
gucii olmak istiyor, neden ¢alisma kosullan acisindan tavizsiz ve
dzel sektore drnek olacak nitelikte bir isleyis sergilemiyor?

Daha 8nce vurgulandigi gibs, TOK| igin konut alanindaki tek se-
lametli ¢ikis yolu miilk sahibi olmaktan geger. Turkiye'nin, Avrupa
tlkeleri arasinda ev sahipligi oraninin en yitksek oldugu itlke olmasi
dikkate alinmast gereken bir durum.* Clinkt kamu tarafindan des-
teklenen bir kiralik konut stogu yani sosyal konut politikasi bulun-
muyor. TOKI'nin sundugu “kira 6der gibi ev sahibi olma” ¢éziimi,
epeyce saglam, istikrarl: bir hane halk: gelir kaynagin: gerektiren
“dislayicr” bir ¢oziim olarak, sahici bir sosyal konut politikasi oi-
maktan ¢ok uzak.

TOKI ve kamusal yerelligin israrcr inkdri

TOKI biittiniiyle ulusai bir perspektif iizerine kurulu. ™ TOK I nin
temsil ettigi merkezi ve dikey yaklasim, farkh mekanlann fark-
It renklerinin bir toplu inkarina neden oluyor. Bagka bir deyisle,
TOKT’nin higbir alan anlay1g1 yok. Belli bir mekanda, o mekanin
biitlin paydaslariyla beraber hareker etmiyor. Hep merkezden ve te-
peden, kendi dar kurumsal mecrasimda kaliyor ve gézii kapali bir
6zgiivenle midahalede bulunuyor.

Kii¢tikcekmece-Ayazma orneginde goriildagn tizere, TOK i nin
el attigs yerlerde ilge belediyeleri ¢ok belirleyici olamiyor. 2004’ ten
itibaren burada tanik oldugumuz stirecte, 1lge belediyesinin inisiyatil
alanmn: TOKI lehine nasil kaybettigini gbzlemledik. Nihayet, 2006 so-
nunda TOKI, dénilsiimi yiiriitme gorevini eline almug bulunuyordu.

Avyrica, TOK I nin politikasi, yerel karar alma ve planiama siire-
cinin diginda gelistirilen bir merkezi arsa/altyapi/konut politikasidir
da. TOKI, mesela, 2005°te ¢ikan yeni Belediye Yasasi'yla kurulan
Kent Konseylerini, muhatap almabilecek, gecerli bir paydas olarak
tanimiyor. Aym zamanda, TOKI'nin planlama ve miizakere siirec-

53 Bkz. Hirriver, 4 Ekim 2007, 5. 6.
54 "(_.) TOKI, itkemizde konu ve kentiesmeye iliskin sorunlara wlusal diizevde gtzim
Uretmeyi amaglayan bir kamu kurumudur® (biz vurguluyoruz); bkz. Tople Konut

[daresi {TOKD, Bilinirlik, Giivenifiriik ve Marka __.Eee Aragtirmasr, TOK] Aragtirnia
Dizisi 4, Ankara, 2008, 5. 5.
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lerint yénetme tarzi kentsel planlamayla xnwaﬁ@oﬁ.. Oyle E(Qﬁn-
gin ulasun pianlamasi ve TOKI projeleri, birbirlerinden bagimsiz
igleyen siirecier olarak karsimiza gikabiliyor.

TOKT 'nin varlik sebebi: .
Tiirkive 'nin sdzde “Konut agigt” meselesi

Resmi stylemlerde, hep tekrarlanir: :Hsawm«wﬁm. w.,m B:V\@:Ew bir
konut agigt var.” Buna dayanilarak ve TOKI 'nir izinde mm.ﬂ.:m.@:.,wo-
nut seferberligi ilan ediidi. TOKI nin propaganda giici, Hcmwﬁm aw-
ki korkutucu ve bir an 6nce doldurulmast gereken konut ag1gt lizetin-
de kuruidu.® Bu kenut agigt meselesi tartigiimaz ve sugltiirmez bir
gergek olarak gortilmeye baslandi. Fakat bu tesir m.,\a:: rakama nasi
varildig hig agiklanmiyor ve gozumizi kapatp inanmamiz Um.w_o..
niyor. Oysa insaat sektdriinde de Istanbui wﬂ%cﬁ%n Belediyesi
biinyesinde de, TOKI’nin “konut agigi” SN.E._ mmx_mmgm«mw Ve ara
sira duyulan sesler var. O farkli seslert dinledigimizde, goriinen su:
Aslinda Istanbul’da yiiz binlerce bos konut var. Kiraya verilmemis
ya da verilememis, satilamamus, tamamen bitirilmemis, w:«wu._.m,ﬁ
ingaat ruhsaty, iskén ruhsati olmayan, Valkifiar Genel Zmaﬁ_c.mc H..wo
bagh hentiz degeriendirilmemis konutlar,., Bu mmH..E._ gergeg mmm
gnitnde bulundurarak korut seferbertiginin isleyisini yeniden dii-
siindiigiimiizde, “konut a¢i3y” maw_m:ﬁza ne tiir ¢ikar .mEEmnEm
faydali oldugunu da anlamis oluruz: Ornegin bu séylemin 596:1
konut stokunu degerleadirmeden ve arkalarina bile dmwamm.mn yeni
konut tiretenlerin ¢ikarma oldugunu anlamak hi¢ de zor degil.

Son olarak, TOKI'nin konum ve gorev tammindaki 5%58:
dzetlemek tzere, Milliyer gazetesinin emlak uzmani Fehim men::
bir yazisina attigi baslifi hatirlamakta fayda var: “TOKI .Nm:m_:wm-
re ucuz konut satacak™ (28 Ocak 2006, s. 2). Gerek yetki, gerekse
arsa agisindan devletin olagantistli imkanlarin xc:m_.:mqu TOKI,
kolayca Gdeyebilen ya da yatinm yapmak isteyen bir kitleye _a.o-
nut diretiyor. Bu da TOKI’nin kamusal niteligini c;EEw:.@z _:ﬁ
ispat1 olarak griilebilir. Bugiine kadar TOKI ne hayal ettigi gibi

55 Bu egemen sdylemin bagka bir versiyonu: “TOKI gecekondu sorunu ¢ozer” (Yeni So-
Jak, 2 Ocak 2008, 5. 5).
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sehirlegmis bir yeni orta simf miigteri kittesine, ne de diglanmis ve
goriinmezlestiriimis muhtaglara ulasabildi. Oysa, TOK{"nin kuru-
lusundaki niyet toplumun en muhtag kesimlerine ulagilabifir konut
saglamakt:. Bunun yerine TOKI, umumi gikar ve konut krizin; ba-
hane ederek, konut sektorii ve piyasasinm en belirleyici konumuna
geeti. Ustelik, kamu kontroliinin diginda kalan oldukga kapal: bir
kutu olarak islerini yiirtitmeyi tercih etti.*¢ Kisacas: “TOKI, devlet
eliyle yap-sateiitk yapmaktan” éteye gidemedi.”
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Kentsel déniisiim siireci
yeni orta suuf icin ne tiir
riskler barindiriyor?

Tiirkive ekonomisinin en dinamik mekdnsal
oriintisting olusturan {stanbul 'dg orta smiflar,
her krizin bir saka oldugy ve Jirsati butunursa
dogru cikisin da bulunabilecegi seklinde dzet-
lenebilecek bir biling yaridmasinin fay hatlarin-
da var olmaya galisivorlar, Istanbul da kenisel
acniigiim projelerinin mutlak bir depremin ya-
ratacagi viskler dizerinde sekillendirilmesi ise,
bu durumun valnizea biy alegori olmayabilece-
gini gdsterivor.



Turk muhafazakarligi ve insaat sehveti

Buytk olsun bizim olsun

TANIL BORA

Turgut Cansever, sadece Uistad mimar olarak de-
gil bir digunar olarak, Turkiye'de muhafazakar
distiniisan saygin sahsiyetlerinden biri. Canse-
ver, —1990’lann ortalari oluyor-, Antalya’da Had-
rian Kapisinin karsisina cami yaptirmak tzere
bir dernek kuran ve caminin hasim yapmas icin
de kendisine muracaat eden mutedeyyin zevatla
yaptifi gorismeleri anlatir. Cami mittesebbislerd,
Cumbhuriyet devrinin Roma eserlerini yiceltmek-
ten baska bir sey dusinmediginden yakinmakta-
chrlar, bunun karsisinda Islami eserlerini yucelt-
meye azmetmiglerdir, Osmanh ihtisamimin reen-
karnasyonu pesindedirler, azametli bir kubbey-
le Hadrian Kapisrna haddini bildirmek istiyorlar-
dir. Turgut Cansever onlara “Bir kultiran yuce-
ligi konusunun bir 6l¢i sorunu olmadigin” tel-
kin eder. Hadrian Kapisi orada var ise oraya yapi-
lacak yeni bir binayr onun varhgim da hesaba ka-
tarak tasarlamak gerektigini anlatir. Ttm cevreyi,
iklimi, 1511, her seyi hesaba katmak lazuimdir ve
gorkemi, yuceligi baytklikte aramamak lazim-
dur, ona gore. Uzun mizakereler neticesinde der-
nekeilere fikrini kabul ettirir.!

Ne care ki, Turgut Cansever gibi birini kap: ka-
pt gezdirmedikge esrafi ikna etmek mimkin de-

gildir.

1 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamahk, Haz. Mustafa Ar-
magan, Timags Yaymlan, Istanbul 2010 (4. basks), s, 201 vd.

2

Bir Islami-muhafazakar mimar-diistnar olarak
Turgut Cansever,? imar ve sehir peyzajinin “insan
olgasunde” olmasin ve ¢evreye uyumunu odaga
alir: Cevrenin gayn muntazambiklaring uymak, ona
kargt geometrik ¢izgilerle ‘diklenmemek’ lazimdur.,
“Biitin danyayr aym kiliga sokan” “teknokratlas-
mus” mimariyi, biytiklik tutkunu Bau monymen-
talitesini (anitsal anlayis1) sorgular. Insan slciisan-
de miitevazi binalar tercihi, beseri ebedilik yanil-
samasina kars1 fanilik bilincinin ifadesidir. “Babil
kuleleri” dedigi apartmanlari mahalle ve komsuluk
iliskilerini (cemaati) mahvetmesi yamnda, paha-
h da bulur. Sadece dikey degil yatay duzlemde de
kucuk dlcekeidir: “Vahsi sehirlesmeye” karsi nivfu-
sun agin yogunlasmasini onleyen ~Almanya drne-
gindeki gibi- y1ldiz kimesi modeli orta élgekli ge-
hirlerin, alt-metropollerin kurulmas: fikrindedir.

* & %

Tark-Islam muhafazakarhgmda, binalann diki-
ne gitmesinden endise duyan bagkalari da olmustu.
Memduh Sevket Esendalin, amudi medeniyet
yerine ufki medeniyeti, dikey yerine yatayi, ku-
¢ik olgegi savundugunu biliyoruz. Nurettin Top-

2 Cansever'in gordsleri igin, birinci dipnotta anilan séylesileri-
nin yam sia bkz.: Islam'da Sehir ve Mimari, Timas Yaywnlan,
Istanbul 2010 (6. baski).
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cu, topyekin makine medeniyetiyle beraber el-
bette bina azmanlara da karsiydi. Ekrem Hakk
Ayverdi, 1953'te Istanbul Bogaz koprisu tasarisi-
na “en feci hazirhk, tesebbaslerin en korkuncy”
diyerek kars: erkmisur. $oyle efkarlamr:
“Paris'te diiz arazide yetismig bir ormanin yakin
mesafeden gorilebilecek yesitligini bir bina ka-
patacak diye kayamet koparken biz Adalardan,
Marmara‘’dan ta Karadenize uzanan, etrafi lav-
rimlh tepeler, koylarla muzeyyen Bogazicine me-
kanik medeniyetin soguk bir suratm asmayt
diiginiyoruz.”

Buginin “Bugun'in Dervisi™ olarak Mehmet
Sevket Eygi'nin de yazlarinda “Sodom ve Gomo-
te... Bizans ve Roma... Lut kavmi... Nemrud'lar Fi-
ravun’lar... Pompei ve Herculanum..” fashndan,
“yitksek binalar diken Seddatlara” lanet ettifine
rastlayabilirsiniz. Bina-zina ‘tevhid{’ iginde, apart-
manlar, gokdelenleri, schir dagdagasim kiyamet
alameti sayar.

Ama biliyoruz ki bunlar Islami-muhafazakar
camia i¢inde marjinaldir. Topcu'nun dikbash bir
ahlak mistigi olarak gérdugi hirmet, sadece yap-
ug degil dedigi de yapilmayacak bir imama gos-
terilecek tirdendir; Eygi ‘elegan’ kalpaf ve nere-
deyse mihilistlesen takaza diliyle bizzat meczup
roltine talip gibidir. Cansever’e gosterilen hirmet,
soziinden ziyade sahsiyet ve edasimadir.

3 Ekrem Hakk Ayverdi, Makaleler, Istanbul Fetth Cemiyeti,
Istanbul 1983, 5. 207-8.

4 Meraklst igin, haurlatma igin: Fygi 12 Mart darbesi arifesin-
de, anti-kominist milliyetci-muhafazakar Bugin gazetesinin
yazariydi ve burada "Kanh Pazar” provokasyonunun ajitatar-
lerinden olmustu, Sahap Tan'm yazdift, Bugin'un Dervisi ad-
11 bir kitap vardir (Garanti Matbaasi, lstanbul 1970).

* % ®

Kemalist Cumhuriyet modernizminin cogkun
ve tipik, -muhafazakarlar nezdinde de tipik— soz-
ctlerinden biri, Sabahattin Eyibogla, 1936 yihn-
da bir apartmana Ovgi yazis yazmsti.® Tipki o
gunlerin yeni-modern resmi gibi, temsili hiviyet-
ten anms, olumlu anlamda kisiliksiz, gunka ta-
mamen islevseldi apartman. Eytboglu, Le Corbu-
sier'nin “oturma makinesi” kavramina sempaiiy-
le yaklasiyordu. Insam “yuva sicakhify” ve (karsi-
likli) sahiplenmenin ayartisiyla kendine baglama-
yan apartman, modernligin bir yere kok salma-
yan, sabitlenmeyen gezgin ve serbest ruhuna uy-
gun bir konut ¢ozami idi; tek kelimeyle 6zgur-
lestirici idi.

TOKImin konut silolanmin ‘felsefesi’, Esen-
dalla, Topcu'yla, Eygi'yle, Cansever'le degil Eyu-
boglu'yla msimdir.

I

Tarkiye'de muhafazakarhkla ilgili, —daha ¢ok
ozel sohbetlerde—, tzerinde sik durulan bir konu,
onun Gelenek lafimin sasaasina pek digkan, buna
karsilik Gelenegin maddi-kultirel varhgina du-
yarsiz oldugudur.

Herhalde, medeniyetin maddi cephesiyle mane-
vi cephesini jiletle birbirinden soyan, hemen her-
kesin kani oldugu aynmin etkisi aranmah bunda.
Modernligi alet ¢antasi olarak disunen aracsalal
bakis... Kimlik asabiyesine ve gururuna indirgen-
mis bir ‘6z’den ote pek fazla mramag olmayan bir
maneviyattan dtesi, portatiftir. Medeniyet/kulear,
maddiyat/maneviyat ayrimlannin bas muellifi sa-
yilan Ziya Gokalp ta 1918'de “kaideci fakat an’'ane-
siz milletiz” diyerek ‘genetik’ (veya etno-kiltarel
diyelim) bir anzadan sikayet etmisti:

“Turklage ve Islamhiga ait an'anelerimizin tarihi
silsilelerini aramadigimuz gibi, asnmizi temyiz
eden terakkilerin memba ve tekamuling de tet-

kike liizum gormeyiz. Bizim igin yalmz neticeler
lazim.™®

5  Sabahattin Eyitbogls, “Yeni konut ve psikoloji”, Sanat Uze-
rine Denemeler icinde, Cem Yayinevi, istanbul 1974, s. 402-
405.

6 Ziya Gokalp: Tarklesmek, Islamlasmak, Muasirlagmak, Butin
Eserleri -1 icinde, Yapr-Kredi Yayinlan, lstanbul 2007, s. 54,



Nitekim modern bir siyasal ideoloji olarak mu-
hafazakarhgin isi an'ane insa etmek degil mi? Ge-
leneksizligin gelenekgilerce tescil edildigi bir te-
melde, mecaziden ¢ok maddi ‘planda’ bir ingaata
given duyulmasmna ve en ¢ok onun heyecan ya-
ratmasina da sasmamal m?

Selcuklu motifi diye belledigi seyleri 8 kat-
I1 kunt binaya rokokolayan, cami veya apartman
cephesine cini taklidi fayans sivayan o insaatlarin
sahsiyetsizligine de sasmamali. Cumhuriyetin ‘s1-
fir mazi’ siyasetinin, en mazici Islameilik ve mu-
hafazakarhk tarafindan da icsellestirilmesine sag-
mamalh.

Belki, hayatta kalmayr kolaylastirirken gec-
misle hesaplasmay1 énleyen,” daha basitcesi du-
rup bir kendine bakmaya mahal vermeyen vita-
list enerjinin, hep “énamizdeki maglara bakan”
ergen pragmatizniinin payim da aramah. Erken
cumhuriyet metinlerinden Turk-Islam Sentezine,
kokleri gocebe-savascilara dzgl beka kabiliyeti-
ne dayandinilan bir milli “pratik zeka” hasleti, bir
milli “realizm”, incesini diigénmeye gerek gorme-
yen bu hoyrat cevvalligi besliyordur belki.

* * %
Turgut Cansever, ABD'deki gokdelenleri gér-

dugunde® “dev gibi, harika, muazzam binalar...
neden benim tilkemde olmasm?” diye imrenen

7 Bu konuda bkz. Taml Bora, “Ge¢misle hesaplasmada mus-
killer ve yordamlar: Soyledim ve viedan kurtardim'dan éte-
si®, Birikim 248 (Aralik 2009), s. 7-17.

8 Falih Rifki Atay, onlarla ilk karsilasuganda “bulut-delen” adi-
n1 kullanmist. Falth Rifki Atay, Yolcu Defteri. Ulus Basime-
vi, Ankara 1946,

Turgut Ozalt yadirgadigim soyluyordu. Oysa
Menderes-Demirel-Ozal ¢izgisi, bagka nerede ay-
nigirsa ayrigsin, imar-inga cezbesinde mutlak de-
vamlilik i¢indedir.

Tark muhafazakarhginin insaat meralundan
bahsedeceksek zaten, sozit mutlaka Bayak Sag
gelenege getirmeliyiz — bakin iste o bir an'ane-
dir! Suleyman Demirelin basbakanhklanindan
once 1950erde DS! genel muduruyken yazdi-
o1 yazlara, yaptigi konusmalara bakin.? Colo-
rado Nehri uzerindeki Boulder Barajrni G¢ gin
boyunca seyrettigini anlanr, “Tarkiye'yi imar ve
insa etmeyi” Turk milliyetciliginin hedefi olarak
koyar. (Bu memlekette bitmeye yiz tutan ingaa-
ta fetih mujdelercesine bayrak asitmiyor mu kag
zamandir!) Hem “ecdada layik olmak icin” la-
zimdir bu ~ ecdat da kopritler, hanlar hamamlar
yaptirmistir. Hem de “Biyiik eserler, milletlerin
birbiriyle yarigmasinda ustanlik nisaneleri”dir;
milli gururu kuru béburlenmedense “tesisler”
yiceltir — Recep Tayyip Erdogan'in bir ara “po-
zitif milliyetcilik” siaryla ustlendigi ekonomist
ve liberal milliyetilik soyleminin koki buradan
surer...

Menderes-Demirel-Ozal hatu, Bayiik Sag gele-
nek, dahasi, refah ve zenginlesme arzusunu, me-
deniyetin ana motoru olarak gorar; modernlige
Aydinlanmadan, maspet ilimden daha garantili
erisme yolunun iktisadiyattan gectiginin, kisacasi
kapitalizmin bilincindedir. (Gokalpin yakinma-
sii haurtayalim: “Bizim i¢in yalmz neticeler la-
zim.”) Sonra Bayik Sag, kendi siyasal mesruiye-

9  Sileyman Demirel, Bir Omuir Suyun Pesinde - 1. Cili, ABC
Medya Ajansi, Istansul 2005,
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tinin ve iktidar micadelesindeki gicinin de as-
len maddi refah arzusuna hitap etmek oldugunun
bilinciyle davranir. Muhafazakar-liberal sentezin
kokeni ve Turk liberalizminin en ‘ciddi’ koku, bu-
radadir.

* R R

Her hizmet binasi, her yol, (zamanmmmzda An-
kara'da) her alt-tst gegit, ‘yillarca bir ¢ivi ¢akma-
yan’ CHP'nin kafasina ¢akilan bir ¢ivi, ‘sadece ten-
kit eden, hep gaynmemnun' solun usandirict dnr-
dirim bastiran bir yaurim balyozu olarak kutla-
nir. Salih siyaseti ‘hizmet yanst’ olarak tescil eden
sag, her bir binay: hizmet heykeli gibi diker. Inga-
at, ‘sdzi bitiren’ rirden icraattir. Hikametin, be-
lediyenin, partinin ¢ahsofinm en saglam alame-
ti, odur. 5N: Ne, neden, nasil, nerede, ne zaman?
2K: Kime, kaga? Ehemmiyetsizdir, kazilan teme-
lin alunda kalr.

Imar-iskan, bayindirhik, ingaat, hem giichi bir
ekonomi-politik bir potansiyeli harekete gecirir:
zenginligin bir vetiresi olarak zenginler yaratma-
nin stabilize ve duble (‘yaratana’ da donen) yolu-
dur. (Birikim'in bu sayidaki dosyasinda ingaatin
ekonomi-politigi genis ele almiyor.} Hem de refa-
ha erme imgesini ve ig yapma/isleme/calisma mi-
tosunu imar eder. Nazun Hikmet “Yikseliyor ya-
pt kan ter icinde...” dizelerinde hayranhgim ya-
pictlarin emegine hasretmisti ama ‘popiler’ hay-
ranligin nesnesi daha ziyade ingaatin ‘sahibi’ yani
oraya gomiili sermayedir. Betonlasmg gic-kuv-
vettir.

Milli Gérig cizgisi de, bagka hangi noktalarda
ayrisirsa ayrigsin, bayindirhk-imar sehvetinde Ba-
yuk Sag gelenekle tam bir 6rtasme icindedir. De-
mirelin, Ozal'm “biyik rakamlar telaffuz etme”
tutkusu Erbakan'da bir tir siyasal erotige dona-
sur. Erbakan, -kuskusuz mithendis kimliginden
de beslenen— gigantomanik teknokrat dilini, Is-
lamct ozguveni oksamak igin kullamiyordu. Mil-
li Gorig'le Bayik Sag gelenegin gligla bir capraz-
lama mutasyonu olan AKP'nin bayindirhk savle-
tinde, gigantomani mecazdan hakikate gegmistir.

L

Stalin donemi Sovyetler'de de, ama asil Naziler-
de, gi¢ tapmcina donik oransiz bayiklukte bi-
nalar-anitlar insa etme merakim tammlamak igin
kullanilmistir bu terim: Gigantomani, buyik-
luk saplantsi. Fallik binalarla iktidar teshirciligi.
Mermer ve granitin organik dayanikhhgyla ebe-
dilik arzusu. (Hamdullah Suphi Tanngver de, za-
mani i¢in ‘gigant’ sayilacak Turkocagl binasimm
acihsinda “Mermer biitin tarihte milletlerin din
arkadasidir” demisti. “Mermer hassasiyeti, secde-
lerin sesile beraber inler” idi.'%)

AKPnin son secimler éncesinde agikladig “cil-
gin proje”, Kanallstanbul projesinin resimlerini
gorduk. Bilimkurgu filmi, New York silueti, Du-
bai estetigi, AVM'ler mahallesi... aras: bir sey. Pro-
je gerceklessin gerceklesmesin, bu imge, rolovesi-
ni ¢ikarilan bu fantezi, gigantomanik bir pornog-
rafi degil mi?

10 Turk Ocaklan merkez binasimn aglmasinda Hamdullah Sup-
ki Beyin soyledigi nutuk, Tirkocafy Matbaasi, Ankara 1930,
s. 16.
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MUCADELESi: KAZIM KARABEKIR MAHALLESI’NDE
MEKANSAL KIiMLIK VE DAYANISMA ORUNTULERI"

The Right To The City Against Urban Transformation: Solidarity
Patterns And Spatial Identity in Kazim Karabekir Neighourhood

Hakan Yiicel
Gizem Aksiimer”

Oz

Gecekondu mahallelerinde kemtsel doniglim kapsanundaki yikimlara karst Kent Hakki
miicadetesi, bize, kentsel hareket olugturmak konusunda meveut kurumsal siyasal pratiklerin
sinirlayieisklaninin agilmasi  gerektigini  gostermckiedir. Kentsel  doniigiim projelerinia
kapsamina alian gecekondu mahalleleri bu miicadeleler baglaminda degerlendirebilecegimiz
son derece Onemli kentsel mekénjardir. Kurulus siireglerinde de  kentsel mucadeleys
deneyimleyen bu kentsel alanlar, gegmigten gelen mucadele deneyimleri, mekénsal aidiyetleri,
giiglii toplumsal orlintiilerinin de etkisiyle, kentsel donigim kapsamindaki diger kentscl
mekantardan farklilagmaktadirlar. 2010 yii Nisan-Haziran aylaninda Sariyer Kazim Karabekir
Muhallesi'nde gereklestirdigimiz aragirmann verilerine dayapan bu makalede, “kendi
evlerini savunma” noktasindan ¢ikarak; yagam bigimlerini, dayanigma Geintulerini ve toplumsal
iligkilerini koruma noktasina gelen, hatta kentin geneli izerine soz sdyleyen, talepte bufunan bir
miicadeleye déniigen siireg “Kent Hakki” baglaminda okunmustur.

Anahtar Sézciikler: Kent Hakki, kentsel dénisgiim, gecekondu. kentsel toplumsal hareketler

Abstract

Struggles for “The Right to the City” against urban transformation that occurred in gecekondu
neighborhoods, push us o overcome the restsictive current institutional and political practices
in establishing new urban movements. Gecekondu neighborhoods within the scope of urban
transformation processes have a significant importance because of their urban movement
capacity. From their establishmeat. they experience many times urban struggles, they are
differentiated from the other formal neighborhoods on grounds of their socio-cultural and

*  Galatasaray Universitesi Sivaset Bilim: Bolimit Ogretim Uyesi, Yrd. Dog. Dr. / amali@
yethoo.com

% [stanbut Teknik Universitesi Doktora OZrencisi 1 gizemaksumer@gmail com
Egitim Bilim Toplum Dergisi / Cilt:9 Say:36 Giz: 2011 Sayfa: | 17-139
Education Science Society Journal / Volnme:9 Lssue:36 Autumn: 2011 Page: [17-139



Kentsel Donsisiime Karst Keat Hakka Micadelesic Kazon Karabeldr MokalleDide Mekansa! Kinilih

political history. Their politicaily active past, spatial identity, loyalty to the locality and social
capacity are stronger than in other neighborhoods. This paper aims 1o show the results of a
field research, which was realized in the neighborhood Kazim Karabekir in the district Sariyer
between April-June 2010. The paper purposes to read the processes of struggle against the
urban transformation within the scope of “The Right to the City” concept. In this regard, this
essay aims to reveal the effects of spatiat loyalty, solidarity patterns and a politically active past
to the struggle.

Keywords: Right to the City, urban transformation, gecekondu, urban social movements

Girig

“Kentsel diniigiime karsi miicadele Kent Hakk baglaminda hangi Gzelliklere
sahiplir?” sorusuna cevap aradifimiz bu makalede, kenti teorik soyutlamalarla
degil, praksisin kendisiyle (Lefebvre, 1972) anlayabilecegimiz iddiasiyla yola
¢ikmaktayiz: praksisi inceleyebilmekse, kent toplumunun en dnemli pargasini
olusturan yoksul kesimlerin direnis pratiklerinin dogru anlagilabilmesiyle
miimkiin olacakur. Makalede, Istanbul gecekondu mahallelilerinin Kent
Hakki'n: elde etmek igin sitrdirdiifii milcadelenin 6zellikleri ortaya konacak,
miicadeleyi giiclendiren ve zayiflatan faktorler belirlenmeye ¢alisifacakur.

Kent yoksullannin yogunlagtigi gecckondu mahalielerinde  yagayanlarin,
mekinfa olan iligkileri ve daha Onceki kentsel miicadele deneyimieri bizee
kentsel déniisiime karst miicadelede son derece dnemtbi etkenlerdir. Ulkemizde
toplumsal hareket baglaminda en yaygm ve etkin Orneklerin gecekondu
hareketleri olmasi da, gecekondu bol gelerini bu anfamda ayricalikli bir konuma
yiikseltmektedir. Gecekondu bolgelerinin hem kurulmasi, hem  yikimin
tnlenmesi hem de altyap: ihtiyaglarinin karstlanmasi ¢ofu kez gecekondu
halkinm miicadelesine bagli olmaktader (Frder, 1998). Kurulug donemlerinde
vasanan gecekondu hareketi, stz konusu bolgelerde Orgiitlenmeyi, birlikte
hareket etmeyi ve mekanla Ozdeslesmeyi gliclendirmektedir. Enformel
kentsel alanlar, icinde yasayanlann olanaklan &lgiistinde mekdnm kendileri
taralindan kendileri icin diizenlendii ve dayamgmanin etkin oldufu kentsel
bilgelerdir. Bu durum, kent yoksullar igin diizenlenmig olan toplu konut
alanlarinda goriilenin  aksine, mekina yabancilagma sorununu ortadan
kaldirmakta, tzdeslesme duygusunu giiglendirmektedir (Dépaule, 1984 487).
Gecekondu balgelerinin 6nemli bir bolimii, 197071 yillarin kentsel miicadele
deneyimlerini yasamis bolgelerdir (Aslan, 2005a). Stkrii Aslan’n bir¢ogunu
“sira digt mahalleler” olarak tanimladig1 bu gecekondu bolgeleri, digerlerine
oranla rgiitlenme deneyimleri daha yiiksek, yogun ve siyasi yoni belirgin
miicadelelerin etkisivle mekdnda viicut bulan sivasi bilince sahip botgelerdir
{Aslan, 2005b). Bu etkenlerin s6z konusu bolgelerde “Kent Hakki™ arayigiyla
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aciklamay: Onerdifimiz kentsel doniisiime karsi direnis micadelelerinde
belirgin ctkileri bulundugunu ifade edebiliriz.

Kentsel doniisiime karst ¢ikan farkli toplumsal aktdrler arasindan, Kent
Hakki'nielde edebilme miicadelesinde gecekondu mahallesi érgiitlenmelerinin
one ¢ikmasi, kentsel doniisim politikalarmdan birebir etkilenen. giindelik
vasamlarina dair sikintilar geken gruplarin bu kalegoride bulunuyor olmasindan
ileri gelmekiedir. Emekg¢ilerden olusan bu grubun kenti kullanan ve mekana
bagl dayamsma pratikleri iireten, direnigi de bu dayanigma pratiklerinden yola
¢tkarak geligtiren bir grup olmasi bu makalenin iddialart agtsindan oldukca
onemiidir. Diger tiim gruplarmm, kentsel doéniigiim karsiti direnigi, kamusal
hassasiyetler iizerinden istlendikleri bir gorev gibi gormelerine karsin
mahalleliler, giindelik yagamiarina dair baskiyr hissettiklerinden dolayidir ki,
bu degisime daha temelde bir karst durug gistermektedirler. Diger yandan
mahalleliler, kentin gdrece yoksul, eski isgi simift mitelikli kesimjeridir,
dolayisiyla kent toplumu igerisinde dnemli bir rol iistlenmektedirler.

Caligmamuzda, Istanbul’daki kentsel doniigiim sorunu Kent Hakki miicadelesi
acisindan incelenmistir. Kentsel doniisiim ¢ok mekinli, ¢ok akidrlii, cok
stratejili bir siirec olarak yerel ve kiiresel arasindaki ¢atigmanin yansimasi
seklinde ortaya cikmaktadir. Bu baglamda Kent Hakki'mi kurabilmek de
cok aktorli, ¢ok stratejili stiregler sayesinde, temel insani ihtiyvaglarn
karsilandi@r toplumsal mekanizmalardan yola cqikifarak miimkiin olabilir,
Dolayisiyla mekéna yukandan midahaleye kars:, toplumu degistirmeye
muktedir tek biliyiik simf olan ezilen kesimlier, geleneksel iliski aglan ve
dayanigma Orlintiileri sayesinde giiclenerck bir miicadele siirdiirmektedirler.
Bu miicadelenin yarattifs direng, Kent Hakki'ni kazanmak igin Snemli bir
ctkendir.

Bu makalede oncelikle kentsel déniisiim ve Kent Hakk: meselesine dair bir
tartigma viiriitiilecek, Kent Hakks’nin nasil ele alindigi ortaya konacakur,
Dolaymstyla, cevabim aradifimuz ilk soru “Kent Hakky nasil animlane?”
olacakur. Ardindan Kent Hakki'n: elde edebilmek i¢in gosterilen direnigten
stz edilecek, bu siiregte drnek alan tizerinden “eski gecekondu™ mahallelerinde
ikamet eden kesimi giicli kilan toplumsal &geler ortaya ¢ikardmaya
caligifacaktir. Bu baglamda, mahallelerin giindelik yasam pratikleri ve bu
pratiklerin mekana dair yarattigr bagiilik ve aidiyet arastinbmus, bu duygularin
Kent Hakki'ni kurabilmek, kentsel hareketi giiclendirmek va da zayiflatmak
konusundaki etkisi degerlendirilmistir.
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Kentsel Doniigiim ve Kent [Hakka

Lefebvre, toplumun, gérme, isitme, tatma, dokunma gibi tiim atgilarni bir
mekanda birlegtirme ihtiyaci iginde oldugunu savunur (Lefebvre, 1970: 83).
Kent ekonomik varoluslarin bir bileseni ve tretim iligkiterinin etkileyenidir:
“Kentsel gerceklik tiretim iligskilerini tamamen doniistiiremese bile, onlart
degisiklige ugranr. O halde, mekan ve mekdnsal politika hem sosyal iligkilerin
bir ifadesi, hem de onlarin etkileveni olur” (Lefebvre. 1970: 25). Kent,
toplumla toplumu degistirmeye ¢aligan giigler arasindaki ¢atigmanin en agik
yansiucisidir ve mekdna dair her miidahale doniigtiiriiciidiir, 1deoloji igerir,

Bu baglamda Kent Hakki, yalmizca diizgiin, saglikli bir kentsel gevrede
yasayabilmekle ya da kendine uygun niteliklerdeki bir konutta oturabilme
hakkin: kazanmakla sinirlandirlamaz (Lelebvre, 1972). Kent Hakky, tiim
giindelik yasam aligkanhiklarma, insani ihtiyaglara, temel ihtiyaglar digindaki
tim bilesenlere erisebilme hakkini betimler. Kent Hakki, yalnizca kentsel
hizmetlere ulagmak, kentte “rahat” yagayabilmek de degildir. De Souza
(2010), pek ¢ok yazarm Kent Hakki kavramuns ¢ok dar anlamda diigindigiini
belirterek elestiride bulunmaktadir, Insani dlgekte, ddenebilir evlerin, gevreyi
koruyan politikalarin, katlimer demokratik sistemin varlifinin pek ok stvil
toplum kurulusu acisindan Kent Hakk:’n1 kurmakia yeterli olarak goriildiigiinii
savunan de Souza, bu tutumu elestirmekte, Lefebvre’in tammiyla uyumlu
olmadifim savunmaktadir (de Souza, 2010: 316). Sosyal adalet, doganin
korunmasy, demokrasi soylemleri ortalikta dolagsa da, bunlarin  higbiri
devrimci, esitlikgi bir kent idealini imlememektedir. De Souza, bu Kent Hakk:
tammlarmm Keynesyen iktisadi akilla sinirlandinldiing belirtir (de Souza.
2010). De Souza’dan yola gikarak bazi sorulart sormaliyiz: Kentte yagamak
“temsili demokrasinin” mutlak kabuliinid mii gerektirir? Kentle yagamak,
kapitalist piyasa ekonomisi igerisinde ¢alismayi, bityiik otoyollarda arabalar
ya da yiizlerce metre agagidaki metrolar aracilifiyla kogugturarak bir yerden
digerine gitmek zorunda kalmayr onden Kabullenmek midir? Geleneksel
iligkilerin siirdiiriildiigti, ozgiirligii ve samimiyeti, yavag hareket etme,
tembellik etme hakkini ayni anda sunan, eglenebilme ya da ¢aligabilme, kendi
yasam bicimine kendi inisiyatifiyle karar verme hakkina sahip oldugumuz bir
kent niimkiin miidiir?

Yukarida sordugumuz sorularm cevaplarinm bizleri kotiimser bir noktaya
gotiirecedini disiinmekteyiz, ¢iinkii Lefebvre’in dedigi gibi “geleneksel kent
artik olmiigtiir” (Lefebvre, 1972: 109). Bugiiniin kenti iki biiyuk geligkiyi
barmdirir. Isgiler, goemenler, kirsal toplumun ¢éziiliisiiyle birlikee, is ve
barinak arayrsmdaki tanm emekgileri, igsizler, yasam bigimleri ya da siyasal
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yonelimleri sebebivle dislananlar kentlere akin etmektedir. Buna kargin
kent, kapitalist iliskiler aginda en Snemli sermaye doniigtiirme aract olarak
goriilmekte, yvikmak, yeniden insa ctmek neoliberal sistemin siirdiiriilebilirligi
icin vazgegilmez bir hal almaktadir. Bugiin, kentte yasayan ve kenti kullanan
yoksullar, gdcmenler, beyaz ya da mavi yakalr emekgiler, OZrenciler,
genglerdir; varsil kesimler ise tiim sistemin hizmet goreni oldugundan dolayi,
heran her yerde ya da hicbir yerde bulunabitir ve yagayabilir (Lefebvre, 1972),
Dolaysiyla kent, hem yoksullar ve dislanmiglar hem de sermaye sahipleri
tarafindan yogun bicimde talep edilen bir mekéndir. Kentin bu ikili varolusu
biiyiik bir ¢eligkiyi beraberinde geurmekte, bu geligki pargali, tam organize
olamayan ama yine de siyaseti —az va da ¢ok- yonlendirme kapasitesine sahip
direnigleri tetiklemektedir,

Kentsel doniigiim, kentsel ayrisma ve kent yvoksullarinm kentlen siiriilmesi
sorunlarina Engels de, biiviikk bir Ongoriiyle deginmistir (Engels, 1992).
Engels’e gbre egemen sinif tarafindan gerceklestirilen kent yoksullarinim yagam
alanlarina miidahale, mesrulastirma nedenleri ne olursa olsun. kent merkezini
filks bir siteye doniigtiirme ve yoksullarn sitrme amaciyla gergeklestirilmektedir
{Harvey, 2008: 24). Harvey, kentsel dontigiimden en ¢ok cekenlerin kent
yoksullart oldugunun alun ¢izer ve bu siireci kapitalizmin ‘yaraticr yikamr®
olarak tanmmlar (Harvey, 2008; 33). Bu durumda, kent yoksullan tiim siirecin
en dnemli magduru, diger vandan en 6nemli muhalif toplumsal aktSriidiir.
Kentsel toplumsal hareketlerin bu baglamda, yahulmighgi alt etme ve kenti
bilyiik sermaye giiclerinin cgemen kilmaya cahsti@indan daha farkli bir
toplumsal imgeye gore yeniden bicimlendirme rolii bulunmaktadir (Harvey,
2008: 23).

Titrkiye kentlerine gelince, enformel kentlegme siirecinden sermaye odakh
kentsel doniisiim siirecine gegiste oldukga sert bir degisim yagandifin
sOvleyebiliriz. Bitiinsellikien uzak, defisim deZernt iizerine odaklanmug,
Ozgiinliigli olmayan projeler, yeni kentlegme pratifimizin  par¢asint
olusturmakiadir. Yeni pratigin adi “kentsel doniigiim’diir. Ozellikle 1990’1
yillardan itibaren kentsel doniigim, kentin icinde kalmug prestijli bolgelerde
vagayan digik gelirli gruplarin kentin geperlerine ginderilmesi, merkeze
‘kiiresel elit’ gruplarin yerlegtirilmesi, tiim islevlerin de bu gruplara gore
diisiiniilmesi gekline evrilmistir.

Kiresel hiyerarsi icerisine dihil olmak igin her seyl gbze alan kentler,
mcerkezlerini  ‘yoksullardan anndirmakta’,  boyvlece yaraticy  siniflar,
vaurimcilan ve turistleri kendilerine cckmekiedirter (Bourdin, 2008; 27),
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Lefebvre, geleneksel kentin oldiigiinii sdylerken, artik onlarin tunistler, merakh
gezginler tarafindan bir arzu nesnesine doniigtiigiini vurgular (Lefebvre, 1972).
[stanbul’daki yeni kentsel projelerin de bilyiik reklam faahiyetleriyle satiga
sunulmasi bu arzu nesnesi haline gelen, tilketim piyasasiyla biitiinlestirilen
kenti gozler oniine sermektedir. Medyada ¢ok sik rastladifimiz. Agaoglu
Ingaat’in Ayazma Projesi reklamlan bu biitiinlestirme siirecinin styleminin
iyi bir ornegidir. Bu baglamda, kentsel doniisim. neoliberal teorinin
mekansatlasmig terciimesidir (Rousseau, 2008: 87).

Harvey’e gore. kentsel dimya yeniden kurulmaktadir ve eskinin enkazi
iizerine yeni bir kentsel diinyayr kurmak i¢in giddet gerekir (Harvey, 2008:
28). Yine Harvey, “Kent Hakks” makalesinde, Engels’in 19.yy da bahscttigi,
kentlerin déniigiimii konusuna vurgu yapar ve o donemdeki kentin yeniden
yapilandirnilma siirecine girip, siirekli sermayenin egemenliginde oldugu
durumun, bugiin aynt sekliyle gerceklesmeye devam ettifini agiklar.
Harvey, Engels’in kentin doniigiimiinii tanimlamasins kastederek, “/872°de
yazildigy halde Asya'nin bircok yerindeki —Delhi, Seul, Mumbai- cagdas kent
gelismesine ve de New Yorktaki soyldastirmaya (gentrification) dogrudan
uygulanabilir’” demektedir. (Harvey, 2008: 30).

Diger yandan Besime Sen, Tiirkiye trnegi igin su saptamada bulunmaktadir:
“Soylulastrma projeleri mekdnsal ve toplumsal gerilemeyi dnlemeyi
hedeflemekte, buna karsin egitsizlikleri arturmaktadir.  Tepeden  inme
politikalarla, kaulm siirecleri uygulanmadan mevcutta yogun bir niifiusa
hizmet eden bolgeler doniigtiiriildiiklerinde, vok edilmeyen, yalnizea kenrin
baska bilgelerine génderilen “yoksulluk, sug. igsizfik” gibi sorunlar ¢arpan
etkisiyle bityiimektedir” ($en, 2006: 183).

Bu vyeni kentlesme pratigi, kent sakinleri tarafindan biiyik tepkiyle
kargilanmakta, kimi yerlerde ciddi eylemlerle, kimi yerlerde ise acilan davalar,
dilekgeler ve tiirlii yontemlerle protesto edilmektedir. Plan ve projelere kargs
¢ikanlarin ¢ok farkl argiimaniari bulunuyorsa da, hepsinin soylemlerinde
esitsizliklere, adaletsizliklere, kent sakinlerinin yok sayilmasina tepki
duydukian agikga gorilmektedir (Yalgintan/Cavusoglu, 2009). Bu kargi
cikuslar uluslararas: bir 6zellik de tasimaktadir, “Hindistan dan Brezilya’ya.,
oradan Cin’e, [spanya’ya, Arjantin’e ve Birlegik Devletlere degin, pek ¢ok
defisik toplwnsal hareket vardir” (Harvey, 2008 39). Hatta Harvey, daha
da ileri giderek, yasanan bu miilksiizlestirme, mekénin sermaye taralindan
sahipleniimesi, donistirilmesi siirecine kargt ¢ikiglarin siuf savagimi olarak
adlandirilmas: konusunda bir soruyu giindeme getirir.
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[stanbul’da, ozellikle gecekondu mahallelerini yani emekgi mahallelerini
etkileyen bu déniisiim ve doniigime muhalefet, Harvey'in simif savagimy
saptamasmn dogrular nitetiktedir. 2004 yilinda giindeme gelen, merkezi ve
yerel yonetimlerin giindeminde es zamanli olarak yer alan kentsel doniigiim
programlari temel hedef olarak “kéhnelesmis mekanlary yenilemek ve kagak
vapilagnus gecekondn alanlarin ortadan kaldirmak” hedefini gostermektedir
(Sen, 2010: 309). Ancak yukanda andigimuz gibi Engels daha 19. yiizyilda
Bat1 Avrupa’nin biiyiik metropollerinde gozlemledigine benzer bir durumun
bu baglamda da siz konusu oldugunu agikea dile getirmigtir (Engels, 1992).
Istanbul érneginde kentsel doniisiim projelerinin baslamasiyla siirece dahil
olacagi yolunda habetlerin gtktigi Armutlu, Gazi mahallesi gibi politik kimligi
one cikan ya da Sarig6l gibi sucla dzdeslestirilen marjinallegtirilmis sosyal
kimlikleriyle bilinen mahallelerin de 6ne gikmasi bu bakimdan anlamhdir (Sen,
2010: 318). Kentsel bolgelerin sugla dzdeslestirilerek marjinallestirilmesinin
hem gitvenlik giiglerinin miidahalesini (Gonen, 2008) hem de kentsel dontgtim
amaciyla yikim faaliyetlerini megrulastirict bir etken olabildigini sdylemek
miimkiindiir.

Kentsel ayrigma siireciyle kentsel doniisiim  projelerinin - nygulanmasi
birbirine kosut olarak gergeklegsmektedir. Kent merkezinde ve geperindeki
baz: bolgelerin yoksul kesimlerden anindinimasi, hem mekénsal hem sosyal
ayrismayl “saglaray1” amaglamaktadir’. Bu baglamda istenmeyen unsurlarin
dislanmasi, segkinlerin yagam alanlarinin homojenlestirilmesi sdylemi de isin
icine katilmaktadir (Danig/Pérouse, 2005).

Kentsel doniisiim projeleri hem kent ici ¢okiintii alanlaring hem de gecekondu
bélgelerini kapsamaktadir, Farkl wplumsal yapilara, farkli konut miilkiyet
tiirlerine sahip olan ve i¢inde yagayanlarin mekanla farklt tiirden iligkiler
kurduklan mahalleler farkl stratejilerle kentsel doniigiim projelerine kargi
miicadele etmekeedirler (Kuyucu/Unsal, 2010). Bizce, kuruluglan siirecinde
verilen miicadeleler, mekdni bityiik olciide kendilerinin kurmasi agisindan
onunla yiiksek diizeyde dzdeslesmeleri, mekén igerisinde olugturduklarn gti¢la
dayanisma aglar: gecekondu mahallelerindeki stratejileri farklilastirmakta ve
miicadelenin siirekliligini saglamaktadir.

Kazim Karabekir Mahallesi’'nde Kentsel Déniisiime Kargt Kent Hakki
Miicadelesi

Kentsel doniisiime karsi Kent Hakki miicadelesinde yerel pratiklerin
birbirinden farklilagmasi bir vakadir, Bu olguyu anlamada yalmzca literatuiriin
incelenmesi yetersiz kalmakta, saha aragtirmalan ve hatta kauhimer gozlem
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bir zorunlaluk olarak kendini dayatmaktadir, Bu durumdan yola ¢ikarak, 2010
yili bahar déneminde Sarryer Kazim Karabekir Mahallesi’nde, 100°den fazla
kisiye anket uyguladigimiz, 15 derinlemesine goriisme ve 3 grup tartigmas)
yapugimiz, katuhmer gozlemlerde bulunduumuz bir saha arastirmasi
gergeklestirdik. Makale icerisindeki tiim grafikler. tablolar ve oranlan bu
aragtirmantn bir iriini olarak kullandik,

Aragurmamizda, mahallelinin kentsel dontisime muhalelet pratiklerinin
niteligini, bu muhalefette toplumsal yapinin, mekinla iliskinin, giindelik
yagam pratikierinin, gegmisteki gecckondu hareketlerinin etkisini dénigiim,
muhalefet, mekénsal ve siyasal aidiyetler, dayanigma Oriintiileri temalan
etrafinda inceledik.

Diéniigiim

Kentsel doniigiim siireglerinin olugmasi kiiresellegsme siireglerinin etkisiyle
gerceklesir, Buna karsin bu siireclerin etkileri, yerel tlgekte daha yogun sekilde
goriiliir. Sanayisizlesme siireci Tiirkiye'ye ya da Istanbul’a tzgii degildir, ya
da iist diizey hizmet sektorii ¢aliganlarinin liks ve giivenlikli sitelere yerlesme
istegi de yalniz Istanbul’da gériilmez. Yine, enformel yerlegsmeler, gecekondu
benzeri yoksul kesimlerin yerlegtigi tapusuz alanlar da tim diinyada farkls
bicim ve isimlerde goriilir (Davis, 2006). Ancak tiim bu kiiresel degisim ve
doniigiimlerin etkilerini yerelde giindelik yagamlara ve yasam bigimlerine
dogrudan miidahale olarak goriiriiz. Kente karg) tim miidahaleler, sosyal
iligkileri ve aglan da etkilemekte, bu da 6zellikle yoksul kesim igin Kent
Hakki’na miidahalelerin étesine gecerek yasam hakkina miidahale noktasina
kadar ileri diizeyde sorunlara yol agmaktadir.

Bu baglamda arastrma  alammuz olan  Kazimkarabekir'in  gevresinin
biiyiik Olcekte miidahalelerle degistiriidigi gorliimekiedir. Son 20 yillik
stiregte mahalie ve ¢evresindeki degisim agagidaki olaylarla 6nemli dlgiide
baglantilicr.



FHakan Yiieod, (Fizem Aksiiimer

Sedatkent'in yapimi

sina sireci (Zekériyakoy, Demireikoy

Tekel Kibrit FaBrikasfﬁm kapanm.a.lél
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Lefebvre’in (1970) belirtti gi gibi aruk mekénda seylerin tiretiminden. mekanin
yeniden tiretimi sirecine gecilmistiv. Fabrikalarin kapanmasi, buna karsin yol-
ev-kiprii yapum siirecinin baglamast mahalle icin tam da bu sozii dogrular
nitelikiedir,

Muhalefet

Mahallede, kentsel doniisiim konusuna kars: ilk tepkinin 2002 yilinda, boige
icin daha az yoZun ve az katls bir vapilagmayi1 dngoren, dolayisiyla meveut
gecekondulann yikimim giindeme getirebilecek plan nedeniyle gerceklestigi
sOylenebilir. Lazlarin Cayirt denen alana 9 adet villamin yapiimasivla
mahallelinin duyarhligs artmistir. 1992 yilinda kurulan mahalle dernegi,
2005 ve 2006 yillarinda yapilan dernck yemeklerinde yapilmas: diistiniilen
planlanin neler getirebilecefini mahallelilere anlatmug, ¢esitli goniillu gruplar
ve akademisyenlerle iliskiye gegerek ongériilen durumu degistirmek igin bir
miicadeleye girilmistir. Oncelikle yapilan villalara dair dilekceler verilmis.
parcali yapilan yikimlara karsi hep birlikte bir tepki verme yoluna gidilmistir.
“Netice Teyze Olayr” olarak bahsedebilecegimiz bir mesele mahallede o
yillarda vuku bulmugtur. Bir kavsak yvapimu icin Netice Teyze 'nin evi yikilmak
istenmis, ancak mahalle dernegi, goniillii gruplar ve diger mahalle sakinleri
hep bitlikte bu konuya dair hukuki miicadeleye girismis, yikim: engellemistir,

Yine aynt dénemde gerceklesen bir bagka olay, mahalleye baz istasyonu
kurulmasina kargi birlikte yapitan miicadeledir, 2004 yilinda mahalleye baz
istasyonu kurma girigimleri artimig, mahalleli duruma karsi gelerek yiirtiyiig
yapmusur. Sonrasinda 2 adet baz istasyonu kurnlmug, bunlardan birincisi i¢in
mzhalleli yiiriiyils yapmig, 300-400 kist, kaldirilana kadar istasyonun basinda
beklemis, firma bunun izerine gelip istasyonu stkmistiir. Diger istasyon ise
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bog bir eve yapilmis, sonra bu baz istasyonu da mahaileli tarafindan sokiliip
yvakilmistur.,

Bunlarin diginda dernek meveut durumla ilgili mahalleliyi bitgilendirmek icin
toplanular yapmus, el ilanlar dagitmg, ecri misil meselesiyle ilgili dilekgelerin
yazilmasinda 6n ayak olmugtur. Dolayisiyla imar meselesiyle ilgili olarak
Kazimkarabekir Mahaliesinde yasayan bir kisinin bagina gelen olay, biiyiik
bir grup tarafindan sahiplenilip, ¢tziilene kadar pesi brrakilmamustir, Ustelik
mahalle derneginin goniilliler ve artk belediyeyle de kurdugu iliskiler,
sirecin daha da kurumsallasmasii saglamistir.  Derneklesme, hukuk?
miicadele stiregleri, birlikler kurmak, eylemler yapmak, yiiriviigler ve basin
agiklamalari diizenlemck miicadelenin baglica bilesenleridir.

Mahalle dernegi ve ¢esitli siyasal aidiyetlere sahip kisiler ve mahalleyi
sahiplenen gruplarin  kentsel donusimi istememelerine karsin kentsel
doniigiimii  bir tehdit olarak gérmeme sorunsali muhalefeti zayiflatan
etkenlerden biri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Aidiyet: Mahalleye Baglihk

Mahallede yaganan dayanigma pratikleri sakinlerin mahallelerine bagliligiyla
iligkilidir. Mahalleye baghlik ne kadar yiiksekse, kentsel doniigtim siirecindeki
dayamsmamin  da o oranda giiclendifi  gozlemlenmektedir. “*Mahalle
baglihginn giicii nasil 6lgiilir?” sorusunun cevab muglak olsa da, yapugimiz,
derinlemesinc goriigmeler ve anketlerden elde ettigimiz sonuglar asagida
belirtilmistir.

Anket yapilan mahallelilerin % 62 kadari 30 yiddan daha vzun siredir, %
20'si ise 20 — 30 yildir mahallede yasamaktadir. Anket ve miilakat yapilan
Kigilerin arasinda son dénemdeki muhalefet hareketlerinden haberdar olmasi
g0z Onlinde bulundurulmusg olmasinin da etkisivie 10 yildan daha az zamandir
mahallede ikamet eden bulunmamaktadir. Dolayisiyla, arastirmaya kaulanlann
uzun ylardir mahaltlede bulunmast, yiiz yiize iliskileri giiclii kilmaktadir.

% 10-X0yif TEY

0 20-30%:1 20

H
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Mahallede grup halinde ekmek yapanlar arasindan bir kadin sdyle
soylemektedir:

“Hemgehrilerim ve yakinlarim bt mahallede oturnyor. Hem komsularla
aile gibiyiz. Buralgr apartman katlarina benzemez. Apartmantarda
buradaki komgsuluk budunamiyornug, kimse birbirivle selamlasmiyormius.
Ben evimin kapisin kilittemem giin boyu.” (HY, 45 yasinda. Kadin, Tokatls,
Emekii.)

Digeri hemen su sézleri eklemektedir,

“Biz burada birbirimizin cigerini bifiriz." (A, 4] yagpnda, Kadin,
Cahgmuyor.)

Buna karsihik 17 yagindaki. iiniversite smavina hazithik asamasinda olan bir
gen¢ kizla yapugimiz goriigmede farkls bir tablo ortaya ¢ikmigtir:

“Ben bu mahaileden taginmak istiyorum. Otula gidip gelmem cok zor. K isin
yollar hep kapaniyor, araba girmiyor bizint eve kadar, Arkadaslarimizla
otracaginuz, konnsacagumz bir pastane bile yok. Merkeze gitmeyi
istiyorum, orda hersey var ama babam burdan gitmek istemivor.” (GZ, 17 12
vasinda, Kadin, Ogrenci.)

Aynt gence mahalledeki  komsuluk iligkilerini, arkadashk iligkilerini
sordugumuzdaysa yanit degismektedir:

“Muahalledeki herkes akrabanuz gibi, arkadaglarim da éyle. Dogdugumdan
beri tantyorum hepsini, birlikte biiviiditk, aym ckula gittik. Yalmz lisede
ayrildik coguyla, bazilar: meslek lisesine gitti, bazlart diiz liseye. dyle
ayrildik, Hepsiyle cok ivi anlagiyorum.” (GZ, 17 yaginda, Kadin, Ofrenci.)

Bu iki oOrnek mahalleve baghligin daha ¢ok toplumsal iliskilerden
kaynaklandigini ve duygusal bir boyutunun da oldugunu gostermektedir.
Her iki farklt agiklamada da tek bir ortak noktada butugulmakta olup, o da
genglerin de yaglilarin da genelde komguluk iliskilerini yogun iliskiler olarak
nitelendirmeleri: bunu bir avantaj, olumlu bir durum olarak goérmeleridir.

Anketimize gore, komsuluk iligkilerinin ¢ok iyt oldugunu sdyleyenier % 79, iyi
diyenler % 19, iyi degil diyenler ise % 2°dir.
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W Cokiyi; 78%

Toplumsal driintiiferin birbirine ve mahalleye olan baghhg: ¢ok yogun
bicimde etkiledigi goriilmektedir. Mahaltede farkh toplumsal oriintii tipleri
oldugundan bahsedebiliriz. Bu driintiler etnik kdkene, hemsgehrilik iliskilerine,
akrabalik iligkilerine dayali olanlar olarak birbiriyle kesigen kiimeler seklinde
algdanabilir. Birbirleriyle kesismeyen kisimlanysa farkli dayanigma ve ayni
zamanda aynigma pratikleri yaratmaktadir.

@ Mahaliede
yakindarim y
30%

Pm  piahallede
vakinlarnm var;
FO%

Yukaridaki grafik, tim milakatlarda karginuza ¢tkan bir tabloyu sayisal
olarak gostermesi agisindan oldukga onemtfidir. Miilakatarda, mahallenin
ilk kurulusunun, herkesin birbirinin akrabasina ya da hemgerisine haber
vermesiyle “imece usulii” ile kuruldugu karsimiza ¢ikmaktadir.

“Benim akrabam geldi, senin akraban geldi, dtekinin akrabas: geldi dyle
kuruldu by mahalle. Toplaniyorduk aramuzda para topluyorduk, karar
veriyorduk kimin evi o gece vapilacak diye, sonra yapiyorduk™ (PA, 84
yaginda. Sivash, Erkek, Emekli).



Fictkenr Yoo od {0 by

bomboy tarlaymg. Sonra ilk gelenler akrabalarint yani bizleri getirmis,
evler yapilnug. Ben o zamanr haurliyorum, her gece birinin evi yapilird:,
hep birbirine yardim vardi o zamanlar. Birinin kiemu mu yok, kumu olan
getirirdi. birinin ev yapmak icin tast mu bitmis hemen gencler gider tag
tagirdr. Yardim, komguluk ¢ok baskaydi o zamanlar™ (HY, 43yaginda,
Tokatlr, Kadui, Emekli).

Mahallede bulunan 9 dernekten 1’i mahalle dernegi, 1'i camii derncgi
digerlerivse hemgehri dernegidir, Bu durum mahalledeki hemsehri iliskilerinin
giiciinti gdsteren bir etken olarak belirtilebilir.

Alevilerin mahallede daha ¢ok orgiitlii oldugunu ve birbirlerine saglam
iligkilerle bagl: olduklart da gézlemlenmektedir. Ancak, hemsehrilik ve etnik
- mezhepsel kitkene bagli yakinliklar bir yandan baglayici bir iliski ag1 sunup,
i¢c dayanismayi artirirken, dier vandan zaman zaman mahalle ¢apinda ortak
dayanigmay zayiflatan bir yapr da sergileyebilmektedir. Kentsel doniigiim
karsiti miicadelede bu birlestirici ve aymict unsur g¢ok net bir bigimde
karsimiza ¢ikmakiadir, Mahallede niifus olarak ya da yalnizea etkinlik olarak
baskin olan bir grup digerinden fazla oldugunda, diger gruplarin miicadeieden
dislandigi goriilebilmektedir.

Kazim Karabekir'de Aleviler daha etkin ve drgiitlii konumda olduklarnndan,
siinni  gruplarin  miicadeleye zaman zaman daha uzaktan bakoklan
goriilmektedir. Hatta bu tiir bir ayrigmanin, 80 dncesinden beri s6z konusu
oldugu, yukarl mahalle — asa@ mahalle olarak ayrismanim mekénsal olarak
belirlendigi dernck mensuplarinca belirtilmistir.

“Mahalledeki faalivetler ashada 1990°lardan sonra bagladi, darbenin
etkisinin gecmesi ve sol gruplarin mahallelere yonelit faaliyer yiiriitneye
karar vermesi 1995 yium buldu. O dénemden itibaren dernekre aleviler
cogunlukta oldu. Biz bunu kermava galignk, siirekli olarak kendimizi geri
plana ittik, baska arkadagiarr on saflarda olmalart igin cesaretlendirdik.
Simdi gimndi bunun meyvelerini aldigimizt diigiintivorion” ( Dernek Mensubu

2 = 50 yaginda, Erkek, fsgi).

Mahalledeki bu siirecin farkina varilmasinin ardindan. mahalle derneginin
her grup tarafindan egit diizeyde sahiplenilmesi admna ortak ihtiyaglar igin
dernek faaliyetlerinin gerceklestirildigi de dernek mensuplan tarafindan
dile getirilmigtir. Bunlarin baginda, mahallede agsagr ve yukari mahalle
olarak adlandirilan iki mahallenin tam ortasina bir adet ¢esme kuruimasinda
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dernegin 6n ayak olusu gelmektedir. Boylece dernek, yalmizea alevi gruplar
i¢in degil, aynt zamanda siinni gruplar icin de faaliyet siirdiirdiigiini tiim
mahalleye gostermek istemigtir. Bu dayantsma faaliyetlerinin ¢ogalmasi yeni
bir mahalicye bagliik siirecinin olugmasint beraberinde getirmisgtir,

Mahalleye baghilik konusundaki bir diger olgiici etken ise taginma
istegindeki diigiik orandi. Anketc kaulanlar arasinda % 88°lik bir oran
tagtnmak istemedi@ini belirtmistir. Bunun aksi bir drnek otarak ilk kugak
gecekondulardan sayabilecegimiz ve 1970'li yillardaki kentsel miicadelelerde
etkin olmayan Kustepe Mahallesi ornegini vercbiliriz. Kustepe'de yapilan
bir saha arastirmasina gore, Kugtepe sakinlerinin sadece % 19°u mahallede
yagamay) siirdiirmek istemektedir (Kazgan, 2002: 22).

Derinfemesine gorigmelerde tasinmak istemeyenlere neden taginmak
istemediklerini  sordugumuzda, o6zellikle kadinlar komguluk iligkilerini,
mahallenin giivenli olusunu belirtmig, hem kadm hem erkeklerde ise burada
dogmug ya da bilyilimily olmanm taginmak istememe konusunda dnemlt bir
ctken oldugu gézlemlenmistir.

“Bir buradan nasil ragimahm? Nereve gidelim? Herkes arttk akrabamiz
gibi olmug, bundan sonra nerede bulacafim ben eg-dost? Genglifim
gepmis burada baska yerde ben aritk yagayamam” (EL, 80 yaginda. Kadun,

Bursalt).
Buna hemen ¢k olarak diger komsu sunlari ektemektedir:

“Apartmanfarda kimse kimseyi tantmryormug, kimse apartmana kim girdi
kim ¢tkn bilmivormus. Bizim bir akrabamuz tagindi apartmana, cocuklan
biitiin giin evin icindeymiy. Apartman bize gdre dedil. Bak kaprauzin dniinde
komgularia oturuyoruz. Apartmanda bunu yapamazsin” (HAC, 43 yasindu,
Karsli, Kadn, Ev Kadin).

Buna karsin baz kigilerin daha konforlu evlerde oturmak amaciyla, tasinmak
isteklerini de goriiyoruz.

“Benim kardesim Bevlikdiizti'nde oturuyor. Tertemiz apartmant var, kigin
cok giizel isinivor, kapidan ¢dpii de almuyor. rahatlar. Ben oraya gidince
cok rahar ediyorum. Burada yollar yokus, kg evden cikamazsin, kar
vaginda bakkala zor gidersin” (HY, 45 yaginda, Tokath, Kadin, Emekli).
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Ayni kigive, mahalleye dair altyapt yenilense, yollar diizenlense daha sihhi
bir ortam yaratilsa yine burada kalip kalmayacagini sordugumuzdaysa cevabi
s0yle oluyor:

“Ben de isterim mahallem giizellessing Biz vine burada kalabileceksek
neden gideyim ki? Ben burada biiyiimiigiim, konwm komswmn burada, isinma
sorunum olmasin, sokaklarun yapusin hichir vere gitmem. Biz bu eve
varmmzi yogumuzit koyduk. onlar birakilip gidilir mi?” (HY, 45 yasinda.

Tokath, Kachin, Emekli).

Siyasal Aidiyet: Mahallenin Sivasal Mirast

Kazim Karabekir Mahallesi sol gelenegin baskin oldogu mahallelerden biridir.
Mahallenin politiklesmesi hikdyesi ashinda diger gecekondu mahallelerinden
cok farkll sayimaz. Mahallenin politiklesmesi siirecinde, disanidan gelip,
mahalledeki genglerle ideolojik fikir paylagimiarinda bulunan kimi sol orgiit
mensuplarindan bahsedilmektedir. Ozellikle de 1960’larin ikinci yarisindan
baglayip 1980°e uzanan bu dénemde TBP (Tirkive Birlik Partist) ve CHP
mensubu mahalleliler, zamanla Dev-Yol drgiitiivle de etkilegime girmistir.

“Bu mahallenin kurulusunda Giresunlular dnemdi bir role sahipti. Bunlar
Demirelcivdi, Sivash kesimi de Birlik Parrili idi. iglerinde CHP liler de
vardt” (YF, 52 yasinda, Sivash. Erkek, Emekli).

“Gengligintize gelince, biz voksuluz o pamanlar. O zaman solcular
agwrltk kazantyor her yerde ama daha bizim mahallede bir sey yok. Biraz
Ofrenince Biiviikdere 've gidip gelmeye basladik, orada abiler vard, bize
anlatirlardy. Bir sey bildigimizden degil, delikanliifunizdan giderdik. Bu
islere girvince Ogrendim ben her seyi, mechbur kaldum, okudum” (N, 46
yasinda, Zonguldakli, Erkek, Taksici).

Yineiilkenin potitikiklimiyleparalel birbigimde o yillarda geng iniversitelilerin,
disaridan gelen diger Ogrencilerle etkilesime girdikleri  bilinmektedir.
Mahallede gitgide oOrgiitlenen Dev-Yol niifusun bityiik bolimiini etkiler
hale gelmistir. Bazi olaylar bu donemin belirlevicilerindendir. En 6nemli
dayanisma pratikleri ise zamanin “Kiirt Idris” lakapl “arazi mafyas:” liderinin
mahalleden kovulmast ve bunu takip eden dénemde Orgiit dayanigmasiyla
gecekondu inga edilmesidir.

“757te yikima geldiler... Polisler bir sev yapamad:, dozeri volladik geri.
O zaman Hacrosman'dan, Biiviikdere den vardima geldiler bize. Sonra
sorugturduk bu isin arkasinda kim var dive. Bize dediler *Kiirr Idris
vaptwriyor. Buralare almug.” Toplandik 8- 10 kisi, Haciosman 'da evi vardi o
zaman, girttik bir gece vakei” (YF 32 yasinda, Sivash, Erkek, Emekli}.
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1975°li yillarda sol kesimlerin  gecekondu meselesini  sahiplendigini
yukaridaki alinbidan da oldukga iyi anlayabiliyoruz. Alintiyr yaptugimuz
kigi. mahalledeki tim “arazi mafyas:” siirecinin sol gruplar onderliginde
sonlandinldiging belirtmekiedir. Halen de mahallede Halk Evlerinin orgiitli
oldugu goritlmekiedir.

Diger bir cepheden bakarsak, bu mahallelerdeki sol gelenegin ashinda ideolojik
bir tabandan hareketle baglamadiimi da iddia edebiliriz. Soyle ki mahalieli,
yoksul, marjinalize edilmig, enformel bir hayata mecbur oldugu 1970’lerde,
muhalif olmak, sesini duyurmaya ¢alismak ve o siiregten kendine bir yasam
alant yaratmak zorundadir ve bu alans yaratabilme zeminini de sol siyasal
gruplarin destekgiliginde bulmugstur demek hig de yanlis olmayacaktir.

“Bentim babamlar da Sivas'ta Menderesgivdi ama burava gelince amcam
{Tiirkiye] Birlik Partili oldu. Yogun sivasetciydi. Ondan dolavt bizim ailede
hig CHP'li falan crkmadi. Sonradan biz baska baska sivasetlere yoneldik.
Hangi partiden olursa olsun sunu siyleyebiflirim: Deniz Gezmis dliince
biitiin mahalle aglamgt: inamin” (YF, 52 yasinda, Sivasty, Erkek, Emekli).

“1970%erde kiyamet kop mahallede. Solcudur, koministtiv diye neler
siylediler bize. Halen daha &yle divorlar, devam edivoriar. Aslinda burada
hep ezilen kigiler var, cahil, ezilen kigiler var, hepsi yoksul. .. Biz hep temiz
toplumuz. aniden birlesin, kendi Isini birlikte gdriir... Biz belediyeve de
miiracaat edivoruz, muhtara da miiracaat edivoruz hic ilgilenen yok, biz de
kendi igimizi kendimiz giriivoruz" (PA. 84 yasinda, Sivasii, Erkek, Emeldi).

Bu anlaulan sol gelenegin yine iki tiirlii etkisi goriilmekeedir. Birincisi
muhalefeti giiglendiren, ikincisiyse zayiflatan kisim. Sol gelenegin verdigi
orgiitlencbilme ve birbiriyle dayanigma halinde is yapabilme, muhalefet
edebilme, iktidara kargi gelebilme aligkanhiklar hizh ve net tepkilerin
verilmesini saglamaktadir. Ornegin hemen bir afis calismas: yapilip, sokak
sokak dolagtlip imza toplanarak bir konuda dilekge vermek gecmisteki
deneyimleri yagayan ideolojik aidiyeti olan mahalleliler sayesinde ¢ok daha
kolay seyretmekledir. Buna kargm, daha 6nce higbir politik faaliyette yer

-almams ya da tersine, sag partileri destekleyen mahalleliler doniisiime karsi

harekette digarida kalmaktadir.

Dayanisma: Mahalledeki Dayanigma Oriintiileri ve Pratikleri

Mahalledeki  kentsel dontigiime kargt hareketin - gliciinde, gegmisten
gelen dayansma  pratiklerinin  izlerinin  bulundugu acikur. Mahallede
gergeklestirdigimiz anket ve miilakatlarda Gzellikle sorulmamasma karsin
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hemen her goriigmecinin bir dayanigma hikyesini kendiliginden anlatlii gbze
carprustir. Ozellikle de 1960-1970 yillan arasindaki imece usulii ev yapmu en
¢ok bahsedilen ve mahallenin belleginde en ¢ok yer etmis konudur. Yalnizca
evlerin yapim asamasinda degil, ayn1 zamanda yeterli parasi olmayanlar icin
malzemelerin ortaklaga satin alinmasi, evin iginin dégenmesi gibi pratiklerde
de dayamygma siirecleri meveuttur ve bu dayanigma siiregleri toplumun birlikte
tradestni, azmini, ayn yolda birlikte sonuna kadar gidebilmelerinin de bir
Ornegini gozler oniine sermektedir. Goriigme yaptiginz mahalleli kadinlardan
bir tanesi soyle belirtmektedir:

“Bu ev her yikihginda her gece yeniden imece usuliiyle yapilds, ckipler
arnk hepimizi tanpmgt. Onlar da inanamyordu ama bizde azim vard:,
Ylmadik, yine yapuk, benim ¢ocugum hastaland: o zamanlarda, onun da
psikelojisi edhilendi tabii, Biz her defasinda evi yeniden yapmca, sonunda
ekipler gelmeyi kestiler” (HY, 45 yaginda, Tokatl, Kadin, Emekli).

Budirencin, yalnizca siyasal bir aidiyeti olan kisilerte sinurlt bir direng oldugunn
soylemek yanhs olacakuar. Direncin temelini, evini koruma, cocuklarmni
koruma, mahallesini koruma gibi daha farkl aidiyetler olusturmaktadir,

Mahallede tiim altyapt hizmetleri mahallelinin ¢abasiyla getirtilmigtir.
Elektrik. su gibi ihtiyaclar elde edebilmek i¢in mahalleliler bir dernek kurniug,
bu dernek araciligiyla belediyeye ve ilgili idarelere dilekce gondermigler,
Anlagma siirecinin ardindan ise kendi aralarinda topladiklart paralarla elcktrik
direkleri, kanalizasyon borular almuslar ve altyapiyi boyle olusturmuglar.

“Elektrik, kanalizasyon igin aramizda para topladik. Daha dnce bize
elektrik geliyordu ama Adalet Partisi’ne bu mahalleden oy cikmyor diye
bize elekrrik vermediler. Biz de direk bagma 500 lira topladik, 1966-1967
yillar: arasinda yaurdie o paray:, elektrigimiz geldi” (PA, 84 yasinde,

Sivash, Erkek, Emekii).

Mahallede hizmetlere ulagabilmek igin denenen yollarin basinda cesitli
milletvekili iligkileriyle hiikiimete kadar gidip, oradan yardim isteme yolu
seciimig, diger yandan ise mahallelinin dernek kurma girisimiyle sorunlar
¢oziilmeye caligildidr goriilmektedir.

“Su ya da kanalizasyon igin eylem falan olmadi. Bir dernek kuruldu
mahalle dernegi olarak ama simdiki mahalle dernegi ile hi¢ ilgisi yok. Bu
dernek 69 villarinda kuruldu. Bu dernek icin biiyiik miktarda para topland:
ve ¢ dernefin baskant bu parave aldi kagn, soara buluneu ve bu paravia
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camit yapildi. Sonra da 1972-1973 yillarinda bir dernek daha kurulduy,
haler malzemeleri duruyor. Bu dernek de ilk olarak Kestane Suviunu 3 farkh
cesmeye bagladi. Tabii bu dernekler, para toplama igi kolay olsun, sorunlar
kolay goziilsiin diye kurulan iglevsel derneklerdi, polirik degillerdi... O
zamanlar 3-5 kiginin organize ettigi olaylard: bunlar ashinda ve sivasi
kimligi olanlardy bagta olanlar. {Tiirkiye ] Birlik partililer ve birkac CHP'li

baskindy divebiliriz” (YF, 52 vaginda. Sivash. Erkek. Emekli}.

Mabhalle, pek ¢ok defa yikim tehdidi gegirmis ve bu tehdide karsi birlikte
durarak miicadele etmigtir. Mahallelinin daha ¢ok tehlike son noktaya yaklasip
somut bir hal aldig1 zaman harekete gegmek gibi bir 6zelligi bulunmakiadir.
Bu saptamaya dair kanitlan ise miilakatlarda da bulmak miimkiindiir:

“75'te yikima geldiler. Bunlar gelmeden dnce biz mahallede geziyoruz.
Birlik olaltm, ytkim olacak diye. Kimse inannuyor bize. Kafa sallayip
yolluyorlar. Ben wnitsuzdum, bir sey olmaz bu halkian dive. Sonra vikima
gelince, bir baktim tiim mahalleli toplandi. Simdi de aymi. Bakmaywn
mmahallelinin Gyle ilgisiz olduguna. Ama konusup duruyoruz. Bir icraat yok
mesele orava gelsin diye toplanr” (N, 46 yasinda, Zonguldakl, Evrkek,
Taksici).

“1980'in hemen Oncesinde dozerleri taglayip, mahalleden kovinug bu
mahalleli. Tabii dnce ek eviik ver aliyormus herkes ama sonrasinda
herkes cocuguna ¢oluguna da ev yapmaya baglamy ve o sirada para
iigkileri araya girmeye baslamus. para isi araya girmeden dnce birliktelik
daha giiclitydii bu mahallede. Gergek imece usulti vardi” (H, 47 yaginda,
Kastamonnlu, Erkek, Emekli).

Aslinda bu pratiklere baktigimizda, pratiklerde bir siirekliligin séz konusu
oldugunu, kentsel doniigiime kargi hareketlerin de ayni araglari kullandigini,
ayn “el yordamuyla” direnigi gosterdigini gérmekteyiz. Yine derncklesme,
bu igten daha iyi anlayan Onder bir grubun One gegerek siireci takip etmesi,
dilekgeler verilmesi, yiirityiisler diizenlenmesi, bilgilendirme toplantlan ve
idareyle birebir goriismeler sonucu sorunlarin ¢oziilmesi. Mahalle yine aym
siireci izleyerek hukuki giivence arayigina girmistir.

Diger bir veri olarak mahallede. kentsel doniisim meselesiyle tlgili kimin
¢oziim iiretecegine inamldigini sordugumuzda mahallelinin % 36's1 esas
olarak mabhallelinin 6z giiciine giivenmekte oldugu, sorunlarin ¢oziimii
konusunda belediye, devlet gibi kurumlara kargi giivensizlik duydugu ortaya
¢tkmaktadir. Bu veriler, Kent Hakk: kurma miicadelesi i¢in énemli bir irade
ve alg) gstergesi olarak yorumlanabilir. Beledive ve devlete olan giivenin de
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toplamda yiiksek ¢ikmis olmasi ise. miicadeleyle ilgiii bazi konularin tekrar
gozden gegirilmesi gerektigini isaret eder niteliktedir.

O Deviet; 22% W Mahaliede i
s : vasayaniar; 36%

¥ Belediye; 21%
B Kentim: 148%

o

# Muhtar; 7%

Buna kargn, cevaplar arasinda derncgin ¢tkmyyor olusu, aslinda mahallelinin
bu anket yapildigi siirecte mahalle derncgini kurumsal bir mahalle temsilcisi
olarak  gormeyiginden  kaynaklandif sOylenebilir.  Mahalle dernegi
mensuplanyla yaptigumiz goriismelerde de bu sikintinin agilmasy igin gesithi
cahigmalann gerceklegtirildigi, bu caligmalar sayesinde dernege kars: olan
Onyarginin kirilmaya baslandig) 6zel olarak belirtilmistir. Genglere yonelik
kurslar, giindelik yasama dair problemlerin  ¢éziimiine yonelik yapilan
isler. dernegin itibarini her gegen glin biraz daha artirmakta. miicadelenin
kurumsallagmasint saglamakiadr,

Mabhalleye dair onemli bir tespit ise, sol aidiyeti olan gruplarimn, mahalle
algisinin diger kesimlere gore daha farkl) olduudur. Sol aidiyeti olan grup, bir
yandan komsular, akrabalar gibi organik baglarindan bahsetmckte, bunun yani
sira kentsel doniigiim siirecine kars: ideolojik bir karg1 durus da sergilemekte,
hatta diger kesimleri bu ideolojik bakisla bittiinlestirmeye ¢aligmakitadur.

“Bu mahallelerden kap tane kaldy ki? 1980 yilinda hepsini dagitnlar. Bir tek
I Mayvis Mahallesi var, bir iki mahalle daha var, bir de burase kaldr, Hala
Halk Evi calismalart yapiirvor bu mahallede, by mahalleyi burakmawsz,
isteseler de gelip doniisiim yapamazlar. Burast hala orgiitlii bir mahalle,

bir harckerre hemen toplanir” (YF, 52 yaswnda, Sivash. Erkek, Emekli).
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Yukaridaki alintida da, eskiden érgiitlii sol bir grubun mensubu olan Kiginin
mahalleyi oldukga politik bir mahalle olarak tammladigmi, bu nedenic de
mahalleye olan giiveninin yiiksek oldugunu gozlemliyoruz. Bu noktada, yine
soyut ve basitlestirilmis bir tablo ¢izdigimizde, siyasi kimligi belirgin olan
mahalleliler mahalleyi bir toplumsal miicadele alan: olarak gbrmekle, digerleri
ise mahalleyi evleri, aileleri olarak ifade etmektedir. Bu alg: farklilagmasi,
mahalle icin Kent Hakk: miicadelesinde “boliici” bir siirecin olugmasina
sebebiyet vermektedir.

Sonug

Kent Hakk:’ns kurmak, kentin yoksul, emekgi kesimlert olmaksizm miimkiin
degildir. Diger taraftan kent, yalmzca fiziksel mekénlar biitiinii degil, hatia
bundan daha ¢ok toplumsa! iligkiler agidir da. Kentte yasayabilme pratigi,
kuramsal olan ve olmayan dayamisma aglariyla gergeklestirilir. Kente
tutunabilmesi en zor olan gruplar ise Lefebvre’in tanimlamasiyla, gdgmenler,
gencler, orenciler, emekgiler, metro durag: ve kendi evi arasinda kogturup
durmak zorunda kalan gruplardir (Lefebvre,1972: 121). Dolayisiyla ¢ahigan,
iireten, kentin islemesinde vazgecilmez olan ara igleri yapanlar bu emckgi,
goreli yoksul kesimierdir. Kent Hakki’ni kurabilecek olantar yine bu gruplardir.

istanbul ~ olceginde durum  degerlendirmesi  yapildiginda,  gecekondu
mahatlelerinin kentsel miidahalelere direnig ve sistemin baskilarma karg
bu yasam bigimini koruma konusundaki pratiklerde énemli bir rol oynadig
goriilmektedir. Gecekondulann gegmiste evlerini kurma  bigimlerindeki
miicadelecilik. hicbir kentsel hizmetin bulunmadigi toprak pargalarinin kentsel
mekénlara ¢evirebilme konusundaki sabir ve azimden de 6le bugiin en sistemli,
kurumsallasan ve kapsamli direnisi yine bu mahalleler gostermekeedir.

Gecekondu mahallelerinin kentsel doniisime kargt gosterdikleri direng,
ilk bakigta el yordami ve ahigkanlikla gosterilen bir olumsuz tepki olarak
algilanabilir. Ancak, 10 seneye yakin bir zamandir giderek yogunlagan
miidahalelere kars: giiclenen mahalleliler, kurumsallagmis, bilinglenmis, dile
getirme bigimlerini degistirmis ve bugiin kendi evlerini savunma noktasindan
cikarak yasam bigimleri, dayamisma oriintiileri ve toplumsal iliskilerini
koruma noktasina kadar ilerlemislerdir, Hatta mahalletiferin, Kazimkarabekir
omeginde de goriildigi gibi, lgiinci koprii, yerel ve genel segimler, son
donemde giindeme gelen hidroelektrik santral meseleleri gibi pek ¢ok atana
dair séz soyleyebilir hale geldikleri, mahallelerin birbiriyle de dayamigmaya
girdigi goriilmektedir. Bu tutum ve miicadelenin geligme siireci, bugiin “tapu
isteyen mahalleli” diizeyinden ¢ikrmyg, “hukuki giivence talep eden mahalleli”
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diizeyine hatia kentin geneli iizerine soz soyleyen ve talepte bulunan kentli
noktasina evrilmigtir. Mahallelilerin aralarindaki toplumsal baglar, gegmis
dayanigma pratikleri, kurumsallagma, dernek — kooperatif kurma aligkanliklar
giiclendikge, mahalleyi igten ayrigtiran etnik koken, din, miilkiyet farklan
asildikga, kentin tamamins kapsayan bir miicadele pratigi olusmaktadir.

Neoliberal sistem bugiin kendini mekén iizerinden yeniden iiretmeyi segmigtir
ve dolaysiyla bu sisteme kars: ¢ikis, yine mekén iizerinden olugturulacak bir
pratikle miimkiin olabilir. Bu baglamda, Kent Hakki’ni kurmak, bugiinden
yarina ya da belirli bir kuram, ideoloji baglaminda miimkiin olamayacakur.
Kent Hakki, toplumsal yagamin ya da meveut kurumsal siyasal pratiklerin
sinurlarciliklarint agmalidir, Gecekondu mabhallelerinde kentsel donigiime
karsi miicadeleler 6meginde gozlemledigimiz kentsel toplumsal hareketler,
tim smirhihklanma ve celigkilerine ragmen. kentsel mekédni bize ait hale
getirecek pratikleri uygulayarak. mevcut neoliberal sisteme defmeyen yeni
bir sistem olusturma cabalari igin yol gdsterici olabilir,
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Istanbul riiyalari:

Global sehir,
Fatih’in Istanbul’u
ve “yeniden fetih”

Ulke nafusunun beste birini banndiran Istanbul, iktisadi
hayatun ve medyamn merkezi olusuyla, kimi zaman “yerlilerini”
bile sasirtan dinamizmiyle, tarusmastz Tarkiye'nin merkezi,
Tabiatiyla butiin siyasal gruplar, toplamsal akunlar, disiance
hareketleri nezdinde Istanbul'un dzel bir yeri var: Etkinlik
kazanmak i¢in mutlaka Istanbul'da kok salmaya, Istanbul’a nufuz
etmeye mecburlar. Dahasi, nasil bir Istanbul imgesine sahip
oldugu, bir styasal-toplumsa alamm karakteri haklanda
baslibasina fikir veriyor. Istanbul'un sadece mekamnin degit,
imgesinin de fethi gnemli.

1990 yallarda, veya o harcizlem deyisle “2000%
yaklasirken”, toplumsal-siyasal tahayyttle hakim olan istanbul
. imgesinin, neoliberalizin kaynakil bir imge ofdugunu
i diisunuyorum: Global sehir imgesi, bu. Ulus-devletlerle birlikte
“milli ekonemilerin” de ¢ozuldagi gioballesme doneminde,
ekonomik ierkezler olarak global sehirler one ¢ikiyor: Hizlanan
ve aluskanlasan uluslararas: sermayeden olabildigince bayiik pay
kapabilecek cografi konuma, teknolojik altyapiya, servislere,
insan kaynakh kalitelere sahip dagium noktalan. Bir sehir ve
irngesi, bizzat thra¢ malina donusiyor bu tasarimda. Sehirden
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ticaret-finans merkezlerini, merkezdeki vitrin-mekanlar anlayan,
tarihi ve nostaljiyi pazarlamada kullanan, sehrin geri kalanim ve
varoglan dislayan, kriminalize eden ve yoksullastiran global sehir
projesini, {stanbullu buyitk sermaye, medya ve yiikselen yeni otta
simflar tutkuyla paylasiyor.

Bu arzuyla ¢izilen Istanbul imgesinin, sadece sag ¢evrelere
degil sosyal demokratlara da damgasini vurduguy, 1994 bagmdaki
yerei se¢im kampanyasinda goraldu. Batiin partilerin adaylari,
Istanbul'un “global sehir” 1ahtina oturmas: hilyasim dile
getirdiler. Merkez-sag partiler gontl rahathifyla, sosyal
demokratlar onlarla yarismaya gahsarak... MHP gibi fasist bir
parit bile, aday gosterdigi uluslararasi mimar Ahmet Vekif Alpin
kisiligi ve mesajlartyla “kozmopolit diinya kenti {stanbul” imajina
uyum saglamaya ¢abaladi.

Siyasal retorigi “global sehir” projesi ile acik eligki icinde
gorinen tek parti, Islamc1 RP idi. RP, 6rnegin gecekondu ve
gogmenler konusundaki savunmaci tutumuyla veya
kozmopolitan imgelere cephe alisiyla, “global sehir”e karst bir
“verli” ve “8z" Istanbul'u one ¢ikanyor. Ancak yGzeyin aluna
bakildiganda, tipkt genel olarak modernlesmeyle iliskisindeki gibi,
RP'nin “global sehir” projesine, ona kalturel d tzlemde
“alternatil” bir anlam yukleyerek eklemlenme cabasi soz konusu:
Alternatif bir global sehir tasanmy; yani, Istanbul’un Islami _
ve/veya neo-Osmanh bir bolgesel hegemonyanin simgesi hatta o
hegemonyamn kurulmastrin bir aracy, jeokultirel odagt olarak
hayal edilmesi... RP, “yerli” ve “6z” Istanbul'la ilgili geleneksel sag
imge ile neoliberal “global sehir” imgesi arasindaki kararsiz
konumuyla, eski ve yeni sagin Istanbul imgelerinin dagum
noktasim temsit ediyor.

Istanbul, Tark milliyetciliginin ve Islamethginm popaler tarih
algisinda vaadedilmis toprakur: Hazreti Muhammed,
Konstantinopol'un bir gan “buytik bir kumandan ve askerleri”
tarafindan fethedilecegini mujdelemis ve neredeyse Osmanh
sultam Fatil'i tarif etmistir. istanbul, gerek Peygamerce
mujdelenmis olusuyia gerekse Osmanh Islam uygarhgimn
emperyal hegemonyasinn merkezindeki tarihi konumuyla kutu
bir sehirdir; “diinyanin ve {slam aleminin gozbebegi"dir; “the”
Islamn sehridir. Ancak islamct ve millivetgi-muhafazakar tasavvura
gore, bu Istanbul, aym1 zamanda yitmis, yitirilmis bir Istanbul'dur.

150

TANIL BORA
Tark Sagun
Istanbul Rayalan

Modernlesme ve Batlidasma, Istanbul’'un kimligini dejenere
etmistir. Istanbul’un fiziki gazelligini yitirmesi de Banlilasma
surecine baglarur. Islamci edebiyatq Mustafa Miyasoglu,
Cumhuriyet edebiyaumn uzun bir donem boyunca Istanbul'u bir
konu olarak unutturmaya cabaladifindan soz eder.

Istanbul'un bu dejenerasyonu, yabancilagmasi, biiyuk sair
Yahya Kemal'in izinden giden kaltirel muhafazakarlara, urnut
kesilmis bir kayp olarak gorunmiistar, Edebiyat tarthgisi ve kose
yazan, Nihad Sami Banarh, mimar Ekrem Hakk Ayverdi,
romanci Samiha Ayverdinin temsil ettigi bu ¢izgide,
karamsarhigin ve melankolinin dozu gittikce artar. Zamanmda
solcularin kars: gikuklan icin alaya alindikian Bogaz Koprisi'ne
sehir estetigi agisindan muhalefet eden Ekrem Hakla Ayverdi'nin
“has” muhafazakar bakis, 6rnegin, imar ve teknoloji ttkunu sag
ana gorisle uyusmaz. Ganiimiizin bu ¢izgide sayilabilecek
muhafazakar elestirmen ve yazan Besir Ayvazoglu, “bizim” dedigi
Istanbul'u yasaumak icin, “saglik alameti” saydifn nostaljiden
bagka pek bir dayanak bulamaz.

Islamc hareket ise, geleneksel muhalazakarligin melankolik
vasu paylagmayacak kadar modern: Islamcilarin programs,
dejenerasyona ugrayan Istanbul'un yeniden fethidir. Istanbul'un
yeniden fethi, {slamcifaria fagizan millivetcilerin anti-komiinist
akim i¢inde birlikte yogruldugu 50lerden beri gozde bir temadrr.
1950"1erin sag entelijensiyanin saygin merkezlerinden Istanbul
Fetih Cemiyeti, bilhassa 1953'de Istanbul'un fethinin 500.
yildontmu vesilesiyle yogunlasan faaliyetleriyle, eski Istanbul
(Islam sehri olarak Istanbul) nostaljisini bir tar ig-irredentizme
dentstiren yeniden fetihci sdylemin oncisi sayilabilir. Milliyetci
ve Islamei kanatta, 60’lardan 1980°¢ uzanan dénem boyunca
“Istanbul’u kurtaracak nesli (Fatih'in neslini) bekleme” motifi
islenmis; Aril Nihat Asya'nin Fetih Mars: siiri, “Fatib'in Istanbul'u

fethettigi yastasm” nakaratiyla, sag genclik ajitasyonunun en

revactaki malzemelerinden olmustur. Bugian Istanbul Buayuksehir
Belediye Bagkam olan RP'li R. Tayyip Erdogan da se¢imden énce
“karanlig aydinhiga agmak anlaminda Istanbubun ikined
fethi"nden soz ediyordu.

1994 Martindan beri Istanbul'da yerel yonetimi elinde
bulunduran RP, se¢im dazleminde gerceklesen yeniden fethi
toplumsal ve kilturel diizeye yaymay hedefliyor. Yani,
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Istanbul’'un yeniden “Fatih’in Istanbul'u” olmasint... Bu hedefin
esast, [stanbul’un Islam sehri kimligini vurgnlamaker. Sehrin
modern yazinin vitrini olan Taksim’e bir cami veya “Islam
Koluir Merkezi” insa etme projesi, bu gayretin en bilinen simgesi.
(Aym zamanda, Ordunun, RP’yi iktidardan gitmeye zorlayan
“hatkla iligkiler” harekatina baslarken vesile ettigi simgesel
olaylardan biri...)

Islamcilar agisindan, Fatih'in Istanbul’w'nun iki simgesel
vechesi var. Birincisi: Osmanh (yani Islam) hegemonyasimn
simgesidir. RP'nin ve islamci hareketin tabamnda hakim olan
imajinasyon budur. Ikincisi: Islamin adaletinin ve
¢ogulculugunun simgesidir. Liberal diyebilecegimiz bazi Islamct
aydmlarin paylastugi bu baks acisindan, Istanbul “¢oguleu sivil
toplumun ideal sitesidir. Bu ¢izgideki bir aydin grubu, Istanbulu
(bu kimligiyle: Carigrad) Islam ve Ortodoks dlemine hitkmeden
bir Batkan metropolu olarak dugleyebiliyor. Masliman-
Turklagin mutlak egemenliginin bagisina ve yice gontllalagune
yaslanan himayeci bir cogulculuk anlayrs1 vardir burada da.
Istanbul, bu soylemin tarih anlatisinda, yabanci-gayrimaslim
unsurlara rezerv sunan Musliman-Tirk adaletinin gurur verici
ornegidir. Buna karsilik himayeci ¢oguiculugun {(efendinin
cogulculugul), ¢la bir kaluirel miras anlayist dazeyinde bile
Fatih-ouncesi Istanbul'a verdigi deger cok dagaktir. Kultarel
muhafazakarlarda da boyledir: Ekrem Hakki Ayverdi, Fatilv'in ilk
namazi kildifit ve bir emperyal meydan okuma ifadesi olarak
camniye cevirdigi ve Islamer tasavvurda halen simgesel émemi
bayak olan Ayasofya'yi (“kilise kasvetinden cami nuruna kavusan
mabed”} bile; satafath —"lozumsuz"- iriligiyle, Osmanh Tark
mimarisinin huzur verici sadeligi ve ic uyumuyla
kiyaslanmayacak, dniemsiz bir eser olarak tasvir ermistir.

Faiil'in Istanbul’u imajinasyon’unun iki aspekei arasidaki
celiskinin gineelligini hic¢ yitirmeyen ornekleri olarak Patrikhane
ve Ayasofya tartismalan gosterilebilir. Milliyerci ve Istama
algilayista Patrikhane, bir yandan, onun bagrinda bannmasina
izin veren Turk-1slam adatetinin gururudur; hata Istanbufu
Ortodoks dinyasiuin merkezi roliine sokabilecek bir diplomatik
kozdur — bu kozu kullanmayr Cumhurbaskanligy doneminde
Turgut Ozal da denemisti. Diger yandan Patrikhane, “Istanbula
kaybetmeyi hala hazimedemeyen” Hiristiyan ve Ortodoks
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dunyasmin revangizminin bir aletidir, bir besinei kol kurumudur.
Kimi RP temsilcileri Istanbul'daki secim kampanyasinda
Patrikhane'yi ziyaret ettikten yaklasik ti¢ ay sonra Fath ilcesinde
yenilenen secimlerde RP mitinglerinde “vur vur inlesin,
Patrikhane dinlesin” slogani atilmasy; sadece konjonktirin veya
reel politika taktiklerinin degil, bu sizofrenik algilayisin da
gostergesidir. Ayasofya tarusmasi ok daha hararedidir. Fatih
Istanbul'da her kiliseyi degil, az sayida kiliseyle birlikte bilhassa
ve ilkin Ayasofya'v1 camiye gevirmistir; Ayasofya'nin camiye
cevrilmesi Maslaman-Tork'an/islamin Hiristiyan Batr'ya galip
gelmesinin semboli sayiidig icin, bu “ihtida”dan feragat edilmesi
“efendinin gogulculugu™nun bagislar1 arasina giremez. 1935'de
miuzeye donistirilmis bulunan Ayasofya’yl yeniden ibadete
agma talebi, yeniden [etihgi soylemin stirekli malzemesidir.
Sonucta Faiih'in Istanbul’u imgesi, lslamcihkla milliyetcilik
arasindaki kesisme noktalarindan biridir. Islamci soylemdeki
milliyetciligin billurtasug bir yerdir Istanbui. Baty'nin “son Ttrk
devleti”ne dénik kemplolanmn kronik tehdidine maruz sayilan
Istanbul’a paranoyakca bir beka kaygisi kaygisiyla bakilir.

Istanbul'un Islamer siyasal muhayyileye sundugu kabus-riya
ikiligi, [stanbul'un 6zel simgesel anlamindan 6te, umumiyetie
bityizk sehir olgusuna dzgi o goz kamastinet vaadkarik ile
acimasiz cangilvari kaotiklik arasindaki gerilimi de yansitiyor.
Kuskuyla bakug metropolde “sahte sosyallik”, “yalmzhik
dunyasi”, “sosyal aidiyet baglan kalmamis, mekanik iliskilerle
orillmils insanlar” goren muhafazakér yaklasim Istamabgm
hemen batan kesimlerinde sabittir. Ustelik Istanbul herhangi bir
metropol degildir, bir yerlerinde hala fesatr yuvas: Bizans i “cini”
saklanmakiadir. Dejenerasyonun kaynaklan o kadar arkaik
olmakla da kalmiaz: Istanbul, “Islamin en son ve tek bagsehri”
oldugu kadar, Tarkiye'nin modernlesme/Batuhlasma macerasinn
da baggehridir. Osmanli'da modernligin ilk gorantmteri,
Istanbul’da Beyoglu cevresinde Bir “Bat” adzcigimin olusumuyla
ortaya clkmisti. 19. yazyildan bert, hem gelenekselciler veya
Baulifasmaya kuskuyla bakanlar, korunacak kaltarun en degerli
ve kuvveti dayanaklarm Istanbul’da buldular. Hem de mutlak
bir modernlesmeyi/Batililagmayt kagintlmaz sayanlar, Istanbul'da
bu idealin cisimlesmelerini gérebildiler, Dogal olarak, bir Dogu-
Bati, modern-geleneksel sentezinin imkantar: tizerine akal
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yurittenler de bu ihtimalin verilerini Istanbul'dan urettiler. Eski
cldugu kadar canli olan bu tartisma, buyatecin [stanbul'un
zitliklarma yonelmesini getirdi. Istanbul'un Dogulu-geleneksel ve
Batth-modern goruntileri, Turkiye'de modernlesme tartismastmn
dekorunu olusturdu. Onceleri Dogu-Bati-Sentezci, sonra
mubhafazakar olan unli yazar Peyami Safa'nin Fatih-Harbiye
romani {1931), bu tartisma ve zitlasma tizerine oturur. Romanda
~ve gercekten de— Fatih Istanbul'un geleneksel kalnirini yasatan
Miusliiman semtlerinin simgesidir. Fatih-Harbiye'de, bu iki dimya-
arasinda bocalayan kahramanm kisiliginde Turkiye'nin kaltarel
kimlik bunahmi islenmistir,

Bugtn de Fatih-Harbiye zithg, politik Islam tarafindan
yeniden tretiliyor. Refah Partisi'nin Istanbul belediye baskanligini
kazanurken ¢izdigi en belirgin profil, buyik sehrin
kaybedenterine, Istanbul'un periferisine hitap etmesiydi.
Istanbul'un “global sehir” yuzina ancak vitrine bakar gibi ve
elbette biraz da ofkeyle seyrederken metropoliten labirentte
kaybolma korkusunu yasayan yoksul gecekondu halky; sosyal
demokrat partinin populizmden pisman bir gérantit
sergilemesinin de etkisiyle, diglanmighiklanna, korkularma ve
ofkelerine terciman olan RP’ye yoneldi. Tayyip Erdogan’in bazen
biraz da bickin “Istanbul delikanhs1” edasy, istanbul’un kenar
mahallelerine hitap eden bu profili tamamladi. Kasimpasa gibi
derin Istanbulum tipik eski (dusiuklesmis geleneksel)
mahallelerinin birinden geliyordu; amator kiimede Camialu ve
{ETT takunlarmda futbol oynayarak folk-Istanbul'un énemli bir
ritiieline katilmisti (Jakab “Beckenbauer” mis; Batly bir idol —ama
“teknikte” Bau duzeyine erismisligi simgeliyor). “Global sehir
Istanbul” simgesine karsi bu imgenin disladigs veya
marjinallestirdigi insanlara ve mahallelere bir folk-Istanbul ve bir
derin-Istanbul imgesi ¢evresinde kimlik kazandirmak, RP'nin
Istanbul stratejisinin énemli bir dayanagi oldu.

Tayyip Erdogan RP'de sosyal demokratik ozellikler de tasiyan
yenilik¢i kanadin onde gelen temsilcilerinden biri; ve Istanbul'da
RP'nin yerel yonetim politikasinin uygulamalar arasinda
yoksullara ve varoslara sosyal telafi hizmetleri goturmek var.
Ancak RP'nin bu séylemi, modem hayat tarzmni ve kozmopolitligi
hedef alan 6zct bir kiiltirel tepkide yogunlastikea, boylesi imalar
kolaylikla fasizan bir karaktere burtnebiliyor. Ornegin “global
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sehir”in bir vechest olarak gelisen uluslararas: sanat-kitltar
etkinlikleri, bir yantyla “hedonist” yozlasmanin, bir yamyla da
ecnebi/pavur kilar istildsinin alametleri sayilarak
dismanlasunlabiliyor. Veya 1994/05°de oldugu gibi yilbast
kutlamalan uzerinde bir tehdit havas: esebiliyor. Yabancilagmus,
yozlasmis saydig sehirli yasamina karsi kor bir “milli” 6fkeyt,
1970'lerde alkaca-milliyetci hareket bir tiir yeni gbemen tasrah
tepkisi olarak kanalize etmeye ¢alismisti. RP'deki bu fasizan
moment, sehrin periferisinde yerlesik olan bir tepki potansiyeline
hitap ediyor.

Fatih-Harbiye zithginin belirginlesmesinde, RP'nin
modemlesme/Batililasma surecinin ¢ok daha bariz bir simgesi
olan Beyoglu ilgesinin belediye bagkanhgmi kazanmasinin belirli
bir dnemi var. Beyoglu, oteden beri milliyetci ve muhafazakar
edebiyatta kozmopolit dejenerasyonunun ve yabanei kiltar
istilasinin kalesi sayitir. 19407%ar-70’ler doneminin populer Turk-
Islamcl ajitatérin Osman Yiksel Serdengecti Beyoglu'nu, Tark-
Islam varhgm toketmek uzere plank bicimde orgiitienmis bir
besinei kolu gibi, ve “erkek” bir varlik olarak Turklugi bastan
cikartmak Gzere onun koynuna sokulmus bir fahise, bir “mikrop
yuvast” olarak tasvir etmisti. RP'nin, bu “mikrop yuvasi”"ndaki
secimi, semti simgeleyen ve bittiin sehrin eglence merkezi olan
Istiklal Caddesi'nde hi¢ goralmeyen hatta bu caddeyi “titketen”
pek ¢oklannca varlig bile bilinmeyen yoksul gecekondu
mahalielerinin oylanyla kazanmasy; “global sehir”in merkez-
periferi mekan formatmi yogunlastinp kolaja dongstirmesinin
nrmandirdifn celiskileri de vurguluyor. RP'nin Beyoglu Belediye
Baskam Nusret Bayraktarm ilk iki bucuk yillik icraatinda,
Beyogtu'ndaki meyhaneler, barlar, sair eglence yerleri ve Istiklal
Caddesi olagan hayaumn stirdurmekte; yeni fatihler ise,
buralardaki, artik ‘zimmileseceklerini’ /marjinalleseceklerini
dosundakleri “yeni-Cenevizlilere” serbesti tamyarak Fetih
mitolojisinin tutarl: bir imitasyonunu yapmanin tadim
ctkarmakialar!

RP’li yerel yonetimin Beyoglu'na tahammulit sadece
egemenligin gururundan gelen bir taviz, bir cogulculuk sova veya
bir zamanlama taktigi mi? Yoksa, modernligin basdéndiruca
cazibesi (Walter Benjamin'in dikkat ¢ekici, flaneuran {aylakhgin]
cekiciligini hanirlayahm), Islameilan da arkuikleri biyak sehir
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cangihinin igine cekiyor mu, cekebilir mi? 30'lanin, 40’larm bir
romantik muhafazakar yazarl Remzi Ofuz Arik, insanlarin
Beyoglu'na akm etmesine yol acan, buyuk sehir ortamina 6zgu
hirriyeti, tesanmiahi, sukaneti hususiyeti; ancak mezarhikta ve
cami avlularinda bulunabilen bir ruh haliyle kiyastarmisu. Daha
genel duzeyde, modernligin halesinin, Islameithgin kutsal'imin
temsili i¢in aragsallastrilmasiyla ilintili bir ihtimal bu. Ana akim
Tark Islameihgimn kuvvedi modernizm tutkusu
dusanuldugiunde, gicsaz bir ihtimal degil...

Islamailar sadece sehir ofgusuyla degil, global sehir projesiyle
de ilk balasta santldigindan daha fazla bansiklar. Evet, sehrin
periferi'sinde odaklasan orgutlenmesi ve anti-kozmopolit zca-
yerlici bakisiyla RP son yerel secimler éncesinde “global sehir”
projesine karsit konumlamiyordu. Ancak, Fransiz atasozinin
dedigi gibi, “taht asillestirir”... Istanbul Bayiuksehir Belediyesi
yonetimine geldikten sonra RPliler de sehri bir iktisadi isletme
gibi disinmeye yoneldiler. Kampanyasinda gogmene ve
gecekonducuya sahip qikan Tayyip Erdogan'in, secildikten
yaklagik alt ay sonra “Istanbula goctin énlenmesi icin,
Osmanli'da oldugu gibi, vize dustnalebilecegi’nden soz agmas,
bu degisimin en agik ifadesiydi. RP’nin orta yash ve genc
teknokratlar kusag icinde, global sehir projesinin ¢ok inanam
var. Partinin “Adil Diizen” fantazmasin ideologlarmdan
Saleyman Karagiille, Istanbul'un “sanayi merkezi olmaktan
¢ikarilip alustararast ticari merkez haline getirilebilecegini;
Osmanhlarda ve Bizanshilarda oldugu gibi uluslararas: itmi
merkez yapitabilecegini; diunyanin en buyiik borsasinin burada
kurulabilecegini” soylayor. Bir Musliman yazar, Mustafa Kutlu,
Istanbul'un global sehir olmasina dair hevesini, olduke¢a somut
ongoraler ve onerilerle ortaya koyuyor: “Balkanlar, Karadeniz
havzasi, “Ortadogu ve Tarki devletlerin cazibe merkezi” olarak
Istanbubun, Los Angeles, Chicago, Paris, Frankfurt, Rotterdam,
Hong Kong gibi “ikinci kademe” diinya sehri konumuna
gelebilecegini séyluyor.

Globallesmenin fragmanlasoran, zamansal ve mekansal
kolajlar yaratan etkisinin Istanbul'a yansimas: da Islama
entelektaellerin dikkatinden kagmiyor. Islamci yazar Davut
Dursun bir Istanbul'la degil Istanbullularia kars: kargtya
bulundugumuzu saptarken, Bizans Istanbul'unu, Istam-Osmanh

Istanbul'unu, modern donem Istanbul'unu, tasra Istanbulunu
ayirt ediyor. “Istanbul'un astinin Osmanli-Islam kimligini
yansitan kism” oldugunu vurguladiktan sonra, Surigi Istanbulun
‘esas’ Istanbul olarak korunmasini istiyor. Islamm kutsal kitab:
Kuran'da, Musltman olmayanlarla iligkilere dair sureye
efretileme yaparsak: ‘Senin Istanbul'un sana, benim Istanbul'um banga’
diye ozetlenebilecek bir tavir bu. Kolaji kabullenmek, metropol
ve “global sehir” olgusuna intibakin bir gostergesi degil mi?
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Sark sehrinden “cool” Istanbul’a

Degisen Istanbul tahayyulleri'

DERYA QZKAN

2000’1 yillarin ortalanindan itibaren uluslararas
hasinda Istanbul “cool” bir sehir olarak anilmaya
bagtandi, Newsweek dergisinin 29 Apustos 2005
tarihli sayis1 Istanbul'v kapagna tasirken sehri
soyle tarif etti:

“Batiblasmak i¢in debelendigi onca ylizyihn ar-
dindan Istanbul, modern kimligini yeniden kesfe-
diyar ve ihtiganum yeniden tesis ediyor. Avrupa-
1t olsun veya olmasin, Istanbul ditnyarnun en ‘cool’
sehirlerinden pir."2

! Bu vazi, siregiden bir arasturma projesinin (yan) Grand.
Arasunmanin tohumlan doktora tezimi yazarken anid
2011 sencsinin Kasim ayindan bu yana ise kendi basina bir
proje olarak sGrayor. Arasunna projesiyle ilgili Ingilizee ve
Almanca malumat icin su adreslere balalabilic: hup/wew,
en.uni-muenchen.de/news/newsarchiv/2011/201 1_oezkan.
homl,  hopdvww, uni-muenchen.de/einrichtungen/zuviue-
bersicht/komm_presse/verteiler/presseinformationen/2011
/.57-11Lhiml, hup/Avww uni-muenchen.defaktselles/pub-
lilationen/zinsichten/einsichten_akwuell/bilder 1 _2_11.
pdl. Bu yazi, soz konusu projenin on safhalaninda yazidmig
ve yaytulanmis ki baska yazinun da ielerini tasiyor: “Co-
ol' Istanbul; Neo-liberal Kirese! Sehirde Bos Zaman Mckin
ve Pratikleri” Volkan Aytar & Kilbra Parmaksizaglu (Der.}
Istanbul'da Eglence Istanbul: Istznbul Bilgi Universitesi Ya-
yinlary, 2011, 5. 201,208; ve “Degisen Istanbul Tahayydlle-
vi: Carpik Kentlesmeden ‘cool” [stanbul'a® Istanbul 58, Ocak
2007, 5. 52.54. Son olarak, bu yazinin son ckumast asama-
sida destek veren Vildan Seckiner ve Christoph K. Neu-
mann'a tegekkiir ederim.

2 Owen Matthews ve Rana Foroohar “Turkish delight” News-
week 20 Agustos 2003, hup//www newsweek.cony/2005/08/
28iurkishodelight bumt [erigim 17 Ternmuz 20101,

Borflepm, o 2?—%}

S5 .

Bundan bir yil kadar senra, Observer da Newswe-
ek'in izinden giderek “cool” Istanbul'dan bahsedi-
yor ve sehri “hip” Ingilizlere haftasonu kacamak-
lan i¢in tavsiye ediyordu:

“Eger Istanbul'a gobek dansi seyretmek igin gi-
diyorsamz, kerdinizi Bogaz'da bir gece kulitbin-
de gunesin dogusunu seyrederken bulmamz is-
ten bile degil; eger kebaplardan ibaret bir mé-
nt hayal ediyorsaniz, Tark mutfagim birinci si-
mf vluslararas: dsluplarla harmanlayan son mo-
da yemek seceneklerinin ¢okiugu karsisinda sagt-
rp kalacaksinz.”?

Bu tarifler ilk bakista insana, kaliplagmus ls-
tanbul temsillerinin disina ¢ikaldigy izlenimi ve- -
riyor. Newsweehk ve Observer'da anlatilan Istanbul,
ne Sarkiyatgl tasvirlerin egzotik lstanbul'undan
ibaret, ne de 20. yazyihn ikinci yansinda Istan-
bul'a bigilen Ugiinct Dunya sehri imgesine uyu-
yor. Sarkiyatgi tasvirlerde oldugu gibi bu yaymn-
larda da, lstanbul'un standart addedilen Avrupa
sehirlerinden “farkli” oldugu vurgulaniyor. Fakat
bu defa “fark” dzerinden Istanbul'un geri kalmisg-
b degil, karsulastinildign Avrupa sehirlerine gore
daha heyecan verici bir sehir oldugu anlatthyor.
Hatta “global standartlar” agisindan bakildiginda
(ki bunu rahathklz karesel tuketim standartlan

3 Vanessa Able “Cool Istanbul” The Observer 17 Agustas 2006,
hup:iwww guardian co.ulk/trave2006/aug/2 7/istanbul tur-
key.observerescapesection [erisim 17 Termnmuz 2010].
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diye tercume edebiliriz) Istanbul’'un onlardan ali-
1a kalir bir yani olmadig: kantlanmaya galigihyor.

Bu yazida 19. yizyildan bugiine degisen Istan-
bul tahayyulleri arasinda @i¢ zna séylem obegin-

den bahsedecegim. 19. yiizyilda olgunlagan Sark-

sehri olarak Istanbul tahayytlt bunlardan birin-
cisi. lkincisi, 20. ytzyihn ikinci yansinda sekille-
nen, 1950-1980 dénemi Istanbul'uyla 6zdeslestiri-
len Uctinct Diinya sehri olarak Istanbul tahayyu-
hi. Son olarak da 199Q'lardan itibaren adlandinl-
maya baslanan kiresel sehir olarak Istanbul tahay-
yula. Bahsettigim ilk iki tahayyulan d¢iincd tahay-
yiille harmanlanmaya, kiresel sehir soylemi icinde
eritilmeye baglandif andan itibaren farkls sekiller
almaya basladigini, bu farkli sekillerin 200071 yi}-
larda iyice gortndr hale geldigini ve 2000'lerin or-
tasindan itibaren de butin bu tahayyullerin “cool
{stanbul® soylemiyle taglandinldigim digtniyo-
rum. Agagdaki sanrlarda bu tahayyullerin sehrin
maddi ve gayrimaddt aretimiyle ilgili ne gibi ice-
riklere tekabul ettigini, “cool” Istanbul'un iginde,
yeniden ama bagka sekillerde beliren $ark sehrini,
Uctinca Dinya sehrini ve kiiresel sehri, son olarak
da musterek tahayyildeki bu paradigma degisikli-
- ginin maddi nedenlerini tarngmak istiyorum.

SARK/GARP SEHRI OLARAK ISTANBUL:
IMKANSIZ ADLANDIRMALAR

19. ylizyllda Avrupali seyyahlann yazdif) seya-
hatnamelerde anlatilan, gravar ve kartpostallarda
tasvir edilen Istanbul, Sarkiyat¢ihgin hayal ettigi
hayat tarzlannin sahnelendigi bir yerdi. Kligelesti-
rilen, dolayisiyla cok daha karmagik olan gercek-
likle baglantis1 koparitan bu hayal edilmis sehirde
Zamanin yéva$ akupi, ¢abigmak yerine aylak aylak
owruldugu, sokak képeklerinin miskin miskin
uyukladigt, insanlann nargilelerini tistirip soh-
bete daldiklan, dte yandan haremlerde envai gesit
eglence ve fantezinin ifrat derecesinde yasanda
varsayiliyordu. Bu mufritlikler Sarkiyatqi tahay-
ytllere haiz Avrupah seyyahlan bir yandan buyuo-
liyordu; 6te yandan bu seyyahlar bilinmeyen bu
asginliklar dinyasin tekinsizliginden bir o kadar
da drkiyorlardi.

Bu tekinsiz hissiyatin telafisi ancak Sark't hakim
olunabilir bir ¢erceveye yerlestirerek, Garb'a go-

re konumlandirarak, boylece adlandiaral ve si-
niflandwrarak momkan olurdu. Iste tam bu nokia-
da Sark'm geri kalmighgindan dem vurulmaya bas-
landi. Anlamakta gagluk ekilen, tamdik olmayan,
tekinsizee mifrit oldugu hayal edilen bu yabana
danya, celiskilerinden ve barmndirdiy catsmalar-
dan biyik olguade muaf saylarak tammmlandi. Boy-
Jece kolay yenilir yutulur hale getirildi ve gugla
amma tehlikesiz egzotik imgesiyle hatrlanmaya bas-
land. Belirsizlik ve huzursuzluk da boylece buyuk
dlcade sona erdirilmis oldu. Bu yolla $ark'n ona
atfedilen kligse tammlar diginda anlagilmaya ¢ahsil-
mast zora sokuldu. Sark sehri clarak Istanbui ta-
hayyila de bu séylem tabammnin Gizerinde yukseldi
ve zihinlerde yertesik hale geldi. Avrupah tahay-
yul dunyasinda ona uygun gorilen yere yerlestiri-
iir yerlestirilmez Istanbul ashnda arak o kadar da
merak edilmeyen bir yer haline geldi.

19, yiizyilda kayda deger bir baska Istanbul ta-
hayytlt ise. Sarkiyaigt tahayyulun karsiu sayilabi-
lecek bir bakisa tekabul ediyordu. Garbiyato tabir
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edebilecegimiz bu sehir tahayyline istinaden ha-
reket eden Istanbul elitlerinin bazilari, Avrupa ge-
hirterinde 19. ylizyilda gerceklesen dontsime ko-
sut biyuk capli bir kenitsel dénagim hareketini Is-
tanbul'da da gerceklestirmek ve lstanbul'u Avru-
pa modernitesine yaragir bir metropol kilmak igin
elinden geleni ardina koymuyordw. Avrupah mo-
dern gehir idaresi modelinin ingasina paralel bir
bigimde Istanbul'da modern anlamda ilk belediye-
yi, yani 6. Daire'yi kuran ve yGriitenlerin ginde-
minde bu vardi: Modern altyap: hizmetleri ve imar
yoluyla Istanbul'u Avrupa sehirleriyle modernlik-
te yangabilir hale getirmek. Benzer bir yaklagum-
la dunya endiistri sergilerinde de Osmanlt Impa-

ratorlugunun bagkentinin modern bir gehir oldu-

gunu ispata ahyan bu sivil toplum kadrolary, bir o
kadar enerjiyi de Istanbul’un bir Sark sehri olma-
chggint ispata harcamal zorunda kalryorlard:.
UCUNCU DUNYA SEHRI'OLARAK

ISTANBUL: CARPIK KENTLESME VE
ARABESK o '

71.950‘1er, Istanbul'un sosyél ehresini buyik ol-
gide koylerden sehirlere gogiin sekillendirdigi

i
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it

yillardi, Cok partili rejime gecilmis, gérece tibe-
ral bir siyast ve sosyal atmosfer yasaniyordu. De-
mokrat Parti, cumhuriyetin kurucu partisi CHP'yi
ve onun elitizmini altederek ve kitlelerin derdi-
ne derman olma s¢z0 vererek ytksek bir oy ora-
myla tktidara gelmisti. lkinci Danya Savagt son-
rast kurulmakta olan yeni jeopolitik danya den-
gesinde rol sahibi olmay1 kafasina koyan Demok-
rat Parti, herkese bir ev bir araba vaat edip, Tar-
kiye'yi “kucik Amerika” yapmak yolunda kalkin-
mact hamlelere girisiyordu. Amerikamin izinden
giderek yatirimlarim demiryollarindan karayolla-
rina kaydiriyor; lstanbul’da araba sahipligi artma-
ya ve orta siruf banliyoleri belirmeye baghyordu.
Soguk Savas doneminde hegemonya mucadele-
si veren ABD'nin mutefiki olan Tarkiye, hem sa-
vastan ¢ikan Avrupa devietlerinin yeniden insast

“igin ABD'nin sagladig Marshall Yardimi'ni ~1kin-
- ¢i Dinya Savasina katilmadigi halde— almaya hak

kazanacak, hem de NATO iyeligine kabul edilip
Kore'ye asker gonderecekii.
Hayat dergisi kapaklarina bakildiginda, lkinci

- Dinya Savagt'n takip eden yillarda kaltirel Ame-

rikanlagmanm Tdrliye'de aldig yolun izleri goru-




{ebilir. Bu donemin ithal ikameci ve ulusal kalkin-
maci ekonomi politikalan, kicak esnafi, dzel gi-
rigimciligi tegvik ediyor, kontroll de olsa yaban-
‘c1 mallarin dlkeye girisine izin veriyordu. Bu poli-
tikalar sanayilesmeye hiz verdi. Tarmn makina-
lagmas: ile issiz hale gelen koyluler, sehirde byii-
yen sanayideki i olanaklanmin gekim gacane ka-
pildilar ve kéylerden sehirlere gig basladi. Istan-
bul'da 1950 ile 1980 yillan arasinda, Tarkiyenin
‘kursal alanlanindan aldigy goglerte yuksek hiz-
da bir nitffus biayiumesi gergeklesti. Eski kayliler,
sehrin yeni endustriyel is¢i stmft haline geldiler.
Eski koylis yeni igcilerin Istanbul'a gelmesiyle,
altindan kalkilmas: kolay olmayan bir konut ek-
sikligi ortaya gkt Kit kaynaklanni bu eksikligi gi-
dermeye yatirmaktansa bagka tarli kullanmayr ter-
cih eden devlet, konut sorununu ¢ozmeyi isgilerin
kendilerine biraku. Istanbul'da bol bol hazine ara-
zisi vardi ve bu arazilerin o anki kosuliarda daha iyi
" bagka bir kullanimu yok gibiydi. Fabrikalann ihti-
yacl olan iggictnin sahiplerinin bu arazilere yer-
lesmesine goz yumuldu. Gecelkondular bu musa-
mahanin gosterilmesiyle inga edilmeye basland.
Baylece, sehrin yeni is¢i simfi koy hayauni sehir-
de de devam ettirerek yabancilagmaktan, devlet de
sosyal konutlaninda yabancilasip ayaklanan isci-
lerle ugragmaktan kurtuldu. Kalkinmaa déstnce-
ye itibar edenler gecekondulann gegici olacaklan-
m umuyor, hatta planlama yoluyla bu kontrolsuz
gelismeye dur demeye calisiyorlardi, Gecekondu-
lar ise, kalkinmacilarin hayallerinin tersine, sadece

kalict olmakla kalmady; hukiimetlerin devam eden .

popilist politikalanmn katkisiyla ve patnonaj ilis-
kilerinin de etkisiyle siyast giice de kavustular. Bu
donemde siyasi gig ve tabii ki seqim kazanmanin
yolu da gecekondudan gegiyordu.
Gecekondulann sehre etkisi, {iziksel mekanda-
ki varhklanndan ibaret degildi. 19601arda “ara-
besk” olarak adlandirilan kiltire! olguyla birlik-
te, gecekondularin kitltiire] ve sosyal alana etkisi-
nin mertebesi anlagilmaya baslandi. Sehir kalti-
rii gecekondularla birlikte dénisti. Bu donisi-
mi elestirenler durumu Istanbul'un “kéylesme~
si” olarak adlandirdilar. Kéyden sehre gocle olu-
san sehir kaltarand asagiladilar, yiceltikleri ve
“eski tstanbul gehir kultird” dedikleri muhay-

yel bir koltirin kaybolup gitmesine agitlar yak-
ular. “Carpk kentlesme” soylemi igte buralar-
da ortaya ¢ikui. Baz1 akademik arastirmnalar, “gar-
pik kentlesme”nin Istanbul'un bir Ugitncdt Danya
sehri oldugunun belirtisi olduguna isaret ertiler.
Bu bakisa gore, Sao Paolo, Bombay gibi Ugtinci

- Dinya sehirlerine benzer bir bigimde Istanbul da
‘hizh ve “duzensiz” bir sehirlesme yasamig, bunun

sonucunda da “garpik” bir fiziksel gevre ile “ara-
besk™ bir sehir kultird olusmustu.

HALUK COBANOGLU / PHOTOARAF

Arabesk miuzik, Tirkiyenin sadece bausimn

melerde bulundugu, bu manada Garbiyatg cum-
huriyet ideolojisine ters diigtagh igin deviet tara-
findan da, kurucu cumhuriyet ideolojisine sadik
elitler tarafindan da kabul gormedi. “Saf tstanbul-
lu” sayilmayan, hibridigine kotd gozle bakilan bu
mizik ve kultir, 1990%arza dek elit cevrelerce asa-
gilanmaya devam etti. Arabesk miizik 1980terde
popilist liberal Bagbakan Turgut Ozal tarafindan
kucaklanip 19907arda anaalkim popitter muzikle
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edebilecegimiz bu sehir tahayyuline istinaden ha-
reket eden Istanbul elitlerinin bazilar1, Avrupa ge-
hirlerinde 19. yiizyilda gerceklegen dénisiime ko-
sut buytk gapli bir kentsel donusim hareketini ls-
anbul'da da gergeklegtirmek ve Istanbuln Avru-
pa modernitesine yaragir bir metropo! kilmak igin
elinden geleni ardina koymuyordu.. Avrupah mo-
dern gehir idaresi modelinin ingasina paralel bir
bigimde Istanbul’da modern anlamda ilk belediye-
yi, yani 6. Daire'yi kuran ve yliriitenlerin ginde-
minde bu vardi: Modern altyapl hizmetleri ve imar
yoluyla lstanbulu Avfupa sehirleriyle modernlik-
te yarigabilir hale getirmek. Benzer bir yaklagim-
la diinya endistri sergilerinde de Osmanlh impa-
ratorlugu’nun bagkentinin modern bir sehir oldu-
gunu ispata calisan bu sivil toplum kadrolart, bir o
kadar enerjiyi de Istanbul'un bir Sark gehri olma-
digim ispata harcamak zomnda kahyorlardi.
UCUNCU DUNYA SEHRI OLARAK -

ISTANBUL: CARPIK KENTLESME VE
ARABESK '

1950'ler, Istanbul'un _sosyal,g;eh:’esini_lbﬁyﬁk ol-
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yillardi, Cok partili rejime gecilmis, gorece libe-
ral bir siyast ve sosyal atmosfer yasaniyordu. De-
mokrat Parti, cumhuriyetin kurucu partisi CHP'yi
ve onun elitizmini altederek ve kitlelerin derdi-
ne derman olma soz{i vererek yiiksek bir oy ora-
myla iktidara gelmisti. lkinci Ddnya Savast son-
rasi kurulmakta olan yeni jeopolitik dunya den-
gesinde rol sahibi olmay1 kafasina koyan Demok-
rat Parti, herkese bir ev bir araba vaat edip, Tur-
kiye'yi “kacuk Amerika” yapmak yolunda kalkin-
mact hamlelere girisiyordu. Amerikanin izinden
giderek yatirimlarim demiryollanindan karayolla-
rina kaydiriyor; Istanbul'da araba sahipligi artma-
ya ve orta siuf banliydleri belirmeye bashyordu.
Soguk Savas doneminde hegemonya milcadele-
si veren ABD'nin muttefiki olan Tarkiye, hem sa-
vastan ¢ikan Avrupa devletlerinin yeniden ingasi

- '_ i¢in ABD'nin sagladi Marshall Yarcdimi'ns —ikin-
‘¢i Diinya Savasr'na katilmadig halde— almaya hak

kazanacak, hem de NATO iyeligine kabul ediiip
Kore'ye asker gonderecekdi.
Hayat dergisi kapaklarina bakildiginda, Ikinci

. Dunya Savagi'ni takip eden yillarda kaltirel Ame-
- rikanlagmanm Tarkiye'de aldigi yolun izleri goru-
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lebilir. Bu dénemin ithal ikameci ve ulusal katkin-
mact ekonomi politikalan, kiagk esnafl, ozel gi-
risimeiligi tesvik ediyor, kontrolls de olsa yaban-
o1 mallarn ilkeye girisine izin veriyordu. Bu poli-
tikalar sanayilesmeye hiz verdi. Tanmin makina-
lasmas: ile issiz hale gelen koyluler, sehirde biya-
yen sanayideki is olanaklarinin geldim gicine ka-
pildilar ve koylerden sehirlere goc basladh. Istan-

~ bubda 1950 ile 1980 yillan arasinda, Turkiyenin

kirsal alanlanndan aldign goglerle ytksek hiz-
da bir ntifus baytimesi gergeklesti. Eski koyluler,
sehrin yeni endtistriyel is¢i simift haline geldiler.
Eski koyld yeni iscilerin lstanbul'a gelmesiyle,
alundan kallilmast kolay olmayan bir konut ek-
sikligi ortaya crkti. Kit kaynaklarim bu eksikligi gi-
dermeye yatirmaktansa baska tirli kullanmay1 ter-
cih eden devlet, konut sorununu ¢ozmeyi isgilerin
kendilerine biraku. Istanbul'da bol bol hazine ara-
zisi vardi ve bu arazilerin o anki kogullarda daha iyl

baska bir kullammi yok gibiydi. Fabrikalarn thti-

yaci olan isgactnan sahiplerinin bu arazilere yer-
lesmesine goz yumuldu. Gecekondular bu misa-
mahamn gosterilmesiyle inga edilmeye baglandi.
Boylece, sehrin yeni igci simfl kéy hayatini gehir-
de de devam ettirerek yabancilasmaktan, devlet de
sosyal konutlarinda yabancilagip ayaklanan is¢i-
lerle ugragmaktan lurtuldu. Kalkinmac: digiince-
ye itibar edenler gecekondulann gegici olacaklan-
n1 umuyor, hatta planlama yoluyla bu kontrolsiz
gelismeye dur demeye calisiyorlardt. Gecekondu-
lar ise, kalkinmacilann hayallerinin tersine, sadece
kalicr olmakla kalmads; hitkiumetlerin devam eden
populist politikalanmun katkisiyla ve patnonaj ilis-
kilerinin de etkisiyle siyasi giice de kavugtular. Bu
donemde siyast gl ve tabil ki se¢im kazanmanif
yolu da gecekondudan gegiyordu.
Gecekondularin sehre etkisi, fiziksel mekanda-
ki varliklanndan ibaret degildi. 1960'larda “ara-
besk™ olarak adlandirilan kalwrel olguyla birlik-
te, gecekondularin kitltiirel ve sosyal alana etkisi-
nin mertebesi anlasitmaya baslandi. Sehir kilti-
i gecekondularia birlikte déndstii, Bu donist-
mi elestivenler durumu Istanbul'un “koylegme-
si” olarak adlandirdilar. Koyden sehre gogle olu-
san sehir kilwrana agagiladilar, yuceluikleri ve
“egki Istanbul sehir killtiril” dedikleri muhay-

yel bir kaluirin kaybolup gitmesine agitlar yak-
ular, * Carpik kentlesme” . soylemi iste buralar-
da ortaya ko Baz akademik arastirmalar, “caz-
pik kentlesme"nin Istanbul'un bir Ugiinct Dinya
schri oldugunun belirtisi olduguna igaret etiler.
Bu bakisa gove, Sao Paolo, Bombay gibi Uglincii

‘Dinya sehirlerine benzer bir bigimde Istanbul da

hizl: ve “diizensiz” bir $ehiriésme yagamig, bunun
sonucunda da “carpik” bir fiziksel gevre ile “ara-
besk” bir sehir kalttr olugmustu.

Arabesk mizik, Tarkiye'nin sadece batisuun

HALUK COBANOGLU / PHOTOARAF

degil dogusuntn da kaltirel formianna gonder-

melerde bulundugu, bu manada Garbiyatgi cum-
huriyet ideolojisine ters ditgtagh icin devlet tara-
findan da, kurucu cumhuriyet ideolojisine sacik
elitler tarafindan da kabul gérmedi. “Saf Istanbul-
lu" sayilmayan, hibritligine kot gozle balkalan bu
miizik ve kaltar, 1990lara dek elit gevrelerce asa-
gilanmaya devam etti. Arabesk muzik 1980'1lerde
popiist liberal Baghakan Turgut Ozal tarafindan
kucaldanip 19907arda anaakim popiler muzikle
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icice gegtikten sonra ancak Gzerindeki tabu bu-
lutlan dagilmaya baglady, 2000k yillara gelindi-
ginde ise, bu defa elitlerin kaltarel sermayesi bol
olan kesimi arabesk miizigi kesfetti. Arabesk mi-
zik boylece, neo-liberal zamanlann kaltirel vake-
tim ideolojilerine uygun bir bigimde, tarihsel ige-
riginden anndinlmis ve yeniden ambalajlanmis
haliyle ockumuslann kiltarel tiketim yelpazesin-
deki yerini aldi? '

KURESEL SEHIR ISTANBUL - '

1980'lerden itibaren Istanbul sehir kalturd, askeri
darbe sonrasimn yaratnt travina ve uygulamaya
konulan yeni liberallesme politikalanyla sekillen-
meye basladi. Dénem, diinyada yukselise gecen,
Reagan-Thatcher oncnlogande sordurilen neo-

liberal politikalara eklemlenme donemiydi. Kapi- -

talizm bir bayak krizden daha yeniden yapilana-
rak ¢ikmusti ve kapitalist pazarin geniglemesi ve
iglerliginin sardurtlmesi igin yeni politikalar icat
olunmustu. 1980 askeri darbesiyle toplumsal mu-
halefet odaklan da (hapse aularak veya Tarkiye
chsina kagmalarina neden olunarak) daginbmus,
yeni politikalarmn uygulanmasi ve ideolojilerin ya-
yilmasi i¢in uygun ortam yaratlmist.

Serbest pazar ekonomisinin benimsenmesiyle
ilk yasal Amerikan sigaralan Tarkiye'ye girdi, ilk
McDonalds diokkam Taksim'de agildr, “kose dom-
mecilik” kitltirel olarak ayip olmaktan qikn, bi-
reycilik baggdsterdi, kimlik politikalan zuhur et-
ti. Uluslararast markalar lstanbul'da boy goster-
meye, cokulustu sirketler Istanbul'da merkezle-
1ini agmaya baﬁladliar. Uluslararas: ticaretin ihti-
yaglarina cevap verecek kongre merkezleri ve bes
yildizli oteller inga edilmeye, ahgveris merkezleri
gozleri kamastirmaya bagladh. Butin bunlarla bir-
likte ihracata dayah bir buiylime politikasi ongo-
riilityordu; mesela tekstil sektora biryyor, uluso-
tesi sermayeyle iliski i¢inde yeni ekonomik dina-
mikler ortaya gilayordu. Istanbul'da artik Avru-

4  Bunoun akla ilk gelen ve en bariz ornegi Maslum Garses'in
mutenalasunimas: sereciydi, Gorses'in jilet aturan “acih”
mozigi bu sdreg sonunda ehlilesip yenilir yutulur hale geldi.
Girses'in Murathan Mungan isbirliglyle yapug albiimin bu
yaay. okuyanlaan ¢ogunua CD koleksiyanunda yerini ¢ok-
tzn aldina dair bir kehanetie bulunsam ok ileri pitmis olur
muyum?

pa'daki orneklerini aratmayacak sanat ve kiltdr
festivalleri de duzenlenmekieydi. 1987'de lstan-
bul Kitleir Sanat Vakhi (IKSV) ¢atst altinda bas-
latilan by festivaller, sponsorluk kurumunun da
yerlesmesiyle serpilip gelisti. Bu festivaller lstan-
bul'un kiltdr hayatim hem canlandirdi, hem de
ona uluslararasi bir boyut kazandird:.®

1990'larda akademisyenlerin de katkilanyla bir
“karesel sehir Istanbul” hayali kurulmaya baslan-

" d1. 1692 tarihli “Istanbulu nasil satmah?" baghkh
- yansinda Caglar Keyder, Istanbul'un neo-liberal

kiresel kapitalizmin kendisine sundugu frsatla-
n kacirmamas: gerektigine isaret ediyordu.® Tur-
kiye'nin belli bagh sanayicileri de aym fikirdeydi:
neo-hiberal karesellesme lstanbul'a bulunmaz bir

~hrsat sunuyordu, ve efer Istanbul bu firsa iyi de-

gerlendirebilirse yeniden, gecmisinde de oldugu
gibi, dinya capinda stratejik oneme sahip bir se-
hir haline gelebilirdi, Karesellesme gemisine bin-
me firsati kaginimamahydz. '

“COOL" ISTANBUL

Neo-liberal politikalann radikallesmesi, dzelles-
tirmelerin marjinal olmaktan ¢ikmasi, devletin
saglik dahil ¢ok énemli temel hizmetlerden ge-
kilmesi, Avrupa Birligi'nin 19901 arda Dogu Blo-
ku'nun ¢ozilmesiyle yeni bir genisleme perspek-
tifi kazanmas: ve bu cer¢evede Turkiye'nin AB
tiyeliginin yeniden gindeme gelmesiyle, ve son
olarak da lstanbul'un 2010 yili icin Avrupa Kil-
tur Bagkenti itan edilmesiyle birlikte yepyeni bir
doneme giritdi. Istanbul'a uygun gorilen “cool”
tstanbul tahayyalit iste bu dénemin Urind. Bu ta-
hayyiilis ilging kilan seylerden birisi, kendisinden
once gelen sehir kiltirime dair difer tahayyulle-
rin hepsini kucaklama iddiasinda olmast. “Carpik
kentlesme” tahayyuln gergevesinde degerlendiril-
diginde sehrin istenmeyenleri olarak ilan edilen
ve kotalenen diizensiz sehirlesme, arabesk kul-
vitr, gecekondulagma, kaotik sehir hayau gibi ko-
nular, “cool” Istanbul tahayyiilii cercevesinde bir-

5 lstanbulda 1980 sonras kalidr endastrisiyle Hgili, merkezin-
de 1KSV'nin oldupu bir degerlendirme igin, bkz. Sibel Yar-
dimel, Kentset Degisim ve Festivalizm: Kuresellesen Istanbul'da
Rienal, Istanbul, lletisim Yayinlan, 2003,

6 Caplar Keyder, "lsianbul'u Nasil Satmali?” Istanbul say1 3,
Sonbahar 1892, 5. 81-85.




denbire alkislanmaya ve Istanbul'a 6zgh oldugu
varsayllan hususiyetler olarak amlmaya basland.
Bugiin artik arabesk kultdrin muitenalasunbimis
hali Istanbullu entelekitieller tarafindan seviliyor,
. duizensiz sehirlesme sanatgilara, gecekondu kal-
tari tasanmeitara itham kaynag oluyor.

Bu yeni Istanbul tahayyulunde Sarkiyatcil:gin
da izleri yok degil. Basta bahsettigim Newsweek
makalesinde minarelerin olusturdugu basmaka-
hip 1stanbul silileti sayfalarda bas kogedeki yeri-
ni pekala koruyor. Fakat artik bu silietin yanina
bir de, tarzinin gayet Avrupali ve kalitesinin din-
ya standartlannda oldugu belirtilen canli gece ha-
yau, yerel tatlarla kiresel formlan heyecan verici

7 icra ehiipi giincel sanatla gecckonduyw sanal galerising ve-
ya mizeye tagiyaniar arasinda, 1895'e Geng Etkinlik-1'de-
ki “Gecekondu” bashkl: iglyle Genco Galant, 2003'te lsian-
bul Bienalinde “Ada” baghkl isleriyle ©da Projesi'ni, 2005
senesinde Sanatorium grubunun gergeldestirdigi Yozen Ge-
cekandy projesini sayabiliriz. Bunun yamnda, gecekondu
kalwirintn tasanm alaninda itham kaynagt hatine gelmesi-
nir cn son ve carpic drnefi moda lasanmeis Niyazi Erdo-
gan'm “Dolmug” baghkl 2011-2012 sonbahar-kig koleksiyo-
nu. lstanbul Moda Haltas'nda Orhan Gencebayin “Bir Te-
selli Ver” garlust egliginde defilesi yapilan koleksiyon, “icin.
den minibits gegen batin Tark (inlerinden” ve 1970%er 1s-
tanbul'unun “iggi simfindan” flham ahyor (Harriyer Cumar-
tesi, 13 Agustos 2011}

bir sekilde imrmantadlgl soylenen yemek kalea-
rit ckleniyor. Manhasiran yiksek ekonomik sex-
maye sahibi olanlara hitap eden bu Avrupa tar-
zinda ve diinya standardinda eglence; daha genis
kesimierin tiketebilecegi, yerel tadlann kiresel
ticari formda sunuldugu, fast food zinciri seklin-
de rgitlenmis Simit Saraylar'min hemen yamn-
da yerini aliyor. Hatta bu simitgi diukkanlan fran-
chising yoluyla New York'a kadar uzanyor.

{STANBUL'U “COOL" YAPAN NE?

Cool’un Zaptt kitabinda Thomas Frank'in bahset-
tigi, 1960larin muhalif kaltartntn trettigl kitle
tiketiciligi elestirisinin 19901arda reklameilar ta-
rafindan gasp edilmesi, bu elestirinin i¢inin bogal-
tihip anaakim kiltr tavafindan icerilmesi ve dahi
yeni “hip” tiiketicilik normlarnin boylece yaratil-
masi siirecinin bir benzerini *cool” Istanbul'da da
izleyebiliriz.® Bu yeni tiketiciligin en énermli 6zel-
liklerinden birisi “fark™ alkistamak, Bagka bir de-
yisle, farkin i¢i bosaluidify oranda onu seylestirip
alimir sanbr hale getirmek miumkiin hale geliyor.

& Thomas Frank, The Conquest of Coel: Business Culture, Coun-
ter Culture and the Rise of Hip Consumerism Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1997.
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Burada mekanizma soyle isliyor: Kapitalizmin
yeni taketicilik ideolojisinde yerel kaltarel fark,
Litrese] kaliplara sigdinlabildigi lcade yenilir yu-
tutur hale getiriliyor, Richard Wilk'in dedigi gibi,
“farkhlik™in éncelikle birornek bicimlerde sunul-
mas: gerek ki anlagilabilir ve kiyas kabul eder ol-
sun.’ Bu, yerel kizltiirel “fark”mn kuresel tiketim
dinyasinda kabul gérmest igin bir én sart. Aym
Tark mutfagmn uluslararas: dstuplarla harman-
lanmas: érneginde oldugu gibl. Diger bir deyisle,
kultirel ozgiinlak ancak ortak kiresel bir dile ter-
cume edildiginde yeni toketim kaltiranim parga-
st haline gelebiliyor. Yine Wilk'e gore bu yaklagim,
neo-liberal kiiresellesme déneminde kaltirel fark-
la basa cikabilmek ve onu idare etmek icin icat olu-
nan yeni bir siyasi strateji. Tek bir dili konustugu
stirece neo-liberal kapitalizm “fark™ taniyor, ¢esit-
liligi allaghyor ve Wilk'in “ortak farklara sahip ya-
pular” (structures of common difference) dedipi tdr-
den yent hir kaltitr ve titketim iligkisi aretiyor.

§  Richard Wilk “Learning to be Local in Belize: Global Systems
of Common Difference” in Daniel Milier, Ed. Worlds Apart:
Modernity Through the Prism of the Local Londra: Routledge,
1995, 5.110-133. : :

Bu farklanin merakhs: trend-setter'lar “cool” ls-
tanbul'da sehrin kaybolmaya yaz tutmus “de-
ger’lerinin avina gikmig durumdalar. Pukka Li-
ving'in Bilsar icin hazirladhgt Istanbul Kesif Rotala-
n'° baslikly alternatif sehir rehberinde yer alan, ve
olsa olsa “hip” baghgt alunda toplanabilecek olan
mekanlar arasinda, hem Galata'daki konsept-duak-
kanlar, “gurme shop”lar, organik trin duklanlan,
yani yeni tiketim kultirintn en yeni tasanm ve
modatanm bulabileceginiz mekinlar var; hem de
Istanbul'un yerel kaltiranin kaybolan dgeleri ma-
hiyetinde, kenarda kogede kalmis, yeni “hip” kal-
tariin kesfine ¢ikiigt Eminonii'ndeki Temiz Pey-
nirci, Fatih Camii yakinlanindaki Fath Sarmaci-
s1, Goztepe'deki Uysal Tuhaliye, Cengelkoy'deki
Has Ekmek Finni, Taksim'deki Saat Tamircisi Re-
cep Usta, Ortakoy'deki Motifli Tagq ile Besiktag'ta-
ki kahvaltic1 Bulgar Pando’nun Yeri var. 7

Le Cool, 2006 yilindan bu yana Istanbul'da
elektronik olarak yayimlamp dagiulan bir “alter-
natif” dergi. Dergi kendisini soyle tammbiyor:

1¢ 1 Yorulmaz (der.) Istenbul Kesif Rotalart lstanbul: Pukka Li-
ving, 2010. -




“Begenmedigimiz etkinlikleri yazmyor, para kar-
sihg faniam yaprmyoruz. Sehirde olup bitenler

~ bizi cok heyecanlandiniyor. Istanbul'da insamn-
w1

kalp atigtanimt hazlandiran ne varsa pesindeyiz.

Barcelona, Dublin, Madrid, Lizbon, Londra,
Budapeste, Paris ve Viyana'da da yayinlanan der-
gi her Persembe ticretsiz olarak elektronik posta
ile daginhyor. Ve “cool” Istanbul'da insamn kalp
auslannt hizlandiran seyler arasinda sehir hayati-
min soziimona kaosu da var. Eskiden lanet oku-
nan, sehrin cekilmez ozelliklerinden sayilan “ka-
otik sehir hayat1,” bugiinlerde “copl” Istanbul ta-
hayyiili ¢ercevesinde “deger” kazanmus, kiyme-
te binmis gibi goriinuiyor, 2005 senesinde Istan-
bul'da duzenlenen Dunya Mimarlar Kongresi'nde
pek ¢ok konuk mimar ve sehircinin dile getirdigi
istanbul gizellemelerinde, Istanbul’un kaosunun

korunmas1 gerektigi, sehrin biylsintn orada

yatugg, Avrupali sehirlere benzetilmemesinin yeg
oldugu, kisaca “diizeltilmemesi gerektigi’nden
dem vurulmus'tu.12

Benzer bir bicimde, “Sehir: Kaos ve Biiydd” te-
mah Uluslararasi Fotogral Bienali gergevesinde
gergeklesen iki ayn sergide de benzer kaos gizel-
temeleri vardi. Bu sergilerden bir tanesinin kira-
1ors Murat Germen, fotograflariyla sergiye katka-
da bulunacak olanlara su konsept metnini gon-
dermisti:

{stanbul diinyamin en guzel kentlerinden biri
olmanin yan sia bir o kadar da zor, zaman za-
man insar Gzen ve yoran bir megalopolis. Istan-
bul'u gezenlere heyecan verici kalan, icinde yasa-
yanlara ise kabuslar yasatuirabilen kaotik yapisi
aslinda. Kaos kavraminun, kafa kangtiran, hayat:-
muz1 altiist eden ve zararlt bir olgu olarak gérmek-
tense; algnmizt diirtitldeyen, aligilagelmisin disina
cikmamiza olanak veren, bize onerilen/ongora-
len yasama alternatif olusturmamizt saglayan, or-
ganik ve dogal bir vaka olarak da gormek olasi.
Bu anlamda olumlu bir yaklasim bizim Istanbul'u
farkli bir sekilde algilamarmza, sahiplenmermnize
ve hatta kendimize mal etmemize yol agacaktir.”

11 hup:Hleceol.comfistanbultr/pagerhaklarmzda (eristm 23 $u-
bat 2012},

12 FEfnan Atmaca "Bualun kent kaotik kalsin” Radikal 5 Tem-
muz 2003,

13 Murat Germen, Sayisal Gunlih Ekim-Kasim 2006, 5. 556-59.

Germen gibi Altan Bal da, aym fotograf biena-
linde koratorliigind yaptign “O Ana Adanmig”
bashikl baska bir sergide, ¢ok benzer bir bakis
acis1 depisikliginden ve potansiyelden bahsedi-
yordu. Bienalin “kaotik sehir deneyimi [otografta
sanatsal yaraticilik igin kiskirtic bir kaynak ola-
bilir" iddiasindan yola gikarak olusturdugu sergi-
de Bal, kafa kanstinci, dazensiz, onceden kestiri-
lebilir olmayan seylerin yaraticthkla iliskisinin al-
tini ¢iziyordu.

Gorinen o ki, Istanbul yeniden adlandinliyor,
ve bu adlandirma sozde kalmiyor. lstanbulun

‘donusmekte olan mekanlarinda da bu degist-

min maddi izlerini sarmek mamkin. “Cool” Is-
tanbul'un tiketim odakh mekansal karsiliklariy-
la bir taraftan Tepebasinda, bir taraftan Topha-
ne'de, diger taraftan Tarlabasrnda yuzytze gel-
memiz isten bile degil. Cogunlukla taketime ve-

" ya gaynmenkul spekilasyonuna ayarh bir bicim-
“de donasen bu mekanlar, bizi mekan degerlen-

dirmeye dair yent kriterler olusturmaya zorluyor.
Eskiden burun bikiilen, kiigimsenen bir suril
sey “cool” Istanbul tahayyila cercevesinde bir-
denbire cazibe kazamiyor. “Cool” lstanbul, der-
gilerin, festivallerin, sergilerin baghklarinda boy
gosteriyor, etiketlegiyor, dillere dolamyor, popi-
lerlesiyor.

“Carpik kentlesme” soylemi akademik dinya-
dan kitlelere yaytmigty, artik dolmus goforlerin-
den ev kadinlanna lstanbul'da kime sorsamz size
“carpik kentlesme”den kolayca soz edebilir, onu
size uzun uzun yerebilir. Hatta 2000'lerin AKP
hitkametinin “kentsel déntisiim” projelerini hak-
It cikarmak i¢in bagvurdugu soylem de bu: “car-
pik kentlesme” bir hastalik, “kentsel donagum”
de bu hastaliga ¢are olarak sunuluyor. Son tahlil-
de “kentsel donogtm,” devlet eliyle milkiyer ak-
tarimina yartyor. “Kentsel déntisim” son bes y1-
hin hakim sehircilik ideolojisinin, yani neo-hberal
sehirciligin en bariz uygulamasi kabul edilebilirse
eger, “cool” Istanbul da bu sehircilige paralet ola-
rak olusan sehir kitltiranon adr olsa gerek. Bu da
bize sehrin gayrimaddi tahayyiliyle maddi Greti-
minin ne kadar birbirinin i¢ine gegmis oldugunu,
bu iki seyin birbirinden ayn dusuniilemeyecekle-
rini bir defa daha gosteriyor.



