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“KONUT” ICIN “YUVA”DAN OLMAK! YIKIM TEHDIDI
ALTINDAKI GECEKONDU MAHALLELERINDE MAHALLE
VE MAHALLELILIK ALGISI SARIYER DERBENT
MAHALLESI ORNEGI

Bu makale, hala siirmekte olan bir TUBITAK Projesi kapsamindaki saha arastirmasinin ilk verileriyle
hazirlanmistir. Onerdigimiz TUBITAK Projesi, kentsel doniisiimiin etkilerini bir yandan mevcut
mevzuat ¢ercevesinde kabul edilen imar planlar1 aracilig ile, diger yandan da biiyiik 6lcekli projeler
ve kii¢iik yatirimei hareketleri tizerinden bir iligkisellik i¢erisinde incelemekte ve bu projelerin mekan
ve toplum iizerinde yaratmakta oldugu basinci konu almaktadir. Bu metin de yine aymi kapsamda
kalarak, toplumsal algi ve bu algidaki degisime odaklanmaktadir. Dolayisiyla oncelikle gecekondu ve
gecekondululuk konular iizerine bir kavramsal agiklama gergeklestirilecek, ardindan gecekondulu
kesimle yapilan anketler ve derinlemesine goriismelerle ev algisi, mahalle algisi, mahallelilik,
dayanisma Oriintiileri ve oOrgiitlenme gibi konular degerlendirilecektir. Henliz uygulamaya ge¢mis
projeler olmaksizin biiyiik kentsel projeler, imar haklarindaki degisim ve plan tadilatlariyla da
gerceklesen kentsel doniisiimiin nasil algillandigi, bu alginin yasam tarzlarimi nasil etkiledigi ve
doniistiirdiigi tartigilacaktir.

Bu baglamda makalemiz; kentliligi “kent hakki” iizerinden okuyan ve ozellikle siirece katilimi
ongérmeksizin, kentsel donilisiime sadece “ekonomik bedel” ve “konut edindirme” odakli bakan
projelerin toplumsal bedellerini tanimlamaya c¢alisarak, anket verileri ve odak grup goriismelerinin
sonuglarindan hareketle olusturuldu. Temel hipotezimiz; kentsel doniisiim uygulanmasi istenen
gecekondu mabhallelerinde yasayanlarin, yasadiklart konutlari, sokaklarimi ve hatta mahallelerini bir
“yuva” olarak gordiikleri seklindedir. Bu baglamdaki sorunlarin basinda; konut sorunu olmanin
Otesine gectigi, sosyal iliskilerde bozulma, sosyo-ekonomik &zellikleriyle belirginlesen dayanisma
oriintiilerinin yitimi, mekansal yabancilasma hatta mekanla 6zdeslesmenin yiiksek oldugu bu
bolgelerde “kimlik kaybi” kaygisina neden oldugu saptamalarimizin gelir. Kentsel doniisiim
gerceklesmeden, sadece kentsel doniisiim tehdidi algisinin dahi 6nemli toplumsal etkilerinin
oldugunun cesitli gozlemler ve Onceki g¢aligmalarimizda tespit edilmesinden hareketle, kentsel
doniisiim projelerinde bu tiir miidahalelerin toplumsal bedellerinin 6lgiilmesinin ve projelerin katilimei
olmasinin gerekliliginin ortaya ¢iktigini saha verilerinden yararlanarak gostermeye calisacagiz.

Saha arastirmasi verileri makalede, “ev algis1”, “sokak/mahalle algis1”, “dayanigsma Oriintiileri”
tammlanmaya ¢alisilacak ve “kentsel doniisim tehdidiyle” bunlarin yeniden bi¢imlenmesine dair
bulgular aktarilacaktir. Bdylece cogu kez fiziki mekanin doniisiimii ya da konut/barinma sorunu
baglaminda degerlendirilen kentsel donisiimiin  olasi toplumsal etkileri, kentsel doniisiim
uygulamalarina maruz kalma tehdidinde olan gecekondu sakinlerinin bu olguyu nasil algiladiklarindan
hareketle aktarilacaktir.

Kentsel doniisiim sonrasinda mekan algis1 bazi ¢alismalarda degerlendirilmistir’, bu makalede ise
kentsel doniisiim heniiz ger¢eklesmeden, yalnizca bu tehdidin varliginin toplumsal etkileri konusunda

! Giincel bir ¢alisma igin bkz. KALAYCIOGLU Sibel, DUDUHACIOGLU Basak, KARACALI Halil,
BEYAZ Dilek, “Mekanda degisimin algilanmasi: Ankara Dikmen Vadisi kentsel doniigiimii”, 6.Ulusal Sosyoloji
Kongresi Bildiri Kitabt,
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bir arastirma gerceklestirerek, akademik anlamdaki bir boslugu doldurabilmeyi hedefliyoruz. Oncelikli
olarak metnimizde, kentsel doniisiimiin ne olduguna dair kisa bir tanimlama yaparak, kentsel
dontistimle ilgili bakis agimizi ortaya koyacagiz. Bu boliimde, yapilan odak grup goriismeleri, Derbent

Mahallesi’nde yapilan anket ¢aligmasi, kavramsal ¢ergcevemizle biitiinlestirilerek yorumlanacaktir.
Ikinci béliimde, mekan ve mahalle Kavramlari irdelenecek, bu kavramlarin yarattigi aidiyet hissi
ortaya konacaktir. Ugiincii boliimde ise, drnek mahallemizdeki sokak ve ev kavramlarmin birbiri igine
gecisliligi aktarilacak; dordiincii boliimde, mahalle, mekan, ev ve sokakla da iliskilendirilebilecek
dayanigma siirecleri ele alinacaktir. Bu boliimde ayn1 zamanda, mekéna sahip ¢ikmak ve “yuvay1”
yitirmemek i¢in orgiitlenme pratiklerinden bahsedilecektir.

YONTEM

Calismanz, istanbul’un Sariyer Ilgesi’nde Derbent mahallesinde gergeklestirilen, hem niceliksel hem
de niteliksel yontemlerin bir arada kullanilmasiyla olusturulmus saha arastirmamiza dayanmaktadir.
Orneklem yonetimiyle belirlenmis cesitli yas ve cinsiyet gruplarindan mahallelilerle gerceklestirilen
anket caligmasinin yani sira, katilimer gozlem ve odak grup tartigmasi yontemlerini igeren bu saha
aragtirmasi, farkli sosyo-ekonomik kokenlere sahip mahallelileri kapsamaktadir. Niceliksel ve
niteliksel yontemlerle gergeklestirilen saha aragtirmalarimiz hem ele aldiklari temalar hem de
hipotezleriyle birbirlerini tamamlar niteliktedir. Niceliksel yontemle elde ettigimiz verileri niteliksel
yontemle gerceklestirdigimiz ¢alismalarla derinlestirmeye gayret ettik. Dolayisiyla ¢alismamiz, Ragin
tarafindan olusturulan niteliksel ve niceliksel yontemlerin avantajlarini birlestirmeyi deneyen, hem
bireysel olarak ele aliman her vakanin hem de formellestirilmis analizin analitik kesinliginin getirdigi
zenginligi hesaba katmayi igeren karsilagtirmali niteliksel-niceliksel analiz yonetimini uygulamaktadir
(Albarello, 2007: 96). Bu yonetimin, kentsel doniisim gibi bir kentsel-toplumsal sorunun etkisini
derinlemesine 6l¢mek i¢in en uygun se¢im oldugunu diisiiniiyoruz.

Anket, odak grup ve derinlemesine goriisme yontemleriyle yiiriittiiglimiiz ¢alismamizda temel olarak;
kentsel doniisim projeleri konusundaki farkindaliklari, kentsel doniisiim, kentsel doniigim
kiskacindaki mahallenin mevcut fiziki kosullari, mahalledeki yasam tarzlar1 ve kiiltiirel pratiklerin
degisimi hakkindaki algilarini, kent hakki konusundaki diisiincelerini ele aldik. Bunun yani sira,
mabhallelilerin olasi bir doniisiim sonrasinda olusabilecek durum hakkindaki fikirlerini tespit edip,
degerlendirdik.

Kentsel doniistimiin gecekondu mahallelerinde mekansal algi {izerindeki etkisi, bazi yetkin
caligmalarda ele alinmistir. Bizim ¢aligmamizin 6zelligi ise etki ile algiy1 birlikte degerlendirerek
dogrudan bir doniisiim projesi uygulanmaksizin, mahallelerin ¢evresinde kentsel mekana yapilan
miidahalelerin, (kapali siteler, altyap1 yatirimlari, hastane vs. projeleri ile) mekan1 “mutenlastirict”
ozelligiyle sosyo-psikolojik ve ekonomik etkisi, uygulanmasi diisiiniilen kentsel doniisiim projelerinin
olusturdugu tehdit algisini irdelememizdir.

Arastirmada 280 hane ile anket calismasi gergeklestirildi, haneler, cografi olarak esit bir dagilim
gozetilmek kaydiyla rastgele secildi. Anketin sonuglarinin degerlendirilmesinin ardindan, odak grup
goriismesi  gergeklestirildi. Odak grup goriismesi yapilirken, yas, cinsiyet, sosyal — ekonomik
durumlari farkli kigiler belirlenerek farkli gevrelerin fikirlerinin alinmasina 6zen gosterildi.

URL.:http://www.sosyolojidernegi.org.tr/kutuphane/icerik/kalaycioglu_sibel duduhacioglu basak.pdf
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DONUSUM

2004 yilinda ¢okca konusulan, merkezi ve yerel yonetimlerin giindeminde es zamanli olarak yer alan

kentsel doniigiim programlari temel olarak, “k6hnelesmis mekanlar1 yenilemek ve kagak yapilanmig
gecekondu alanlarini ortadan kaldirmak™ hedefini gostermektedir (Sen, 2010: 309). Bu akademik
bakis acisiyla ortaya konan kentsel doniisiim taniminin, gecekondu mahallesi sakinleri tarafindan da
ayni1 bigimiyle, deneyimlenerek yapildigin1 gormek miimkiindiir.

“Kentsel doniisiim, boyle zamanin karsisinda eskimis, giiciinii yitirmis saglamligindan
stiphe duydugumuz, giivenilir olmayan binalarin onarilmast anlaminda anlyyorum ben. Fakat
burada ben onu géremiyorum.” (Zeynep, 42, ev hanimi)

Bu baglamda mabhallelilerin, genel olarak yapilarin iyilestirilmesi konusuyla ilgili 6n yargili bir karst
cikiglart oldugunu soylemek yanlistir. Mahalle sakinleri, kendilerini igerisine almayan, dislayici,
topyeklin bir degisimi 6n goren projelere karsi ¢ikmakta, bunun aksine yasam alanlarinin kendi
inisiyatifleri g6z o6niinde bulundurularak daha yasanabilir hale getirilmesine karsi1 ¢ikmamaktadir.

Gergeklestirdigimiz anketi yanitlayan mabhalleliler, kentsel doniisim sonucunda %93 oranla
mahalleden, %82 oranla ise komsulardan ayrilmaya razi olmadigini agikladilar.

Mahalleden ayrilmak

W Raziolurum

Razi olmam

93%

Grafik 1. Mahalleden Ayrilma istegi

“Biz buradan baska bir yerde yapamayiz, buradan bir kere gidersek ayak
basamayiz.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)
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Komsulardan ayrilmak

W Raziolurum

Razi olmam

82%

Grafik 2. Komsulardan Ayrilma Istegi

Su an burada talepleri biitiin mahalleyi istifleyerek koca koca apartmanlara, kiiciik
kiigiik dairelere hani boyle feodal bir toplumuz bizim iligkilerimiz, aile iligkilerimiz, komsuluk
iligkilerimiz biitiin bunlara wymayan bir plan proje var ortada. Bana ¢ok ters geliyor, o yiizden
ben bu projenin tamamen karsisindayim. (Zeynep, 42, ev hanimi)

Mabhallelilerin, diger mahallelerdeki projelerden ve planlardan haberdar olma oranlari ¢ok yiiksek
olmamakla beraber, haberdar olanlarin ¢ok biiyiik bir kismi ise plan ve projelerin olumsuz sonuglart
bulundugunu distiniiyorlar. En medyatik olan projeler, mahalleli tarafindan en ¢ok bilinen, fikir sahibi
olunan projeler olarak kargimiza ¢ikmakta ve bunlarin basinda Sulukule Projesi gelmektedir. Neslisah
ve Hatice Sultan Mabhallelerindeki projeyle ilgili fikirlerini sordugumuz mahalleliler, biiyiik oranda
projeyi olumsuz bulduklarini belirtiyor.

“Dikmen’de, Sulukule’de hep size verilecek dediler. Hatta tapusu da var bu
insanlarin, bu insanlar: ev verecegiz dediler yerinden ettiler. Sonra da yok imarda sorun ¢ikti,
yok sit alantydi o yiizden sizi sehrin tel orgiilerinin arkasina atiyoruz. 20 yil vadeyle de bu
borcu édeyeceksiniz dediler. Iste bunlar, tamamen kandirmaya yonelik.” (Kamil, 33, giivenlik
gorevlisi)
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Sulukule'nin donusiimu hakkindaki
duslinceniz

H Olumlu
Olumsuz

| Fikri yok

54%

Grafik 3. Sulukule’niin Déniisiimii Uzerine Diisiinceler

Kentsel bolgelerin sugla 6zdeslestirilerek marjinallestirilmesinin hem giivenlik giiclerinin miidahalesi?
hem de kentsel doniigiim amaciyla yikim faaliyetlerinde mesrulastirict bir etken olabildigini sdylemek
miimkiindiir.

Kentsel ayrigma siireciyle kentsel doniisim projelerinin uygulanmasi, birbirine kosut olarak
gerceklesmektedir. Kent merkezinde ve ¢eperindeki bazi bolgelerin mutenalastirilmas: hem mekéansal
hem de sosyal ayrismay1® saglamay: amaglamaktadir. Bu baglamda istenmeyen unsurlarin dislanmast,
seckinlerin yasam alanlarmim homojenlestirilmesi sdyleme de yansimaktadir. Kent yoksullarim uzak
ceperlere adeta siirgiin edilerek gonderilmesi ve varsillara yonelik “kentsel adaciklar” olusturma
girigsimleri kent yoksullarinin yogunlastigi bolgelerde kentsel gerilimin olusmasina neden olmaktadir.

“Artik 5 — 10 yildir her yere kapall siteler yapilryor, devletciklere ayriimis yani mesela
diyelim ki ben buradan buraya gececegim ama direk gitsem iki dakika ama kapatmislar bir
saatte gidiyorum. Insanlar resmen hapishanede yasiyorlar. Birbirleriyle komsuluk iliskileri
yok, biri sikayet etse hemen giivenligi ararlar.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

Kentsel doniisiimiin, yalnizca “kentsel doniisiim projeleri” adi altinda olmadigini, biiyiik ulagim
yatirimlart, AVM’ler, liiks konut alanlariyla ya da diger yatirimlarla kendini gosterdigi; makalemizin
en Onemli savunularindandir. Mahalle sakinlerinin bu konulardaki goriisleri de, arglimanimizi
destekler niteliktedir. Mabhalleliler, yeni yatirimlarin kendileri i¢in sagladigi kimi faydalar1 kabul
ederken, mahallelerinin sikismiglhigini da dile getirmektedirler.

“Orada alisveris kafasi oluguyor. Siirekli tiiketim yani hani eskiden bazi iilkelerde bazi
diistinceleri yok etmek icin nasil iste spor olayt ya da karnaval olayr giindeme geliyor, 6zellikle

2 Bu konuda bkz. GONEN Zeynep, “Varoslarin zabtiyesi ya da kent yoksullarinin neoliberal denetimi”, in Toplum Bilim,
say1:23, Aralik 2008, s. 93-103.

% Sosyal ayrisma ve gecekondu bolgelerinin ve o bolgelerde yasayanlarin “varos” damgastyla dislanmasi hakkinda bkz. Rafat
N. Bali, Tarz- 1 hayattan Life Style’ a yeni Segkinler, Yeni mekanlar, Yeni Yasamlar, Istanbul: fletisim yay. , 3. basim, 2002.
* Bkz. . PEROUSE Jean-Frangois & DANIS A. Didem, “Giivenligin mekanda yeni yansimalari: istanbul’da giivenlikli
siteler”, Toplum ve Bilim, no:104, 2005, 5.92-123, ayrica David Behar-Tolga Islam (der.), istanbul'da Soylulastirma, Eski
Kentin Yeni Sahipleri, Der., istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, {stanbul. 2006.



Yrd. Do¢. Dr. Hakan Yiicel, Ars. Gor. Gizem Aksiimer, Sidal Cakir

DUNYA SEHIRCILIK GUNU 36. KOLOKYUMU, “Mekénsal Degisim ve Déniisiim”, GAZI UNIVERSITEST MIMARLIK
FAKULTESI, 7-8-9- Kasim 2012 - ANKARA

Giiney Amerika’da iste ben AVM’lerin de olusturulmasini béoyle bir diigiince olarak
yorumluyorum.” (Mehmet, 46, yonetici)

“Mesela AVM ler de kiiciik esnafi yok ediyor.” (Mehmet, 46, yonetici)

Kentsel doniisiim, kiiciik projelerle VE AVM’lerle de hayati altiist etmekte ve mahallenin ekonomik
yapisini negatif yonde etkilemektedir.

Mahallelilerin metrodan olduk¢a memnun oldugu ve metroyu siirekli olarak kullandiklari, yaptigimiz
anketlerde de ortaya ¢ikmakta. Ankete katilanlarin tamamina yakini metroyu kullandigin1 ve metronun
mahallede bulunmasindan memnun oldugunu belirtmistir.

Fikrim
Evet Hayir yok
Metronun mahallede bulunmasindan memnunum 98% 1% 1%
Metro’yu kullantyorum 99% 1% 0%

Tablo 1. Metro Uzerine Diisiinceler

“Metro geldi insanlarda tabi tadini aldi bir biniyorsun Eminonii ndesin tabi insanlar
da birakmak istemediler mahalleyi daha da bir sahiplendiler.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

“Metro olaymin hayatimizi kolaylagtiran bir hizmet oldugunu diisiinerek mutlu ve
huzurlu oluyorum fakat bunun aksine o normal kamuya hizmet eden kurulusun insan ayrimi
vaptigint  olusturulan meskun sahamin ve sitenin farkli iki yasam sekli olusturdugunu
neredeyse bir Berlin Duvar: gibi arada ayrim yarattigini diisiinerek huzursuz ve mutsuz
oluyorum.” (Mehmet, 46, yénetici)

Mahalleli metronun gayrimenkul degerlerine olan etkisini de degerlendirdi ve kiralarin buna bagl
olarak arttigini belirtti.

Metrodan sonra mahallede kiralar
artti

W Evet

Hayir

Grafik 4. Kira Degerleri ve Metro iliskisi Uzerine Diisiinceler
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“Metro geldi ama metroya yiiriiyerek ulasmam zor, sitenin duvarlar: var arabami
yukariya park edemiyorum. ISPARK oldu her yer. Yer bulamiyorum, bulsam da iicretli.”

Mabhallenin hemen yanindaki Acibadem Hastanesi ile ilgili sorularimizda ise durum degismistir.
Mahalleliler, hastaneyi kendilerinin hi¢ kullanamadigini; bu yatirmmn, varsil kesimlere hizmet
verdigini belirtti.

“Acibadem geldigi zamanda ‘Ah ne giizel biiyiik bir hastane geldi.’ diye sevindik
korkularimizla beraber ama bize hitap eden bir hastane olmadigi kanaatine vardik. Ablam
ogretmen, esi de o6gretmen Diyarbakir’da 6gretmenlik yapiyorlar yaz aylarinda Derbent’e
geliyorlar. Yegen ateslendi birkag giin atesini dindiremedik. Bir giin bir titreme geldi aldik
tabi Acitbadem Hastanesi’'ne goziimiiz bir sey gérmiiyor tabi. Orada 15 — 20 dakika bir
serumlar falan taktilar. Bunun igin 600 lira bir rakam c¢ikarttilar ayrica ¢ocugunuzun bu gece
hastanede kalmast gerektigini ¢ikartiyorsamiz sorumluluk alamayacaklarimi imza atmamiz
gerektigini soylediler. Peki dedik nedir bunun maddiyati bir gecenin 1,5 milyar oldugunu
soylediler. Hastanenin bize bir fayda getirmeyecegini o gece anladik.” (Hasan, 32, esnaf)

Rahatsizlandigimda bu hasteneyi
kullanabiliyorum

MW Evet

53% Hayir

Grafik 5. Acibadem Hastanesinin Mahalleli Tarafindan Kullanilabilirligi

“Biz Acibadem’in sadece dniinden gegebiliyoruz ya da sadece yamndan
gecebiliyoruz.” (Ayse, 32, cocuk bakicisi)

Diger yandan mahalleliler, hastaneyi bir is imkani olarak da gormekteler. Anket yapilanlarin %77’lik
kismi, hastanede galisanlar arasinda mahallede yasamayi tercih edenler oldugunu belirtmis.

Siteler konusu ise mahalledeki gerginligi ve algi karmasasini ortaya koyar niteliktedir.



Yrd. Do¢. Dr. Hakan Yiicel, Ars. Gor. Gizem Aksiimer, Sidal Cakir

DUNYA SEHIRCILIK GUNU 36. KOLOKYUMU, “Mekénsal Degisim ve Déniisiim”, GAZI UNIVERSITEST MIMARLIK
FAKULTESI, 7-8-9- Kasim 2012 - ANKARA

Sitelerin giivenlik duvarlari beni
rahatsiz ediyor

40%
M Evet

Hayir

Grafik 6. Sitelerin Giivelik Duvarlar1 Uzerine Diisiinceler

Ankete cevap verenlerin %60°1, sitelerin giivenlik duvarlarindan rahatsiz oluyor. Yapilan odak grup

EE 1Y

gorlismesinde “kistirilmig”, “sikistirilmis” olma durumu defalarca dile getirildi.

“Siteler de geldi, diyelim ki buradaki issiz bayanlara da is oldu. Ama hani biz her
yerden kistirlldik, yerimiz ¢ok giizel. Cevremizi kistirdilar, ortada da bizi isgalci olarak
gortiyorlar. Evierimizi gevre kirliligi olarak goriiyorlar, ¢cevremize de ne kadar iyilik giizellik
gelse bize zarart oluyor bunun yani.” (Ayse, 32, ¢ocuk bakicist)

“Artik 5 — 10 yildir her yere kapall siteler yapiliyor, devletciklere ayriimis yani mesela
diyelim ki ben buradan buraya gececegim ama direk gitsem iki dakika ama kapatmiglar, bir
saatte gidiyorum. Insanlar resmen hapishanede yasiyorlar. Birbirleriyle komsuluk iliskileri
yok, biri sikayet etse hemen giivenligi ararlar.” (Kamil, 33, giivenlik gérevlisi)

Sitelerle ilgili mahalle sakinlerini sikintiya sokan bir diger nokta ise; parklar, spor alanlari, cocuk oyun
alanlar1 gibi kamusal kullamimlarin iki bdlge arasindaki kullamim esitsizligidir. Mabhalleli, liiks
sitelerdeki ortak kullanim alanlarini kendileri de kullanabilmek istemektedir.
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Fotograf 1. Siteler ve Derbent
Kaynak: Eda Mutluay kisisel arsivi

Biiylik, liiks sitelerle Derbent arasinda hem fiziksel sinirlar ve duvarlar bulunmakta, hem de yapisal ve
sosyal farklarin yarattig1 gozle secilebilecek ayrismalar vardir.

“Cop tenekesine ¢ikmig MESA daki parka bakan Derbentli ¢ocuklar ¢ok var. Biz
istemez miyiz mahallemizin hali sahasi, spor alani olsun? Oradakiler (Mesa’da yasayanlar:
kastederek) kendi kendilerine bizden huylaniyorlar.” (Ali, 38, Esnaf)

MEKAN // MAHALLE

Guy Di Méo’ya gore kimlik, birey ile mekan arasinda bir siireklilige baglidir. Méo birgok ornekte
mekansal iligkinin  toplumsal  kimlikleri  giliglendiren, hatta toplumsal-uzamsal olarak
nitelendirebilecegimiz toplumsal kimlikleri olusturan bir etken oldugunu ifade etmektedir (Di Méo,
2002: 175-184). Yine Keith ve Pile’e gore mekan, kisinin kimliginin olusumunda en az kisinin
kokeni, sinift ya da cinsiyeti kadar etkilidir (Aktaran, Kalaycioglu, Duduhacioglu, Karagali, Beyaz).

Bu baglamda kent; insanlarin koklestigi, kapandigi korunma ve giivenlik aradigi mekanlar biitiini
olmaktadir. Boylece biiyiik kentler “kentte koy” diyebilecegimiz karsilikli bagimlilik {izerinde olusan
kiiciik ig-topraklar olusturmaktadir (Di Méo, 2002: 149). Baz1 giincel ¢aligmalar; mahallenin “biz”
duygusunu olusturan 6nemli bir unsur olduguna, igsellik ve digsallik arasindaki kimliksel dengeyi
sagladigina, bireyin kisilik olusumuna katkida bulunduguna, atomlastirilmig birey olmay1 onleyip
dayanisma ve toplumsallig1 gelistirdigine isaret etmektedir”.

® Paris’te yasayan Tiirkiye kokenliler iizerinde gerceklestirilmis bir aragtirmanin verilerinden hareketle yazilmig
ilging ve giincel bir calisma icin bkz. KONUK Mahir, “Mahalle: Bir Kimlikler Kavsag1”, TOPLUMBILIM, Say
26, Nisan 2011, s. 75-82.
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“Koklesme” ve “ait olma” gibi terimleri, saha arastirmasi sirasinda pek ¢ok mahalleliden de isittik.
Cocuklugunu bu mahallede gecirmis olmak, mahallede biiylimek, yasayanlarin ¢ogunu tanimak,
mabhalleyi “evi” gibi gérmek, mahallelileri “ailesi” gibi gormek goriismelerde en ¢ok vurgulanan
kavramlar oldu.

“Benim igin evim sadece dort duvar degil, biitiin ¢ocuklugumu burada gegirdim.
Cocuklugum, anilarim, her seyim burada gectigi icin arkadasin da belirttigi gibi hayat benim
icin. Boyle koklerimden bagliyim buraya. Buranin bozulmasi, diizenin bozulmast bizim de alt
tist olmamiz anlamina gelir. Cevremde bir ¢ok arkadasim saga sola gittiler ama ben hakikaten
buradan kopamam. Dedem de ¢ok seviyordu burayi, babam da ¢ok seviyordu, ben de ¢ok

seviyorum. Kocaman kendimden uzun ¢ocugum var o da ¢ok seviyor burayi, biz buraliyiz.’
(Zeynep, 42, ev hanimi)

Mahallede oturulan yil

mO-10Vi
18% 10-20 Yil

M 20 Yil ve Oncesi

Grafik 7. Mahallede Oturulan Siirenin Dagilimi

Mabhallede ankete katilanlarin %69’u, 20 yildan fazla siiredir mahallede oturmaktadir. Uzun yillardir
ayni mahallede oturmak, aidiyeti artirmaktadir.

Mekansallasmis mahalle toplumsal iliskilerin merkezindedir (Mozére, 1999: 20-23). Bununla birlikte,
alaninin bir grup tarafindan sahiplenmesinin sonucudur (Claval, 1996:94). Bundan dolayr mekan
aidiyet duygusunu gii¢clendirmektedir. Dolayisiyla mekan, tanimi geregi toplumsaldir; ancak, fiziki
diinyanin unsurlariyla olugabilmektedir (Poche, 2000: 36-37). Mekan, kendiliginden var olmaz ancak
grubu olusturan bireylerin eylemlerinin olustugu maddi alan olarak olusur.

“Derbent’e adim atmak evine adim atmak gibi bir sey.” (Ayse, 32, ¢cocuk bakicist)

Oyleyse, mekan insasiyla kimlik insas1 arasinda cok giiclii bir iliski oldugunu iddia edebiliriz.
Damgalama ve dislanma duygusunun da mekansallik {izerinde son derece onemli bir etkisi vardir.
Mekansallik duygusu; temel olarak kolektiftir ve dogrudan yere bagliliktan ¢ok, kisiler ve topluluklar
arasindan iliski bigimine bagimlidir.

“Biitiin hayatimi bu mahallede sekillendirdim ben, biitiin insanlarla diyalog icinde
oldum. En kiiciiciik bir problemim oldugu zaman, birisi géziime baktiginda ya Kamil bir sey
mi oldu diyebiliyor, ben de derdimi rahat¢a anlatabiliyorum... Bizler bu mahalleyi yoktan var
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ettik yarim yiizyildan beri buradayiz. Dedelerimiz atalarimiz burada yasadi. Allah katinda da
buramin tapusu bizimdir, yeri bizimdir.” (Kamil, 33, Giivenlik Gérevlisi)

Mabhalle, fiziki-toplumsal-kiiltiirel boyutlariyla ele almamiz gereken bir olgudur. G.N. Fischer’e gore
bir mahalle, kendiliginden var olmaz ancak i¢inde yasayanlarla bir gergeklik kazanir (Paulet, 2001:
114). Mabhalle, 6znel ve nesnel olan arasinda bir ara ylizeydir. Mahalle yasanan bir alandir. Mahalleli
icin gergekliginden ¢ok temsil ettigi onemlidir (Paulet, 2001: 116). Aymi sekilde Lupton’a (2003:4)
gbre “niifus ve uzam arasindaki karsilikli iligki mahallenin 6zelliklerini olusturur. Béylece mahalle
hem fiziki hem de toplumsal bir uzamdir”. Bu baglamda yerin etkisinin analizi, birgok unsuru
kapsamalidir: ¢evre, insa edilmis alanlar, altyapi, niifus 6zellikleri, niifusun dayanigma oriintiileri ve
uzamla 6zdeslesmeyi hesaba katarak toplumsal ve duygusal...

Mahallenin duygusal olarak sahiplenildigini gosterir nitelikteki bir veri de, mahalleyi tercih etme
sebebini sordugumuzda ortaya ¢ikmistir. Akrabalara yakin, havasi temiz, sakin, yesili bol ve semt
giizel segenekleri en ¢ok tercih edilenlerdendir. Ayrica mahalle, mahalleli tarafindan ¢ok giivenli
bulunmaktadir.

Mabhalleyi tercih nedeni | Oran
Akrabalarima yakin 52,69
Havas1 temiz 51,61
Sakin 51,25
Yesili bol 44,80
Ev/ semt giizel 41,22
Glvenli 36,20
Ulasim kolay 35,84
Hemgerilerime yakin 34,05
Ucuz arsa/ kira/ ev 32,97
Manzaral 32,97
Isyerime yakin 24,37
Diger 10,75
Dogdugundan beri burada | 8,60
Evlilik 6,45

Tablo 2. Mahalleyi Tercih Nedeni

Enformel mahallelerin mekansal boyutunu J.C. Dépaule (1984: 487) soyle tamimlar: “ ‘teneke
mahalle’ [bidonville] bir mekandir ¢iinkii teneke mahalle igindeki toplumsal pratikler, yakinlik,
komsuluk ve paylagsmaya dayanan toplumsal iligkileriyle mekan olusturur; teneke mahalle giinliik
hayatin sahnesi ve kulisidir. Teneke mahalle, kimlik dayanagidir; simgeler ve mekansal kodlarla
yukliadiir.” Boylece mahalleliler isimlendirerek; varliklarin1 gostererek giindelik hayatta yer alarak
mekanin iiretimine katilirlar.”

Gecekondu o6rneginde mahalleliler kendi konutlarini inga ederek, bu konutlarin yasallastirilmas: ve
altyap1 hizmetlerine kavusmasi i¢in birlikte miicadele vererek mekanla giiglii bir iliski kurmaktadirlar.
Dolayisiyla gecekondu mahalleleri ile sosyal konut bolgeleri arasinda toplumsal iligkiler agisindan
onemli bir fark mevcuttur. Bu 6nemli fark Fransa’da sosyal konutlar (HLM) ile teneke mahalleleri
karsilastiran ¢alismalarda veciz bir sekilde 6rneklendirilmistir. Bu konuda Abdelmalek Sayad (1995:
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103-125), Nanterre hakkinda yazdigi monografide; sosyal konutlarda yabancilagma, tiim olumsuz
altyap1 kosullarina karsin teneke mahallelerde ise kisilerin mahalleye giiclii baglarini tespit etmistir.
Sayad bu farki sdyle betimler : “Eger teneke mahalle bir « Arap konutu » olarak goriilityorsa bunun
nedeni Araplar tarafindan kendileri i¢in insa edilmis olmasindandir, bu konutu ikame i¢in insa edilen
konut i¢in ‘Arap igin yapilmis konut’ tur.” Ayni sekilde Claude Pétonnet (1979); sosyal konutlara
yerlestirilen eski “teneke mahalle” sakinlerindeki komsuluk dayanigmasi yoksunlugu duygusunun, ne
kadar etkili oldugunu tespit etmistir.

Mahalleden memnuniyet

3% 1%

B Hic memnun degilim
Memnun degilim
B Memnunum

B Cok memnunum
63%

Grafik 8. Mahalleden Memnun Olma Durumu

Yukaridaki oran, mahalle aidiyetini ¢ok ciddi bir sekilde kanitlamaktadir. Anket yapilanlari %96°s1
mahalleden memnun oldugunu séylemistir ki, eksikleri olsa bile mahalleden bu denli memnun olmak
duygusal bazi baglarin oldugunun kanitidir.

“Buramn ge¢miginden beri yapilan yapilarda bile herkes imece usuliiyle birbirlerine
yardimci olmuslar, yapuarim yapmislar, iliskileri giiclii bir hale gelmis. Hatta bu son siirecte
artik bu ¢ocuklara ulagmis durumda. O giin belki bebek olanlar iste 30, 40 yasina gelmis ve
annelerinin, babalarimin yakaladiklary iliskileri yakalamislar. Ben kesinlikle istemiyorum
burada degisik bir yapi olusmasini. Buranin hatta ayn sekilde kalmasi bile ¢ok giizel diye
diisiiniivorum ben. Hi¢bir sekilde baskalagim istemiyorum, kisisel gériisiim tabi ki.” (Mehmet,
46, yonetici)

Mabhalleden taginmay1 istemeyenlerin ¢ogunlukta olmasini da bu aidiyetin varligin1 gosteren diger bir
kanit olarak sunabiliriz.
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Mahalleden tasinma istegi
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Grafik 9. Mahalleden Tanisma Istegi

Bu baglamda mahallede iki tir aktorden soz edebiliriz; “mahallelerde oturan” diye
isimlendirebilecegimiz mahallenin giindelik hayatina katilmayan pasif aktdr ve yerel sosyallesmenin
temelinde yerini alan aktif aktorler (Riboulon, 2000: 77). Aktif aktorleri betimlemek igin Ahmed
Boubaker (2001: 149) “kuzen mahalle” terimini kullanir ve bununla gogmen topluluklarinin ailevi,
geleneksel, dayanismaya ve toplumsallagsmaya iliskin baglar1 korunmasiyla belirginlesen gdgmen
mabhallelerini tanimlar.

MESA'da yasayanlar mahalleli mi?

M Evet

Hayir

79%

Grafik 10. MESA’da Yasayanlar Hakkindaki Diisiinceler

Yukaridaki grafik, mahallede yasayan ve mahalleli olan arasindaki farki anlatir niteliktedir.
Derbentliler’in biiyiik ¢ogunlugu MESA’da yasayanlar1 mahalleli saymamaktadir. Aymi sekilde,
MESA’da yasayanlarin, Derbent Mahallesi sakinleriyle pek iletisim kurulmadigi belirtilmektedir.
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MESA gibi sitelerde yasayanlar mahalleyle
ve mahallede yasayanlarla iliski/iletisim
kuruyor mu?

MW Evet

Hayir
M Ender olarak

65%

Grafik 11. MESA’da Yasayanlar Hakkinda Diistinceler

Mahalledeki kimlik 6gesini giiglendiren diger bir durum ise, mahallenin adidir. Derbent’in resmi ismi
Camlitepe olarak kayitlara gegmistir, oysa ki mahalleli “Derbent” olarak kullanir ve kendini
“Derbentli” olarak tanimlar. Diger yandan metro istasyonunu adi “Dariissafaka” olarak ge¢cmektedir.
Dolayisiyla bu isim ¢eligkisiyle ilgili sordugumuz soruda, ankete katilanlarin %86’s1, istasyonun
isminin degismesini istediklerini belirtmistir. Bu grubun da %66’s1, ismin “Derbent” olarak
degismesini istemistir.

Metro istasyonunun adi

B Camlitepe olmali

Derbent olmali

89%

Grafik 12. Metro Istasyonu Hakkindaki Diisiinceler

Kentsel doniisiim siireclerinin, mekan ve mahalle ile ilgili olarak algida olumluluk ve olumsuzluklar
yaratt1g1 sdylenebilir. Oncelikle, insanlarin mahallelerinin durumunu daha ¢ok sorgular hale geldikleri
bir gergektir.
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EV// SOKAK

Sokagin, yasam alan1 olarak toplumsal degerinin taninmasi yeni degildir; ancak artik sokak, toplumsal

bagda temel alan olarak da gosterilmektedir. Sokaga doniis, halk mahallelerinin sokaklarinin
senlikliligi tespitiyle beslenmektedir.

“10 — 15 tane komsu geliyor mesela alyyor ¢ayini, kahvesini, ¢ekirdegini muhabbet
ediyorlar, birbirleriyle hal hatir soruyorlar, dertlesiyorlar. Burasi kéy gibi, c¢ikiyorlar
ormanda dolagsiyorlar temiz hava alip gezinti yapiyorlar.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

“Bir 1zgara yapmak isteseler kapilarinin oniinde 1zgara yapacak ortamlart yok, bir
sosyal seyleri yok, yazik onlara da.” (MESA’da oturanlar kastediyor) (Kamil, 33, giivenlik
gorevlisi)

Orta smifin, bu senliklilik arayiginin bir sonucu olarak; halk mahalleleri gézde yerlesim alanlar
olmaktadir. Bu siiregte, toplu konut bolgeleri elestirilmektedir. Bu baglamda orta sinifta; “sokaga
doniis” iradesi olusurken; sokagi mekansal kimliklerinin ve dayanisma 6riintiilerinin merkezinde tutan
kent yoksullarininin toplu konut boélgelerine yoneltmek bir paradoks olusturmaktadir.

“Tabi, bir stkintimiz oldugunda camdan birbirimizi ¢agiryoruz. Birlikte hareket
ediyoruz yani mutsuzsak mutsuzlugumuzu birbirimize anlatiyoruz. Mutluysak camdan
birbirimize séyliiyoruz.” (Zeynep, 42, ev hanim)

Sokak; mahalle iginde toplumsal agidan kdye 6zgli 6zellikleri tasiyarak, toplumsal iligkilerin olustugu,
“bir giivenlik temeli”, hatta bir siginma alan1 6zellikleri dahi gosterebilmektedir. Sokak, 6zellikle kent
yoksullarinin yogunlastigi mahallelerde, Tiirkiye orneginde esas olarak gecekondu bdlgelerinde,
kendine ozgli toplumsal pratiklerin gerceklestigi bolgeler olarak nitelendirilebilir. Toplu konut
bolgelerinde sokaklar, otekine karsi kuskunun mekani olarak kurgulanirken, geleneksel ve/veya
geleneksel iliskilerin hakim oldugu mahallelerde sokak; senligin, dayanigsmanin toplumsal-kiiltiirel
pratiklerin, dtekiyle karsilasabilmenin saglayicisi, evin bir uzantisi halinde kendini var eder. Sokaklar,
mahallelerin hayatina katilmak isteyenlerin ve komsulariyla ya da sokaktan gegenlerle vakitlerinin
onemli bir boliimiinii gecirmeyi dileyenlerin tercihlerinde 6nemli bir yer tutabilmektedir.

“Ben mesela simdi evimin kapisumin éniinde otursam bile huzur buluyorum baska bir
yerde de bunu bulamiyorum, temiz hava aliyorum. Mesela bana simdi en giizel bir yerde,
Mecidiyekoy de ev verseler oturamam. En kral yerde, rezidans da bile ev verseler oturamam. ”
(Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

Ev ile sokak arasinda keskin bir sinir bulunmaz, evde oturmak demek; ayn1 zamanda kapi Oniinde,
sokakta ya da evin bahgesinde oturmak anlamina da gelir. Hatta bahgelerin, net bigimde duvarlar ve
biiyiik citlerle ayrilmadigi, birbirine gecisin kolay oldugu goriiliir. Bu sebeple mahalleliyle yapilan
goriismelerde, mahalleliler; aparman, rezidans gibi yerlerde oturamayacaklarini belirtmislerdir.
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Fotograf 2. Derbent’te Temizlik Kaynak: Eda Mutluay kisisel argivi

Mahallede, mahalleli kendi bahgesini temizledigi gibi sokagini da temizliyor ve bu durum bize
geciskenligi daha da acik bigimde gosteriyor.

Fotograf 3. Camasirli Bahge Kaynak: Bilge Martan kisisel arsivi
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Mahalleli, evlerinin digina tasan bir mekan kullanimi gergeklestiriyor; ¢amasir kurutmak, erzak
hazirlamak ya da diger tiim kullanimlari mekan kullanimina dahil ediyor.

Fotograf 4. Giris Kaldirim Bahge Kaynak: Bilge Martan kisisel arsivi

Cogu yerde evlerin balkonlari, bahge, kaldirim ve sokak i¢ ice ge¢mis durumda. Bu da kamusal
kullanimlarin yogunlugunu gostermektedir. Ayn1 durum toplu konut bélgelerinde goriilmemektedir.
Gecekondu orneginde sokaklar ve bahgeler bircok ornekte birlikte yemek yeme, yemek yapma gibi
hem toplumsal hem de ekonomik boyutlari olan iligkilerin de alani olmaktadir.

“Bu yasantiya ayak uyduramayacaklar... belki 3-5 ay sonra da Derbent gibi bir yer
bulana kadar go¢ edecek, belki kéyiine donecek, belki gecekondu bolgesine ya da hazine
arazisine gidecek.” (Mehmet, 46, yonetici)

Mekan olgusunu fiziksel gercekliginden ote, bireylerin ona yiikledikleri anlam ve degerlerle ele
alirken deginilmesi gereken bir diger nokta da mekanin kaybidir. Bunu savunan Fullilove’a gore
(1996) insanlarin anlam ve degerler yiikledikleri mekandan kopmasi, kisisel ve kolektif kimlik ve
hafiza acgisindan tahrip edici sonuglara sahiptir.” (Kalaycioglu, Duduhacioglu, Karagali, Beyaz, 2011:
900)

“Ortaklasa birlikte, Ramazan ic¢in hazirliklar yapilir. Mesela mahallede yufkalar
aculr, hamurlar kesiliv, halilar ve yiinler yikanir. Anadolu’dan gelmis insanlar birlikte iglerini
yapiwyorlar. Dairelerine sikistirdiklarinda miimkiin degil aliskanliklarini devam ettiremezler.
Biraz ekonomiyle de alakali mesela halisimi kendi yikiyor kadin yikamaya vermiyor, yiiniinii de
kendi yikiyor; bunlari yapamayacak.” (Zeynep, 42, ev hanimt)
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Komsularimla kishk erzagimizi birlikte
hazirlariz.

43% W Evet

Hayir

Grafik 13. Imece Usulii Erzak Hazirlama Durumu

“Buramin ge¢misinden beri yapilan yapilarda bile herkes imece usuliiyle birbirlerine
yardimcr olmuslar, yapilarim yapmuslar, iliskileri giiclii bir hale gelmis. Hatta bu son stiregte
artik bu ¢ocuklara ulagmis durumda. O giin belki bebek olanlar iste 30, 40 yasina gelmis ve
annelerinin, babalarimin yakaladiklary iliskileri yakalamislar. Ben kesinlikle istemiyorum
burada degisik bir yapi olusmasini. Buranin hatta aymi gekilde kalmasi bile ¢ok giizel diye

diisiiniiyorum ben. Hi¢bir sekilde baskalasim istemiyorum, kigisel goriisiim tabi ki.” (Mehmet,
46, yonetici)
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Fotograf 5. Derbent’te Kap1 Onii

Pek cok evin onilindeki sokak; evin bir uzantis1 gibi, ev islerinin bir kismmin yapilmasina imkéan
verecek sekilde, ortak bir alan olarak kullanilir. Hali yikama, yiin yikama, sokak sohbetleri ve bunlar
gibi pek ¢ok ortak/6zel faaliyet sokaklarda gerceklesmektedir. Ev de oldukga 6zel ve dnemlidir. Sokak
ve mahallede oldugu gibi, evin de kendileri tarafindan, kendilerine uygun olarak yapilmis olmasi ayri
bir 6nem atfeder.

Oturdugunuz konutun konforundan
memnun musunuz?

18%

M Evet

Hayir

Grafik 14. Konut Konforu Memnuniyeti

Evlerin pek ¢ok eksigi olmasina ragmen, biiyiik bir ¢gogunluk evinin konforundan memnun oldugunu
belirtmektedir. Bu durumda, kendi ihtiyaglarim1 karsilayan evler insa etmelerine ve gerektiginde
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eklemeler, ¢ikarmalar yaparak esnek bir bicimde evidegistirmis olmalarima baglayabiliriz. Sayad’in
betimlemesini bu noktada hatirlatmakta yarar vardir: “Eger tenecke mahalle bir « Arap konutu » olarak
goriiliiyorsa bunun nedeni Araplar tarafindan kendileri i¢in insa edilmis olmasindandir, bu konutu
ikame i¢in inga edilen konut igin “Arap i¢in yapilmis konut” tur.” (Sayad, 1995: 103)

Evinde, hangi eksikliklerin oldugunu sordugumuzda, ankete katilan 280 kisi, toplamda 100 farkli
cevap vermis, ancak bunlarin %42’si higbir eksiginin olmadigini belirtmistir. En 6nemli
saptamalardan bir tanesi, mahalledeki konutlarin ortalama 135 metrekare civarinda olmasidir.
Dolayisiyla, 65-70 metrekarelik apartman daireleri bu mahalle sakinleri i¢in diigiiniilemez.

Bunun yaninda, bahge ve sokak kullanimlarinin da bu metrekareye eklenmesiyle birlikte evlerin daha
da genisledigi goz oniine alinmalidir. Bu duruma bazi eski arastirmalarda da deginilmis; yogunlugun
ve sikisikligin ¢ok oldugu gecekondularda bile birkag evin ortak kullanigi agik alanlarin oldugu, kiiciik
capta bahgeciligin yapildigi ve yine ev kadinlarinin bazi faaliyetlerini diger kadinlarla birlikte bahgede
veya sokaktaki ortak alanda yapabildikleri ve bu baglamda toplumsal ¢evre olarak gecekondu ile
apartmanin ayrigtigi belirtilmistir (AYATA, 1989: 124).

Benim i¢in ev su, gibi hayat gibi bir sey. Ben burada dogdum, goziimii burada a¢tim.
Nastil dinimi bagliysam, namusuma nasil baglysam, aileme nasil baglyysam evime de o sekilde
baglym. (Kamil, 33, giivenlik gérevlisi)

Burada evleri herkes oturdugu evi kendi alin teriyle yapmis ozdeslesmis onunla. Bir
nevi ¢ocugu gibi diistiniiyor. (Mehmet, 46, yonetici)

Evleri, sokaklar1 ve mahalleleri igin sakin, huzurlu, giizel, temiz, havadar, rahat, yesil, genis gibi
tanimlamalar yapiklar1 anket sonuclarinda tespit edilmistir. Pozitif tanimlamalarin ¢ogunlukta olmasi,
bu mekanla kurulan duygusal baglar1 gostermektedir.

Evlerin %61’inin bahgesinin oldugu, komsularin da birbirinin bahgesini aktif olarak kullandig1 anket
ve odak grup goriismelerimizde ortaya ¢ikmustir. Dolayisiyla apartmanda oturmak, mahalleliler i¢in
yepyeni bir yasam tarzina gecisi ifade ederek, aslinda yeni bir yabancilagmay1 beraberinde getirir.

“Ben bundan 25 sene once ¢evremde ne kadar bahge varsa dalmisimdir meyve
toplamisimdi. O bazla bakarsak o eski sey yok, mahallede o ¢ocukluk evresi yok.” (Ali, 35,

sofor)
DAYANISMA // ORGUTLULUK

Dayanigma pratikleri, mahallenin kurulusundan bugiine siirmektedir. Bu pratikler, hem mahallelilerin
birbirine baglihgini giiclendirmig; hem de yasamui kolaylagtirarak, buray1r daha kimlikli bir mekan
haline getirmistir.
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Mahalle yasamuryla ilgili asagidaki tablo, dayanismanin giiciinii olduk¢a net bigimde gostermektedir.

Mabhalle yasam Evet oram
Komsularimla kiglik erzagimizi birlikte hazirlariz. 57,35
Ev iglerimizi ortaklaga yapariz. 56,27
Komsularla gezmeye ve piknige gideriz. 73,12
Komsgularimizla giin yapariz. 54,12
Komsularimizla birbirimize sik sik oturmaya gideriz. 76,70
Komsularimizla eskiden daha ¢ok birlikte vakit gecirirdik. 74,19
Komsularimin diigiiniine-cenazesine gidebilirim. 98,21
Paraya sikigsam komgumdan borg alabilirim. 81,00
Mabhalle esnafindan veresiye aligveris yapabilirim. 82,80
Bir yere gittigimde ¢ocugumu komsuma emanet edebilirim. 87,46
Basim derde girerse ilk komsuma giderim. 89,61

Tablo 3. Mahalle Yasamu

Basi derde girse ilk komsusuna gidecegini sdyleyenler, ankete cevap verenlerin %389,61ini
olusturmakta, bu da oldukga biiyiik bir oran karsimiza ¢ikarmaktadir. Diigiin-cenaze katilimi, ortak
aligveris yapmak, ev islerini birlikte gergeklestirmek gibi sordugumuz tiim sorularda yaridan fazla
kisinin ortak hareket ettigini sdylemis olmasi, mahalledeki yasam aligkanliklarini net bigimde
gbrmemizi saglamaktadir.

Hemsehrilik, evlilik, komsuluk iligkileriyle gitgide birbirine baglanan mahalleliler, “akraba” gibi
hissetmeye ve yagamaya baslamiglardir.

“Mabhalle artik yarim yiizyildan beri bir arada oldugu i¢in ¢ogu akraba ¢ogu kiz alip
vermis. Artik burasi resmen akraba — mahalle... Yani burada artik diyorlar ben kellemi
koyarim Murat’t satmam, Murat da beni satmaz. Hepsi artik bir tiggen olmusg. Sivas, Elazig,
Sinop hepsini sayalim neyse artik akraba olmus bu biitiinlesmis. Sen benim amcamsin diyelim
koparsan beni tanima bir daha bir daha gérme.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

Gilglii baglarla, bu kadar gilivenli, yiizyiize iliskiler igerisindeki mahalle, herhangi bir dis tehdit
kargisinda, kolayca bir araya gelme ve bu tehdidi bertaraf edebilme o6zelligine sahiptir. Giindelik
yasamdaki birbirini bu sahiplenme hali;

“Saat 12°de gelip biri falancanin evini arryorum dese biz once sen niye ariyorsun diye
sorariz, evini gostermeyiz. Bizim cocuklara bile isledi bu. Gece biri arayinca birini dur
bakalim biz arayalim biz falancayr soralim deriz yani, kenetlenmis durumdayiz.” (Hasan, 32,
esnaf)
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Mahallede tanidigi hane sayisi

38%
W 100 hane ve (st

0-100 hane

Grafik 15. Mahallede Taninan Hane Sayisi

Ankete katilanlarin %62’si, 100 hanenin iizerinde tanidigi oldugunu belirtmistir ki bu da hane
biiyiikliigliniin 4 kisi oldugu bir mahalle i¢in en az 400 kisi anlamina gelmektedir.

“Ismen olmasa bile sima olarak biitin Derbent’i taniyoruz.” (Ayse, 32, ¢ocuk
bakicist)

“Ben Derbent’in eskilerinin %95 'ini tanmirim. Konusuyor olmasam dahi sima olarak
tamigiriz, selamlasiriz. Bu yiizden ¢ok giizel bir duygu.” (Ali, 35, Sofor)

Bu kisilerin ¢ogunlukla birbirinin akrabasi ya da hemsehrisi oldugu da anketimizle ortaya ¢ikmustir.
Bu organik iliski, baghligi da artirmaktadir.

Mahallede yasayan akraba ya da
hemseriniz var mi?

8%
6% M Yanlizca akrabalarim var
Yanlizca hemserilerim var

Hem akraba hem

hemserilerim var
W Yok

76%

Grafik 16. Akraba — Hemsehri Sayisi

Bu tanigiklik ve birlikte hareket etme hali, mahalleyi tehdit eden bir sorun s6z konusu olunca ciddi bir
orgiitliiliige dogru evrilebilmektedir;
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“Yani oyle dik bir durus var ki burada ¢ok iyi karsi taraftan da algilyyorum bunu. Biz
her dik durdugumuzda karsi taraf bir adim atmak zorunda kaliyor. Taviz yerine gard aliyor.

Bu karsisinda duran giicten dolayidir diye diisiiniiyorum. Bu ¢ok basit bugiin dik olmayan bir
duvart iterseniz yikilir, ona gard almaya da gerek yoktur. Tek tek cagurirsiniz ¢ozersiniz, ig
biter. Ama burada artik bu yapilamaz.” (Ali, 35, sofér)

Giindelik yasama dair dayanismanin yami sira, gecekondu, bashi basma dogusuyla birlikte bir
toplumsal hareketliligin {irtinii olarak da karsimiza ¢ikar. Gecekondulular da, devletin, yerel yonetimin
ya da diger kamu otoritesinin destegi olmaksizin kendi yasam alanlarini yaratmislardir. Bayat;
“siradan insanlarin giigliikleri asmak ve daha iyi bir yasam siirdiirebilmek i¢in miilk sahipleri ve
giicliilerin iizerine sessiz, sabirli, uzun soluklu ve 1srarli yliriiylisii” olarak tanimlar (Bayat, 2008: 35(.

Bu tiir enformel yerlesmelerin yaratilmasini “toplumsal hareket” olarak tanimlayan pek ¢ok
aragtirmaci bulunmaktadir. Bu baglamda Bayat, Iran’daki gecekondularm belli bir ideolojiye, belli bir
lidere sahip olmadan nasil gelistigini anlatabilmek ve gecekondu sahiplerinin mevcut sisteme sessizce
kars1 ciktiklarini gdsterebilmek igin bu “sokak siyaseti” kavramini kullanmis, eylemin kendisine ise
“sessiz tecaviiz” adim vermistir (Bayat, 2008). Bu baglamda Bayat’a gore; sokagm, devletin
denetiminden yoksun olarak, aktif ve katilimci kullamiminin kendisi bir kentsel hareket bigimidir
(Bayat, 2008: 45).

Mahalle, 2006’dan bu yana dernek siirecini gli¢lendirme, kooperatif kurma gibi faaliyetler gostermekte
ve mabhallelileri siirekli olarak bu konularda bilgilendirmektedir. Mahalleliler de bu yasanan
faaliyetlerin farkinda olarak davranmaktadirlar.

“Biz Sariyer mahalle dernekleri ve kooperatifleri bir araya geliyoruz ve Istanbul da,
Tiirkiye 'de neler yapilacaksa ortak hareket etmeye ¢alistyoruz. Su an firtina oncesi sessizlik
gibi ama biz hep calisiyoruz hep calisiyoruz, bos durmuyoruz. Bu mahalledeki insanlar da
Sarwyer’deki insanlarda orgiitlii bir sekilde hareket ediyoruz. Belki su an bu géze yansumiyor
ama meyvesini verecek.” (Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)

Bu agidan bakildiginda, anketimize katilanlarin biiyiik boliimiiniin, kooperatiften haberdar oldugunu
gormekteyiz. Anket katilimeilarmin %87’si kooperatiften haberdar olduklarin1 ve kooperatifle ilgili
olumlu diisiindiiklerini belirtmektedir.

“Bazi insanlar i¢in sikintilar oncelikler oldugu icin oncelikle sikintilara bakiyoruz
ama mesela ramazanda gegen sene oldu bu sene oldu ifiar yaptik. Belediye Baskanlar: bile
Derbent ayri bir sey dedi ya, Istanbul’da dedi. Derbent’te bir anda 5.000 kisi 4.000 kisi bir

anda toplamiyor ve ¢it ¢ikmiyor. Bir restorantta otursan 4.000 kisi kasik ¢atal sesi olur.’
(Kamil, 33, giivenlik gorevlisi)
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Fotograf 6. Derbent Mahallesi Iftar Yemegi Kaynak:http://www.sariyer.bel.tr/haberler/1017/baskan-
sukru-genc-derbentlilerle-iftarda-bulustu.aspx

Kentsel doniisiimiin, bu dayanisma ve oOrgiitliilik sistemine hem negatif hem pozitif bir etkide
bulundugu sdylenebilir. Oncelikle bu giindelik dayanisma aliskanliklar1 ve birlikte is yapabilme
kapasiteleri, “rutin” ve “siradan” igler gibi goriiliirken; baska yere gonderilme ya da apartmanda
yasama ihtimalleri dillendirildik¢e, daha da 6nem kazanmaya baslamistir. Diger bir deyisle, insanlar
neleri kaybetmeye yakin neye sahip olduklarini daha iyi anlamislardir.

“Derbentliyim ama bir siire de Mecidiyekoy’'de kaldim, Orada olmayan yasam var
burada. Insanlar birbirine sahip cikiyorlar hatta yemek yapmamigsam komsum bana yemek
yapiyor ya da yemege davet ediyor. Iste her seylerini birlikte imece usulii hallediyorlar.
Burada sevgi var ya!, dostluk var! orada bunlar hissedemezsin.” (Zeynep, 42, ev hanimi)

Boylelikle dernegin giiclenmesi, haftalik mahalle toplantilarinin yapilmasi, kooperatif kurulmasi gibi
siirecler, kentsel doniisiim tehdidi sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Oncesinde olan baglilik ve dayanisma
iliskileri, formel bir birliktelige ve bu yasam tarzin1 koruma istekliligine doniismiistiir.
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SONUC: Kentsel doniisiim siirecinde “Yuva’yi yitirme kaygist

Gecekondulular i¢in yasadiklar1 konutlar, sosyal iliskiler ve mekéansal bigimleriyle birlikte kesinlikle
psikolojik, duygusal bir baglilig1 beraberinde getirir. Bu baglilig1 yaratan en 6nemli faktdrler arasinda,

ailevi ve kiiltiirel aidiyet hissi, mahallenin birlikte ve dayanismayla kurulmus olmas1 yer alir. Ayni
zamanda bu dayanigmanin, ekonomik oOzellikleri olan bir dayanigma olmasi, kolektif hafizanin
yarattig1 bagliliktan daha 6tesinin olusmasini saglar.

Gecekondu mahallesi, fiziksel ve simgesel 6zellikleriyle giiglii bir 6zdeslesme yaratan bir mekandir.
Toplumsal-fiziksel 6zellikleriyle olusan bu mekana, hangi bi¢imde olursa olsun, katilim igermeyen ve
fiziksel miidahaleyle simirli olan projeler, mahalleli {izerinde gelecekte hangi sonuglara sebebiyet
verecegini tahmin edemeyecegimiz tahribatlarda bulunacaktir. Dolayisiyla, mekanda yasayanlarin
fikrini, taleplerini, katilimini icermeyen her tiirli miidahale; mahallelinin, mahallesinde kalmasini
saglayacak sekilde projelendirilmis bile olsa, mekanda kurulan toplumsal iliskilerin, mekana dayali
kimligin kaybina ve yabancilasmaya neden olacagi fikrindeyiz.

Kentsel doniisiim sorunu, konut alanlarina yapilan bigimsel bir miidahale olmaktan ibaret olmayip;
sosyo-psikolojik, ekonomik, kiiltiirel etkileri olan Onemli bir mekansal kimligin tahribatini
yaratmaktadir. Ayrica doniisiim, yalnizca proje ile degil biiyiik yatinmlarla da mahallelideki algiy:
doniistiirmektedir. Bu baglamda, kentsel doniisiimiin bircok kez nedeni de olan kapali siteler,
mabhallelide ciddi bir huzursuzluga, toplum i¢i bir kirilmaya yol agmakta, “iki taraf” olugsmasina ve
birbirinden tedirgin olan toplum gruplarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Mekansal aidiyet ve mahalleli olmak, kentsel doniisiim tehdidiyle de donilismektedir. Biiyiik
yatirimlarla, AVM’lerle, kapali sitelerle sikistirilan mahallenin; kendi igerisine daha fazla kapandigi,
dayanigma iliskilerine daha ¢ok baglandigi ancak buna karsin varsillarin yagam bi¢imine de 6zendigi
gozlemlenmistir. Varsillarin yasamina 6zenme olgusu, AVM’lerle yaratilmaya caligilan yeni yasam
tarzinin ¢esitli dayanisma iliskilerini ve sosyal aglari degistirdigi mahalleli tarafindan da fark
edilmektedir.

Ev ise, mahalleli igin gegiskenlige sahip, dort duvar ile keskin bigimde, sokaktan ve bah¢eden ayrilmig
bir mekan olarak ortaya ¢ikmaz. Yazin evlerin kapisinin siirekli agik durmasi, ¢cocuklarin sokak — ev
arasinda oyun oynamalari, bahgelerin duvarlarinin olmamasi bu gecgiskenligi gosterir. Dolayisiyla
Derbent i¢in ev, sokaktan tamamen ayr1 disiiniilebilecek bir alan degildir. Diger yandan ev; ailenin,
akrabalarin, hemsehrilerin ve komsularin siirekli birlikte vakit gegirebildikleri bir mekan olarak
karsimiza ¢ikar. Komsularla birlikte ortak yapilan ev isleri, komsu ziyaretleri, kap1 6nii oturmalar1 hep
bu geciskenligin birer kamitidir. Baglikta vurguladigimiz gibi Derbent 6rneginde, mahalleliler igin,
icinde yasadiklar1 ev; bu evin bulundugu sokak ve mahalle “yuva” olarak goriilmektedir. Yogun
simgesellikle yiiklii, yogun sosyal iliskileri, psikolojik bagliligi da igerdigini diisiindligiimiiz
“Yuvanin, yeni konutlarla ikame edilebilmesi de bu baglamda miimkiin miidiir?” sorusu/sorunu
cevaplanmayi ve ¢oziilmeyi beklemektedir.
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